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IN TERTIUM LIBRUM SENTENTIARUM 
PREFATIO. 


Guaxpz. xane, «i aliquod. unquam, imprasenfiarum molimur opus 
mdpete qui Deum intra Divinitatis, e Nature lom. existentem. et 
xperantem. hactenus. suspezimux, eum itilem intra Gratis ordinem sub- 
sistentem, ef mirabile effectus edentem auspicamur. investigare ; scire. 
etiam investigabiles divitins Christi, e£ illuminare omnes qux sit di- 
spensatio Sacramenti abscondit a sxeulis. Ecquis enim, quamtumris 
veulafus, non: acie palpilet, vertiginemque incurrat, dum immensas di- 
vine (Gratis opes in. allifis Dei Thesauri. eonsignatas, suspicere. ne- 


Er Sanctus. dngustinas, dum. qurstionem de Grotio. Dei. difficil- 


Hmmm, et paueis intelligibilem appellat. Sed quis vel a longe speeu- 
lari audeat Incarnati divini Verbi mysterhem, possetque comprehen 
were, qui sit Jatitado, et longitudo, et sublimitas, et profundum, seire 
miam supereminentem seientim charitatem Christi, ef. pretiosissima, 
Fidel, Spei, ac Charitatis dona speculari * Abyssus quidem sunt. luec, 
Tu-qua won mwergunbur, qui. fundum. humilitatis tenent ; quam. irre- 
Worfa. mentis acie penetrant, sed. agrestes non. raro Opiliones suh vilibus 
alumefís moram. legentes, quos mon inBat scientia, ee charitas mwdi- 
ficat; cujus Tandem petessus omnes securo pede pervadunt; at non 
wrinatores, e-pulpitis ac subselliis phaleras 

merborum. eruckandes ; sed. sub ramnis humilibus: sentibusque horridis 
purissimo, ardentixsimoque Dei amore. liquescentes ; atque pra animi 
aui demissione in. favillas, et cineres. humilitatis evanescenfes, Ii sunt. 
xud'uhuio: perocul,, quibux spe datum est nosse inysterium Regnl Dei, ex- 
Xeris autem in Parabolis, ut videntes non videant, et audientes non 
dntelligant. jam, inguif Apostolus, non miulti potentes, non. multi 
mobiles, sed quie stulta sunt mu, elegit Dens, ut confundat sapien- 
Jes, etc. — Nihil lamen euius, nihil gratius, nihil sublimius commen- 
"datione el. incesxligatime divine ipsius in nos Charitatis, Redemptio- 
mix, et gratia deneficio. Primum. namque fios admonet. pirtatis erga 
"Parentem, quod est debiti nostri: Alterum. Liberatoris 

menioriam. refrical, quod: ext. animi grati ; Postremum, repfantem in 
rordibus Nahuram. emaculat, e. ad Deum usque, ac. Mediatorem. su- 
"uod. est- fastigium ef aper. Christionismi, ut Qui gloriatur, in 

x Von unelius cerle infer se. Charitas, quam. hac tria 

Linc mos beneficia, simul. coherent et implicantur. Nam ex pia Pa- 
Mera besdgnidate- Incarnatio- Filii ; ez: utraque ermjunctim, et ed utram- 





que Gratia vreligatur.. Recta igitur justaque methodo (res Tractatus, de 
«livifto Incarnationis, Gratis Celestis ac Theologicarum virtutum Fidei, 
Spei et Charitatis benefleio, suscipimus. explanandós, — Ne autem 
in evulgando, ac reserondo divine. Gratia fonte, el effturio, quidpiam 
ipsi Gratum minus gratum. proferamus, juvat audire. Lugdunensem 
Eelésiam ito monentem: Habemus magnum depositum Fidei et. 
doctrinss veritatis, ex divinis Scripturis, et Sanctorum Patrum dictis, 
velut pretiosum et multiplicem "Thesaurum divinitus nobis ad cu- 
stodiam commendatum, quem sine intermissione, Domino auxiliante, 
debemus inspicere, extergere, polire, atque exeutere, ac diligen- 
tissime servare; ne per ineuriam et ignaviam nostram, aut pul- 
vere sordeseat, aut srugine, vel tineis demoliatur, &ut malignorum. 
spirituum insidiis, velnt à nocturnis et oceultis furibus, effodíatur ac 
diripiatur. Unde ipsa Charitste provoeati et commoniti, per quam in 
"mo Chrísti eorpore omnes unum esse debemus, ut sieut Apoetolus- 
dieit, invicem. pro se sollicifa sint membra, et xive gloriatur unum meme 
brum, eemganleant omniz membra, hae, inquam, Charitatis affectione, 
visum est nobís atque eomplaeuit, ut h*c qualiacumque sunt, ad eom- 
monitionem nostram, et «d eorum, quí legere voluerint :ditlcationem, 
et eonfirmattonem ecompendioso et lueido, prout Dominus aspirare 
dignatur, Sermone, seriberemus ; quidquid in &o dicendum putavimus, 
mon nostro sensu aut pr:esumptíone , sed manífestissimis Sertptararum. 
testimoniis, e£ prefatorum. Sanetormm Patrum venernbili auctoritate 
firmantes: a quorum vestigiis, et. unitate nbsit ut vel nos, vel illi 
quorum Charítate vormpulst hme dicimus, recedamus; ne ab ipsis di- 
visi, etiam ah ipso Domino dividnmur, qui illis specialiter dieit: Qu 
pos qudif, me alit, qui. vos spernit, me. sperni. — Igitur quod. in 
axeleris Christiana religionis Mysteriis. investigandis, sanctissimi Ec- 
wlesur Patres. prasceihunf, it. prarpositarum rerum. fides. humanae va- 
ionis conatus antecedat, illud smarime amplecti: debe! omnis, qui ad 
investigandum divine Gratkr. principium, naturam, ef. faeunditatem 
sese aceingit, wt aurem. prabeat. S. Augustino. sic. prarelare. monentiz 
De eredendis nulla infidelitate debitemus: De intelligendis nulla te- 
meritate afüirmemus; in illis Auctoritas tenenda est: in his Veritas. 
lor enim conslans et anfiquum. fuit penes. Ecclesiam, quer, ut docet 

Gregórius, in omne, quod veraeiter sapit, sensum suum huulliter- 
Weprimit, ne in requisitione oecultorutn tumeat; ot persernturi aliqua, 
qua ultra vires sunt illius, presumat. Dirinarum equidem cerium uo- 
ilia "nummo xfudio indaganda. est, ait Justinus in. Expositione Fideiz 
eum autem enm pra imbeeillitate minus nsxequi poterimus, revererk 
eam mos oportet, ut comprehensione majorem, ne evaeuetur Fidez 
mostra. — His ifaque pravlaris monitis illuxtrati, tertinm hune: Sen- 
Tenfürrum librum. tribus Tracfatibus, ut jam preliborimwus, suscipimus 
gplanandum : Quorum Primus ipsius divine Grati fontem reserabit, 
Tucarnationem wempe Christi Domini, de cujus. plenitudine omnes nas 
movwpimus. Secundus, ipsins. Gratie: maturam, necessitatem, species ac 
fecunditatem. aperiel. Tertius tandem, illustres ipsius Grati factus ae 
qpwelara germina, nempe dicinas ac. Theologicas. virtutes, Fidei, Spei, 
*f Charltatis, evplicobit. 
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aliquid lueis affulgeat, prentem Traetatuin, juxta servatum a nobis 
ordinem, tres in. Disputationes totidem Articulis et Sectionibus divisas, 
distribuemus: quarum Prima referet existentiam, naturam, et causas 
Tnearnationis ; Secunda Cltristi Domini entitatem divinam et bumana, 
ejusque pr:eeellentias, et operationes aperiet; Tertia denique supremam 
illius dignitatem, et debitum tam illi, quam Deipara Virgini; aliisque 
Sanctis cultum et honorem edocebit. — Verum quoniam certum est, 
inquit Sanet. Fulgentius, peme omes hareticr pravitatis. errores hinc 
amullipliciter subrepsisse, cum magnum  pielafis. sacramentum, quod 
anonifestatum est in carne, justificatum. estin. Spiritu, apparuit An- 
gelis,  prasdicafum est. Gentibus, crelitum est in. hoc murulo, assum- 
plum. ext in. gloria, nonnulli aut non. sicul. est credunt , aut omnino 
men crebumé: nulium enim fuit totius. Religionis mysterium, quod 
Diabolus variis hiereticorum erroribus nerius vel infuscare, vel penitus 
extinguere tentaverit: ideo non ingratum fore arbitror studioso nostro 
Lectori, &i in hujus operis limine, Incarnati Verbi mysterio inimica. 
ogumta, etin ipsum pugnantia hxresum varía monstra sigillatim ex- 
ponam: nam, nt helle annotat S. Augustinus, Mula ad Fidem Ca- 
fholicam. pertinentia, dum hereticorum callida inquietudine agitantur, 
ud adrersux eo defendi possint, et couxiderandur. diligentius, et in- 
delliguntur clarius, ef instantius. pradicantur, ef ab. adversario mota. 
questio. discendi existif occasio. Vel ut eleganter addit S. Gregorius, 


enm. graviora hostium. prodiere certamina, fune sunt profecto subtiliora. 
sensuum spicula requisite, bene argumentorum. obstacula, tunc qper- 
qlexior indago verborum, 


QUESTIO PROGEMIALIS. 
QUOT, ET QUJE FUERINT -ILERETICORUM ERRONEA 
DOGMATA CIRCA INCARNATI VERBI MYSTERIUM. 


Ccx Incarnati Verbi mysterium inter estera. un opera maxime 
"humanam rationem transcendat, nihil enim mirabilius eogitarl potest, 
quam quod, ut Ecclesia profitetur in Symbolo saneti Athanasii, Do- 
minus woster Jesus Chrisius Dei Filius, Deus et homo est: Deus ex 
substantia Patris ante secula. genitus, et homo ex substantia Matris in. 
serulo matus; perfectus Deus, perfectus homo ex anima rationali et 
Term carne subsistens ; equalis Patri secundum divinitatem; minor 
Jure secundum humawitiem; quare nihil mirum si cirea tam 
dueffabile, tamque humans menti impervium mysterium, pluribus 
modis erratum fuerit, quam cirea quemlibet alterum ex nostrae 
, fidei Artieulis, Nam, ut missos faéiam Gentiles, qui impossi! 
"earunt Deum hominem fieri, necnon et perfidos Judaeos, qui 
merum esse bominem crediderunt; imo etinm, ut hominem inflmum 
t deterrimum, ignominiosa nece sustulerunt, vix numerari ac 
possunt varia hiereticorum impin dogmata cirea Incarnati Verbi 
em, Nihilominus, ut eo errores ad certum ordinem perstrin- * 
Wiplieem in elassem distribuemus: quarum Prima nperiet 


4 Feleret eos omnes, qui eiren ejus humanitatem erraverunt. 
4 deniqne varios ae multiplices referet errores éorum "omnium. 
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fuit Mareion, qui, inquít Tertull. lib. De Carne Christi, Christi me- 
gunt nativitatem, et ut nativitatem. negaret, neganit et carnem. E& ut 
Auldit lib. eontra Marcionem, eap. 5. duos. Christos constituit: alterum 
qui Tiberianis temporibus a. Deo. quodam. ignoto. vevelatus. sit in. sa- 
utei omnium Gentium: alterum qui Deo. Créatore (hoc. est. malo) in 
vestitulionem Judaici status sit. destinatus quandoque venturus. Inter 
los diversitatem, et magnam. diferentim. scindit, quantum. inter ju- 
stum: ef bonum ; quantum. inter legem et Evangeliwm, quantum inter 
Aiudaismum et. Christianismum, 

Sequitur omnium pessimus ae pestilentissimus Manes, sive Ma- 
miehmus; Magister falsitatis díaboliese, et conditor superstitionis oh- 
sewns, inquit sanetus Leo serm. 2. De Pentecosfe: eujus diseipuli, 
ait S. Aug. De heeresibus, e. 16. Christum. affirmabent. fuisse, quem 
4fücit nostra. Seriptura. serpentem, a. quo. illuminatos. primos. Parent.x 
eiwseeunt, ut. cognitionis oculos aperirent, et bonum malumque digna- 
aeerent, eumque. Christum. nicissimis. temporibus venisse. ad. animas, 
won dd corpora, liberandas; wee fuisse in carue vera, xed. simulata 
speciem. carnis ludificandis humanis sensibus prebuisse: ubi non solum 
3nortem, cerum etiam. resurrectionem similiter mentiretur. Huic, ut ait. 
"Tertull. De Praseriptionibus, esp. 21. adseribendus est Appelles ejus 
diiseipulus. qui Christum neque in phantasmate dieit fuisse sicut Mar- 
€ion, neque in substantia veri eorporis, ut Evangelium doeet: sed in. 
0, quod e superioribus partibus descenderet, ipso descensu sideream 
ibi earmem, e£ aeream contexuisse: hunc in resurrectione singulis 
quibusque elementis, quae in descensu suo mutuata fuissent, in ascensu 
reddidisse; et sie dispersis quibusque corporis sui partibus in cado spi- 
ritum tantum constituisse. Non refero omnes alios haereticos; puta 
Priscillienistas, et alios similes, qui, inquit S. Leo epist. 93. Chrixtum 
Dominum in cera hominis natura matum. exse non. credunt, sed. per 
quamdam ülusimem: ostenala: videri volunt, quee vera non. fuerint. 
sequentes dogma. Cerdonis, atque Ma: 
quer. omnia. concordantes. Nee. Phanaticos illos Arianos, qui Patripas- 
*ionormm dogma renovantes, inquit sanctus Fulgentius lib. com£rar 
Sermonem. Fastidiosi, eap. 11. Kos sua. perversitas consequens ad. hane 
aheurdifatem. | praecipitat, ut nalivitatem. quidem. divinam. nullatenus 
credant; naturam. vero secundam carnem, nihilominus passionem qc 
mortem, resurrectionem quoque ab inferis, et Ascensionem in. cxlum, e£ 
Aumxtia. illa, quar in Sacramento Incarnationis ad. personam. unius Filii 
qpertünent, Patri consequenter. adsiqnen. Nee. denique. Gajanitas, qui, 
ut seribit Leontius Seholastieus aetione 10. lib. De Sectis, eonfltentur 
Deum Verbum e Virgine naturam humanam surnpsisse perfecte et 
Were, sed post unionem esse corpus incorruptihile dicunt. 

GPtrores circa Animam Christi. Prodeunt imprimis iriami; 
Arius namque, ut observat. Manuel Caleca, nxsumptam cum carne 
animam a Christo, ante Incarnationem existere, atque e elo venisse 
weredidit; siquidem animarum et ipse corporibus anteriorem extantíam. 
ponebat: vel ut observat S. August. de quibusdam Arianis, Christum 
mine aníma solam carnem suseepisse arbitrantur: quod verum ess 
Epiphanius non taeuit. Kf ego, inquit, ex: eorum. quibusdam. scriptis, 
WI walloeutionibus. certissime comp 





que Gratia religatie. Hecta. igitur justaque methodo tres Tractatus, de 
divino Incarnationis, Gratiae Cuelestis ac 'heologicarum virtutum Fidei. 
Spei et Charitatis Beneficio, suscipimus erplanandos, — Ne autem. 
dn. evulgando, ac veserando divinas Gratia fonte, el effiurio, quidpiam 
ipsi Grati minus. gratum. proferamus, juvat audire. Lugdunensem 
Ecclesiam da monentem: Habemus magnum depositum Fidei et 
doctrins veritatis, ex divinis Seripturis, et Sanctorum Patrum dictis, 
welut pretiosum et multiplieem 'Phesaurum divinitus nobis nd cu 
stodiam commendatum, quem sine intermissione, Domino au 
debemus inspicere, extergere, polire, atque exeutere, ac diligen. 
tissime servare; ne per ineuriam et ignavimm nostram, aut pul- 
were sordesent, amt mrugine, vel tineis demoliatur, nut malignorum 
spirituum insidiis, velut a nocturnis et occultis furibus, effodiatur ac 
diripiatur. Unde ipsa Charitate provoeati et vommoniti, per quam in 
"no Christi eorpore omnes unum esse debemms, ut sieut Apostolus 
dllekt, invicem. pro se sollicita sint membra, ef sive glariatur nnum mem- 
brum, congaudeent omnio membra, hac, inquam, Charitatis affectioue, 
vwigum est nobis atque vcomplaeuit, ut hzc qualineumqne sunt, ad eom- 
monitionem nostram, et ad eorum, qui legere voluerint xdiflestionem, 
wt confirmationem compendioso et lucido, prout Dominus aspirare 
dignatur, Sermone, seriberemus ; quidquid in eo dicendum putavimus, 
mon nostro xensm aut praesumptione , sed manifestissimis Scripturarum 
testimoniis, et prefatorum Sanetorum Patrum venerabili auetoritate 
firmantes: a quorum vestigiis, et unitate absit ut vel nos, vel llli 
«uorum Charitate compulsi hse dieimus, recedamus ; ne ab ipsis di- 
wisi, etiam ab ipso Domino dividamur, quí illis speeíaliter dieit: Qui 
vos dudit, me aulit, qui. vos. spernit, me. spernuif. — Igitur quod. im 
wxleris Christirme religionis Mynsteriis. investiqemulin, sanctixeimi Ee- 
elesig Patres praseeibunt, fit. praepositarum verum. fles humane ra- 
tionis vonafus aufecedat, illud. maxime amplecti debet. omnis, qui cul 
dmvestigandum:. diriner: Grati principium, naturam, et faveunditatem 
sexe aecingil, wt aurem  praheat S, Augustino sie. praelare. monenti 
De eredendis nulla infidelitate debitemus: De intelligendis nulla te 
wueritate affirmemus; in illia Auctoritas tenenda est: in his Veritas. 
Hoe enim conslans et antiquum. fuit. penes. Ecelesiam, quar, ul. docet 
A. Gregorius, in omne, quod veraelter sapit. sensugm suum hurailiter- 
deprimit, ne in requisitione oceultorum eat; et perseratari aliqua. 
qux ultra vires sunt illins, preurnat. Dieinartm equidem verim n0- 
Titia "kummio studio indaganda. est, ait Justinus (n. Expositione Félei 
eum autem eam prox imbecillitate minus assequi poterimus, revererk 
*eam mos oportet, ut. comprehensione majorem, ne evaeuetur Fides 
nostra. — His itaque preelarís monitis. illustrati, tertium. hunc. Sen 
fentürrum. librum tribus Tracfatibus, uf jam prelibivimus, suscipimus 
explanandum : Quorum Primus ipsius dícin Grati fimtem reserabit, 
Incarnationem nempe ti Domini, de cujus. plenitudine omnes nos 
aecepimus. BSeeundus, ipsius. Gratia naturam, necessitatem, species. ae 
fiecunditalem aperiret. "Tertius fandem, illustres ipsius Gratia fitus qe 
quraelara germina, nempe divinas ac. Theologicas virtues, Fidei, Spei, 
^! Charitatis, explcobit. 
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aliquid lucis afulgeat, praesentem Traetatum, juxta servatum a nobis 
ordínem, tres in Disputationes totidem Artieulis et Seetionibus divisas, 
distribuemus: quarum Priwwr referet existentiam, naturam, et eausqs 
Incarnationis ; Secunda Christi Domini entitatem divinam et humanam, 
vjusque priecellentias, et operationes aperiet; Terfia denique supremam 
illius dignitatem, et debitum tam (lli, quam Deiparse Virgini, aliisque 
Banetís eultum et honorem edocebit. — Verum quoniam certwm. est, 
iuquit Sanet. Fulgentius, peue omnes harrelieee pravitatis. errores hinc 
multipliciter subrepsisse, cum. magnum. pietati. saeramentum, | quod. 
amanifestrtum. est in. carne, justificatum. est- in. Spiritu, apparuit An- 
gelis, prelicatum est. Gentibus, creditum est in. hoc mundo, agsum- 
iplum. ext in gloria, monawlli aut. mon. aicut est. credunt, aut. omnino 
mon credunt: nullum enim fuit totius Religionis mysterium, quod 
Diabolus variis hereticorum erroribus aerius vel infuscare, vel penitus 
extinguere tentaverit: ideo non ingratum fore arbitror studioso nostro 
Lector, si im hujus operis limine, Ineurnati Verbi mysterio inimica 
slogusata, et in Ipsum pugnantia heresum varía monstra s(gillatim ex- 
ponam: nam, ut belle annotat S. Augustinus, Multa ad Fidem Ca- 
Mholiemn pertinentia, dum harreticorim callida inquietudine agitantur, 
3H adiersus eos. defendi possint, et considerantur. diligentius, et in- 
Velliquntur clarius, et instantius. pradicantur, et ab adversario. mota 
quaestio discendi existif aceasio. Vel ut eleganter addit S. Gregorius, 


vum. gnzciora hostium. prodiere certamina, fune sunt profecto subtiliora. 
sensuum. spicula. requisiti, time. argumentorum. obstaeula, tune per- 
qleeior imdago verborum, 


QU.ESTIO PROCEMIALIS. 
QUOT, ET QUJE FUERINT -ILERETICORUM ERRONEA 
DOGMATA CIRCA. INCARNATI. VERBI MYSTERIUM. 


Ccw Incarnati Verbi mysterlum inter esetera divina opera maxime 
^humanam rationem. transcendat, nihil enim mirabilius cogitari potest, 
quam quod, ut Eeclesia profitetur in Symbolo saneti Athanasii, Do- 
ménus noster Jesus Christus Dei Filius, Deus et homo est : Deus ex 
substantia. Patris ante secula. genitus, ef komo ex substantia. Matris in 
demculo malus: perfectus Dens, perfectus homo er amma rütionali et 
humana carne subsistens ; equalis Pafri secundum. divinilatem; minor 
JPalre secundum: humanitafem; quare nihil mirum si cirea tam 
ineffabile, tamque humans menti ünpervium mysterium, pluribus 
longe modis erratum fuerit, quam cirea quemlibet alterum nostrae 
fidei Artieulis. Nam, ut missos faciam Gentiles, qui impossibile judi 
enrunt Deum hominem fieri, neenon et perfidos Judsos, qui Christum. 
"merum esse hominem erediderunt; imo etiam, ut hominem infimum. 
^me deterrimum, ignominiosa nece sustulerunt, vix nutmerarí ae re- 
venseri possuht varia hiereticorum impia dogmata efrea Incarnati Verbi 
assertionem. Nihilominus, ut eos errores ad certum ordinem perstrin- 
gans, triplieem in elassem distribuemus: quarum Prima aperiet 
prineipes Hiresiarehas qui Christi Domíni divinitatem impugnarunt: 
Aeecunda retere& eos omnes, qui eirea ejus humanitatem erraverunt. 
Tertia denique varios ae multiplices referet errores éorum "omnium. 
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Ebion, & quo Ebionite, Cerinthi diseipulus, eum secta Samaritanus 
rexet, Judwus haberi maluit, ideireo Legem Mosaycam, ae ritus Ju- 
üaicos eum Christiana professione eonjunxit, et Evangeliis cwteris 
mbjeetis, solum illud suscipiunt Ebionite, quod est seeundum Mat- 
&hium: Apostolum vero Paulum recusant, 4postatam eum legis di- 
entes, ut referunt. Irenaus eap. 26. et Epiplhisnius hwr. 30. qui pa- 
riter probant Ebíonem gpmtasse Christum de Josephi ae Maris con. 
sortio esse genitum: quamquam Origenes lib. 2. Contra Celsum, eap 
Wient duo esse Eblonitarum genera; quorum alíqui Christum ex V. 
gine natum fatentur; alii vero ipeum eommuni eum esteris statu 
proereatum. Hoe autem pessimum dogma sancto Joanne Evangelista. 
adhue vivo emersisse, testis est S, Hieronymus, lib, De Scriptoribus 
eclesiasticis, eap. 19. ubi seribit de S. Joanne: Nowissimus omninm. 
seripsit Evangelium üubwersus  Cerinthum, aliosque. harreticos, et mo- 
xime func. Ebionitarum dogma consurgens, qui asserunt Chrishim ante 
AMariam um fuisse. Quod antea dixerat Tertullianus lib. De Carne 
Christi eap. 14. Poterit, inquit, heecopinio Ebini eenvenire, qui nudum 
hominem, et tantum. ex semine Dovul natum, non item Dei filium con- 
stituit Jesum. Hine apprime notat Eusebius lib. 3. Historie Erclesia- 
scr, eap. 31. ejus seelatores merito dietos Ebiíonens, hoc est-menfis 
et intelligenti impotes; Ebion enim lingua Hebraien pauperem et 
egentem signifiat; quippe quí de Christo, ejusque doetrina tenuiter 
et nbjecte statuerent ae. opinarentur. 

Elxai, Jndaws quidmm. impostor et Psendo-propheta, seetiun 
diari Judsos inter, et Christianos instituit ad annum 2 
autem libmum, quem tamquam prophetiemm mire seetatore - 
merati sunt; quem e eclo delapsum esse finxerunt: quo in libro Chri- 
stum magnum esse regem praedicabat, sed eum nihilominus esse puram 
ereaturam dieehat; ab initio quidem ereatam, sed qum nt diverxis 
temporibus varie appareret, varias induerat formas. 
quaedam cadestis, eujus soror est Spiritus sanetu: 
illnpeus Jesum ex Maria et Josepho genitum. [ta 
hier. 19. — His affinis fuit. Heleesaorum h : eujus parentem agnos- 
vit Theodoretus lib. 2. eap. 4. Alcibiadem Apamemensem. Narrat autem. 
vap. 4. hane heresim ab origine statim  repressam et extínctam, re- 
staürntam fuisse per Artemonem, sive Artemam, qui Jesum Christum 
merum esse hominem asseruit, ex. Virgine proerentum, ct Prophetis 
exeellentiorem; idque Apostolos doeuisse quidem, sed eorum sueees- 
sores, eumdem pro Deo veneratos esse, 

Circa. nem seeundi sieuli erupit impium Theodotianorum dogma, 
ametore Theodolo, patria Bisantino, arte coriario, litteris apprime eru- 
dito, qni in persecutione comprehensus eum fidem ejurasset, pudore- 
affectus Homnm se eontulit, ubi eum nec latere potuisset, nee ferre 
ignomininm et reprehensionem sum perfidim, quo eam elevaret, prie- 
Hicare instituit Christum mon esse Deum, sed nudum hominem, ac 
ewterorum more genitum. Ita Tertullianus lib. De preser. et August. 
hier. 33. uhi eum "Theodotionem appellat, forte ut perfeetius eum di» 
stinguat a Theodoto argentario, vel trapezita, qui et ipse, Inquit Ter- 
fullianus hmresi 5b, introduxit alteram Sectam, et ipsum lu 
Christum iantummodo dieit, ex. Spiritu saneto, et Vin 








lum. Dei: Pafrís, sed: Patrem. credere Crucifzrum. Unde etium. Patri- 
qpassimos appellari vetustas ostendit. Hine Epiphanius hsrest 62. re- 
Tert jllos hmreticos hac similitudine summ impium dogma declarasse, 
*licendo Deum esse velüt solem, eujus una est bypostasis, in qua tria 
discernuntur: illuminandi "vis, nee non ealefaciendi, et orbis, seu 
- globus: sic in una, et singulnri persona IJvi dicebant Patrem appellari 
formam totius hypostasis; Filium vero vim esse quamdam illuminandi, 
Spiritum vero sanetum velut. ardorem, et fovendi ac ealefaciendi insi- 
tam facultatem z unde de Chrixto pronuntiarunt, ipsum esse emissum Fi- 
Wum; hoe est radium divinitatis, qui omnin illa perfecit, quse ad illu- 
sunandns hominum mentes lumine, ac veritate Evangelien spectabant. 
fSabelli fautor, imitatorque tnit Mareefus Amcyramus; qni dum 
Arinnos vehementius inscectatur, e£ unitatem divinm substantim ad- 
wersus eos acerrime propupgnat, in contmrium est lapsus errorem, ot. 
eamdem nuitatem, ad hypostases ipsas, personasque transtulit. Hine, 
Tüorefert Eusebius Cusariensis, qui quinque libris eum impugmavit, 
*lieebat Verbum ese expers proprise suhsi&tentim, ne nonnisi impe- 
Guns Sermonem in earnem subiisse, in eaque operatum esse: tune- 
«ue Christum extitisse, ac Jesum, et Regem, ct imaginem Dei. Quod 
"onfinnat Theodoretus lih. 2: eap. 10. dicens, exncogifatam exse exfen- 
*umem quamdam ab illo Paterna Deitatis, lalemque. Sermonem esee, 
qii. in: Christum illapsus est: quique peraca omni functione cul Deum 
veductus eb confracfüs est, « quo extensus. fuerat, Addebatque post 
-xeeasum mundi, ac Judicium Sermonem a eame discessurum, et ad 
Patrem rediturum esse; ita nt sola Verbo destituta enro relinquatur. 
Mareelli discipulus fuit Photínus Sirmii Kpiseopus, qui disertus, 
ac .dispitandi faenltate peritus; cirea annum 337. Pauli Samosasteni, ut 
Marcellus, dogma insturavit; it» ut Panlianiste demnm. appellati 
fuerint Photininni. In Concilio Sardieensi damnatus fuit, sed nte. 
"ententim non aequieseems, Constantium Imperatorem adiit, petiitque 
Judices, 1 quibus denuo audiretur: cui eum annuisset Imperator, de- 
legavit ipsi Episeopos. Seminrinnos, qui Sirmii eonvenientes ipsum 
Wiemuo damnaverunt, e£ sede sua dejecerunt; ut en» ratione Judices 
1, quatenus damnarent hominem, qui negabat 
Filium Dei ante n extitisse. At illorum. dolum brevi detexit 
Lucifer Calari De non parcemiüo delinquentibus in. Deum, 
mbi Constantium Semimriamum Photini Judieem et damnntorem sic 
interpellat: Kcee Jhotinus. hominem. tantum. profitetur Dei. Filium: 
uicit illum non. fuisse ante beatissémam: Marüim ; fue quoque dure est. 
qprofessio, quod. nimirum ante omnia quidem, hoc est ante. cadum, 
derram, mare, et omnia qua in &s sunt, Filius Dei; sed quod exti- 
"ierit ex nihilo, sed. quod. sif. creatura, quid. interesse arbitraris inler te, 
et Paulum Samosalemum, vel eum tium. ejus discipulum tuum. Com- 
gphotinum, nisi quia. Pu ante omnio dicis, ille vero post omnia? Caterum 
ata. colis. crexdiaditatis, et incredulitatis siens. ext, ut. dicatis non habere. 
Deum. verum. Filium. 


7 SEGUNDA. CLAsstS HLeRgtICORUM — Forum scilicel, qui circa Christi 
Doonini umanitateui: erraverit. — Cum in homine duo sint, quibus 
*onstat et ex integro constituitur; corpus videlicet humannuret. anima 
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triplici cuneo in hujus Mysterii assertionem depugnatam est; Philoso- 
phi enim: Gentiles illud ut ridienlam ac inanem fabulam apertis contra- 
Vietionibus pugnantem, ae subinde, ut commentum faetu. Impossibile 
eensuerant: Judii Messiam expeetantes, illius adventum adlme in dies 
vero plurimi, ut supra observatum est, sacram. 
nis enm Deo conjunctionem, ut Divinsz illius. 
sapientim ac majestati minus congruentem respuerunt. Quocirea, ut 
jlena sit et inconcussa tanti Mysterii veritas ac des, opere pretium 
duxi tres illos infesti: io& ipsius hostes tribus in sequentibus Seetio- 
nibus adoriri, quarum Prima aperiet Inearnationis possibilitatem eontra 
Gentiles Philosophos: Seewnda ejusdem contra Hiwretieos egregiam, 
sapientemque institutionem et aeonomiam declarabit: Te»Hia denique 
ejusdem. complementum et peráctionem contra Judnos evincet. 


SECTIO PRIMA. 
DE POSSIBILITATE INCARNATIONIS. 


QvoxtrA»X Theologia est illa mystien. Turris Dacid, ex qua mille 
Glypet pendent, omnis armatura. fortium, Cant, 4. debetque vir "Theo- 
logus comparare se ad omnes prorsus eventus, congressus, et dispu- 
Rationes, prout varin quotidie oceurrunt hominum ingenia, idque mo- 
mente Apostolorum Principe, Paral inquit, simus safisfacere omnt 
qoscenti vationem, de ea, qua in mobis est. spe et. fide; hine est, quod 
maturo consillo TTheologim Principes suas de Divina Verbi Inearna- 
tione disputationes ordinantur ab illius possibilitate et non repugnantia; 
quatenus dum sese oflerret occasio eum Gentilibus Philosophis de Re- 
JMgione Christiana eongrediendi, instrueti sint et parati, nedum ad 
yetellenda omnia, qua: adversus hoc ineffabile Mysterium humana mens 
fingere posset et objicere; sed insuper. momenta ex proprio prom- 
ptuario ipsi suhjieinnt, quibus illud esse possibile, ae Deo congruum, 
nobisque summe mecessarium suadere valeant. In quo certe Subtilis 
Doctor ordine. convenientiori, quam S. Thomas, videtur egisse: hie. 
enim primum de convenientia disputat, ille vero & possibilitate qua- 
stiones auspicatur; prius nutem statuendum est rem aliquam esse pos- 
sibilem, quam convenientem, quippe ex possibilitate rel congruitas, 
mon vicissim ex eongruitate possibilitas est judieanda. 

Cum autem tria maxime cirea praesentem diffieultatem occurrere 
possint dubia. Primum, an illa unio divinze natura: eum humana in 
wmitate persons: sit possibilis factu. Secundwm, an illa possibilitas stt 
cognoscibilis, ne demonstrabilis aliqua naturali ratione. Tertium, quae- 
mam sint momenta, quzve rationes, quibus illa possibilitas, possit 
sunderi, Hinc tres illas diffleultates totidem Quiestionibus In presenti 
Bectione resolvemus. 


QU.ESTIO PRIMA. 


AN UNIO DIVINIE NATURE CUM HUMANA IN UNITATE. 
PERSON,;E SIT POSSIBILIS. 


NorANpux 1. Ex Subtili Doctore in 1. dist. 9. qu. 7. n. 10. pos- 
sibile duplex distingui: logieum seilicet, et physicum. Possibile do- 
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Conelusio prima. — PossisiLE FUTT NATURAM HUMANAM 
UXIE) VBRDO DIVINO IN UNITATE SUPPOSITI. 

Probatur primo: Ab actu ad posse legitima est eonseentio: sed illa. 
wnio de faeto est peracta; igitur est faetu possibilis. Majo 
«uod enim revera est, non habet repugnantiam ad existendurm. Mim 
est de fide, constatque illis omnibus momentis, quibus Sectione tertia 
sequenti probabimus adversus Judsos Messiam venisse, ae peractum 
vsse Incarnationis Mysterium. ! 

Probat secundo Doctor im 3. dist. I. q. J. n. 4: lllud e&t possi- 
bile, quod nullam repugnantiam prxsefert: sed nullatenus repugnat. 
naturam uniri Verbo in unilate suppositi: ergo potest id feri. Probat 
Minorem: sí quie esset repugnantia, peteretur vel ex parte Verbi as« 
sumentis, vel ex parte naturz assumpb: sed ex neutro capite repu- 
gnantin deduci potest. Non. quidem ex: parte Verbi assumentis: id enim 
repugnaret, vel quia persona divina est, vel quia peeuliarie est per- 
sona Verbi. Non primum, quia, inqnit Doctor, terminare dependentia 
matura humanse, non infert aliquid repugnans persons divini ; quippe 
eum non importet compositionem, ad quam requiritur actus et po- 

: siquidem persona divína non est netus informans, sed dum- 
taxat terminus humanw natur: dependentiam terminans. Nee pariter 
infert potentialitatem aliquam, aut limitationem, aut dependentiam, 
quia ad illam terminationem seu unionem non requiritur aliud per 
se, quam quod terminan sit independenz ab eo quod terminat: Verbum. 
aulem independens est & natura humana, quam terminat, sicut Deus 
licet terminet dependentiam creaturarum ab ipso, non censetur ab cis 
wllatenus pendere, Non efiom, repugnat, quía. peculiaris. est persona 
Verbi, quia 8i ex hoe capite aliqua repugnantia exurgeret, maxime quia. 
mon posset dari unio ad unam personam, quin nepessario daretur ad. 
mliquas, alia namque ratio assignari mom potest: sed ita non est, 
lieet enim quod convenit nature divin:z, etíam singulis tribus per- 
sonis indivisim eommune sit; nom tamen, quod convenit uni perso- 
malitati, omnibus debet esse eommune: nam paternitati convenit eon- 
mtituere Patrem; idipsum autem eon convenit filiationi, neque spira- 
iioni passiva: potest igitur unf ex divinis personis convenire ratio 
terminandi hypostatlee naturam humanam, absque eo quod altis idipsum 

* eonvenint. atio autem, inquit Doctor, quare quielíbet persona divina. 
potest terminare dependentiam naturz aliense est, quía quielibet per- 
&onalitas divina est Ín se et ex se formaliter independens: quodlibet 
autem independens-in aliquo genere potest terminare aliud, quod im 
tali genere dependentiam babet: fgitur persona divina in se, et ex se 
independens, potesf «ufficienter terminare talem dependentiam naturae 
verente. — Denigue non repugnat illa unio hypostatiea e; parfe mae 
fure assumpti: sl enim repugnaret, maxime quia síngularítas personae 
alieujus non posset ab ejusdem personalitate separari, ae subinde eum. 
mon possit ulla natura assumi nisi existens, et consequenter, nisi sin- 
gularis quia existentia singularium est, ideireo nec assumi posset, 
misi personata, quod cum repugnet, etiam repugnaret naturam singu- 
larem assumi: sed hse ratio nulla est, suffielenter enim probatum. 
est in Metaphysies, personalitatem a singularitate realiter esse distin- 
etam et separabilem, nee nare, ut substantin aliqua sit singu- 





DE POSSIBILITATE INCARNATIONIS, 


modum fórmie, nego. Primum est de ratione formali et speciali per- 
xonalitatis, quatenux prieeise personalitas est; non its seeundum, Aud 
ratio afficiendi et perfieiendi communis est personalitatí eum cseteris. 
modis et formis tam aecidentalibus quam substantialibus, si, ut volunt 
aliqni, personalitas ipsa erenta sit modus, vel forma positiva, — Je- 
apondeo secundo. negando minorem; nam, ut fase probavimus in nostra 
Metaphysien, probabilius est ex mente Doetorís Subtilis, quod ratla 
formalis persons mon sit aliquid positivum, sed tantum connotet, 

rationem individui, negationem ulterioris communicationis Ipsius 
mature individus alteri tamquam supposito, cam quo eenseretur fa- 
eere unüm ens per se. 

Onaicies 2. Inter ea. quie. inter se invieem unibilia sunt, debet in- 
tercedere quiedam proportio: sed inter personam divinam et naturam 
ereatam. nulla intervenit proportio: quippe persona divina infinita est, 
matura vero ereata finita; finiti autem ad infinitum nulla est proportio 
ergo non sunt invicem unibilia, — Distinguit majorem Doctor ibidemz 
debet exse proportio entitatis ad entitatem, negat: habitudinis, qualis 
wst inter enusam et effectum, objectum et potentinm, terminana et 
terminatum, eoneedit, Inter. Deum equidem, et ereaturam non est 
proportio entitatis, sed terminationis, tura ex parte Dei, tum ex parte 
ipsius ereaturze: nam creatura in ratione effeetus, terminat tacunditateme 
eteausalitatem divinam, per quin produeitur, et Deus vicissim in ratione: 
objecti terminat aetivitatem intelleetus et voluntatis creates, n quibus 
pereipitur: erio quamvis non sit proportio entitativa inter Verbum 
et ipsam humanitatem, quin Verbum illam infimities excedit in per- 
lectione et dignitate; tamen est proportio terminativa personalis sut 
fieiens ad unionem, de qua loquimur: quippe eum Verbum sit per- 

di omnem communicationenr 
i0 tamquam a causa. dependet. 
non possunt etin esse simul fm 
ratione i ergo nulla solutio, Probafur sul 
mumpfum: contraria nequennt simul existere, propter eorum  repu- 
gnantiam: sed finitum et infinitum inngis invicem pugnant, quam. 
eontrarin, quín sunt magis dives quippe eum in aliquo genere fn» 
vieem non conveninnt, sicut con unt contraria im ;yenere qualitatis. 
et neeidentis: igitur nequeunt simul subsistere. — Negat subsumptum. 
Doctor, et ejus probationis negat minorem. 
sunt invicem ineompossibilia, quis ; quia quau- 
Mtas, et albedo sunt magis diversw, qunm albedo, et nigredo, quan. 
"doquidem quantitas, et albedo speetant ad diversa priedicamenta; al- 
bedo vero, et nigredo sunt ejusdem prsdieamenti; unde qua sunt- 
Miversi generis possunt invieem subsistere, ut. quantitas, et. albedo, 
lieet cà qux sunt ejusdem predicamenti simul esse nequeant, propter 
mativam suam oppositionem: et consequenter ineompossibilitas cone 
irariorum provenit dumtaxat ex eorum repugnantia naturali, Nature 
mutem divina et humana non habent ex naturn sua partieulari repus 
gnantinm aliquam respeetu ejusdem suppositi, et subinde quamvis. 
Sint magis diversim quam. contrarin, possunt facilius invieom subsie 
i m supposito, quam contraria. 
Ona1Cies. 3. Si Veebum divinum posset incarnari, etinm posset part 
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Romo ut commwtaretur in melius, et ab co formaretur ineffabiliter ex- 
cellentius atque eonjunctius, quam vestis, cum. ab homine imduitur, Hoc 
ergo nomme habil satis significavit Agostotus, quemadmodum dizvrit 
dn similitudinem. hominum. factus, quia non transfiguratione in. homi- 
mem, aed halitu. faclus est, — Id rursus appositissimo exemplo idem. 
exponit sanctus Augustinus, Serm, 27, De tempore, Neque enim, inquit, 
quia dictum esl: Deus erat. Verbum, et. Verbum: cara factum. est; sie 
Werbim caro. factum. est ut esse. desineret. Deus, Sicut enim. Verbum; 
quod: corde gestam us, fil. voa: eum. id ove. proferimus, mon. tamen illud 
dn. fme. commultafur, sex. illo*integro, ista. in qua. procedat. assumilurz 
Ml et intus maneat quod. intelligatur, et. foris. sonet- quod. audiat; 
Hocidem tamwn profertur in. sno, quod. ante sonuerat in. silentio 
atque- ita. verbum, cim xit vox, sum. mutatur in voce; sed manens in 
mentis luce, el axaumpla: carnis voce. procedit ad. audientem, et non. 
deserit cogitantem. — Ad rationem autem. allatum. pro. confirmatione 
wuworis dico quod X id quod acquirit novam. naturam, mutatur 
quidem si eR iam tamquam reciplens; non vero sit tam- 
quam se tribuens e& commnunicans illis at quando Deus in. Myste- 
rio Incarnationis anequirit humanam naturam, non illam in se re- 
vipit, sed seipsum illi eommunieat, subindeque nom rnutatur: sic 
quando aliqua crestura de novo producitur, babet relationem. realem. 
ad Deum creatorem, ratione eujus Deus, qui se íllí ereaturse com- 
munient, acquirit rationem. termini respeetu illius, nec tamen prop 
Venen mutatar. 

Iwsranm: Qua ratione natura humana dicitur mutari per Incarna- 
fionem, eadem Verbum Divinum diceretur mutatum: ergo, eie. Pro- 
datur antecedens: ideireo natura humana dieitur mutari, 


wnits personaliter: atqui etiam. Verbum Divinum per Incarnationem. 
abet sibi eopulatsm personaliter naturam humanam, eui Antea nom 
wrat unitum: ergo pari ratione per Incarnationem di i, 
"!Nego antecedens: cet ratio disparitatis est, quod Verbum Divinui 
sibi copulat natüram humanam per modum 

Wentium in ratione person 

sonum Verbi tamquam sni e 

x t vices personi 

mentum suhstantinle ipsius nature, quo 

peniei per illam unionem porsupdlern. T 

gerens viees persons ere. 


Mis respeetu natura: assumplür, non n 
igitur profata. solutio : 
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maturam humanam ín Christo esse quidem perfectam in ratione na- 
furz, imperieelam tamen et incompletam im ratione persons: quia. 
propria personalitate earet, et ita potest subsistere per personalitatem 
, €t eum illa efficere unum per se, nempe Christum. 
OngtotEs 6. Duo contradictoria de eodem verificari nequeunt; sed. 
*i divina natura cum humana posset sociari in eadem persona, se« 
queretur illnm esse simnl finitam et infinitam, ereatorem et erenturam, 
mortalem e£ immortalem, que sunt contmdictorin: igitur hzc fleri 
nequeunt. — Distinguo majorem: contradietoria nequeunt esse verna. 
de eodem secundum idem, concedo: seeundum diversa, nego; mam 
homo ximul est mortalis et immortal mortalis quidem ratione cor« 
poris, immortalis autem ratione ipsius nnimse, Christus autem dicitur 
amortalis ratione humanitatis nssumptw, immortalis nutem ratione na« 
Burm divinse. 
Osaicms vrriMo: Deus supplere nequit effectum cause formalisz 
ergo nec supplero potest effectum subsistentie ereatz, e£ humanae. — 
antecedens: omnem effectum, concedo; aliquem nego. Sub- - 
wistentia autem humans duo habet: primum ut afficint per modum 
formi, si sit aliquis modus substantialis ipsam naturam individunlem 
Afliciens, ut volunt aliqui, et hunc effeetum non potest Deus supplere 
Alterum ut terminet naturam ultimate, et sie terminando denorninet. 
illam subsistentem; et hoc Deus supplere potest zquivalenter per suam 
subsistentiam, non quidem connaturalem subsistentiam largiendo, sed. 
aliam iquivalentem et longe digniorem, puta propríam subsistentiam, 
qum terminat ulteriorem communicationem natur create; sed longe. 
digniori modo ae prestantiori, quam a propria personalitate termi- 
naretur. 
IxsrABIS: Non potest personalitas Verbi gerere viees persone crentae 
misi contineat illam eminenter et virtualiter: sed ità non est, quippe, 
nae non sint formaliter perfectae 
ere perteetionem create per- 
sonalitatis. Adde quod etinmsi taliter eam. contineret, non propterea. 
posset illius vices supplere; siquidem natura. divina, qus continet vir- 
tualiter personalitates ereatmw, sicut et quamlibet creaturam, quia est 
formaliter infinita, nequit tamen supplere vices personalitatis erentzz 
erzo neque id poterit exequi personalitas Verbi. — Negat majorem 
Doctor. ibid. n. 4. Non enim ideireo personn Verbi supplere potest 
wiees personnlitatis crentm, quia est infinita vel perecta, sed quia est 
omnimode independens in ratione personm, ideireo supplere potest 
vices cujuslibet personie dependentis: et hne ratione lieet essentia di« 
wina virtualiter et eminenter continent personnlitates ereatas, nequit. 
twmen earum vices gerere, quia ipsa non est formaliter independens 
iu ratione personm. Ideo, inquit Doctor, non ex pertectione entis per- 
xonalis colligitur quod personalitas Verbi possit supplere persomali- 
Vater crentam, sed ex: hoc quod. illa. entitas personalis est. independens ; 
t. independens in. quantum lale, potest terminare dependentiam alterius 
«ad. ipsum, quod natum est. habere terminsam talemz ista autem. depen- 
dentia mata est habere. personam pro termino, et non naturam z gitur 
personu divina independens potest sufficienter terminare talem. depens 
«dentiam matura. creata ad. ipsam. 
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ut futuram, velut peraetam, de quo triplici statu. potest. esse. diffi- 
vultas; qualiter ab. homine víatore meenon et ab? Angelis, tum. beatis, 
Lum damnatis possit cognosci. 


Coneluslo prima. — NcrLUs INTELLECTUS ANGELIOUS AUT. 
XHUMANUS POTEST NATURA VIRIBUR IXCARNATIOXIA POSSIBILITATEM, 
AUT FUTURITIONEM DETEGERE; NEC EXISTENTIAM WYInMPE ES xT 
'CKETO COGNOSCERE. 

Probatur prima pare: Entía supeérnaturalia secundum coats 
mon possuht naturx viribus attingi: sed Incarnatió. supernnturnlis est 
secundum entitatem:z ergo nullo intellectus naturalis conamine pereipi 

. Major constat, eo enim entia supernaturalis ordinis seeundum.en- 
titntem talia dieugtur, quod omnimodum naturz captum. transeendant, 
Minor etiam pátei, siquidem omnino supernnturnle est, quod Deus 
hypostatice sit unitus homini, quod natura crenta suo spolietar con- 
maturali subsistendi modo, quod naturalis subsistentis vices a perso- 
mulitate divina suppleantur, ete. — Deinde, nt intellectus comprehen- 
lere posset-Inearnationis Mysterium, deberet evidenter cognoscere po- 
»tentiam obedientialem naturz rationalis secundum id omme ad quod 
lMla-potentin sese extendere potest; deberet pariter cognoscere virtu- 
tem Omnipotentis divina: penes supremum rffectum, quem ipsa potest 
wdere; siquidem Íncarnntio est maximum et prestanesimum opus 
divine Omnipoten: &ed hoc ntrumque eapere non. potest evidenter. 
intellectus ereatus propriis viribus: igitur nec. Mysterium Incarna- 
ionis certo e& evidenter detegere, — Denique, ut. llla. possibilitas 
posset eonjief, et alieni venire in mentem, oporteret esse aliquod me- 
dium jn rebus erestis ex quo crentus intellectus illam possibilitatem. 
posset deprehendere: sed nullum est tale medium: tum quis myste- 
gium illud opus est summe. Dei liberalitatis ne libertatis; et sublnde 

- mulla illins est cum naturalibus causis ef effectibus eonnexío: tum 
uia eum naturs quwque ereata infnite distet à Deo, ex se mihil 
prorsus babet, quo possibilem sui eum Deo intimam unionem ostendat: 
fgitur nullo medio, nullaque virtute creatus intellectus, seelusa fide 
'et revelatione, potest hujus mysterii possibilitatem detegere. 
E et tertia para simul probantur: Primo quidem ex Seriptüra, 
ivstertum. hoe ereaturis nbseonditum pronuneiat. Sie Paulus ad 
Ephesios 3. loquens de Mysterio Incarnationis illud appellat Zneexté- 
qubiles divitias Christi, et Sacramentum. absconditum a seculis in. Deoz. 
vt 1. ad Corinth. 2. voeat Sapientiam. in mysterio qua abscondita esf. 
Ajuapropter Christus Isai» 8. dieitur Deus ahscondifus, propter. vide- 
WHeet bominis assumpti Sacramentum. Quod eximie probat sanctus 
Ambrosius in seeundum eaput posterioris ad Corinthios, uhi ita eon- 
ludit: lberonidita est ergo Dei sapientia dum nom in verbis, sed in. 
ext: now huma ratione. possibilis, sed. Spiritus. eficacia. ene- 
Mibilis. Quibus pariter quadrat illud Isa 35. Genevationem ejus quis 
wnorrabit? Unde S. Ambrosius lib. 1. De fide, cap. 3. Mihi quidem Im- 
gnussihile; es! generationis scire secrelum :. mens. eleficit, voz: silef, Rum. 
amea tantum, sed et. Angelorum. Et post paucaz Non sola admirabilis 
Per Patre generatio. Christi; admirabilis etiam ejus generatio ex. Vir- 
"gine. — Idipsum-testantur caeteri sancti Patres: imprimis Dionysius lib. 
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Nego antecedens: quamquam enim hominis resurrectio non sit superna- 
turalis quoad substantiam sient Incarnatio, tamen eum sit ordinis super- 
naturalis quoad modum, pendeatque ex libera Dei voluntate, et nulla. 
sit eaus& naturalis per quam poseit fleri, hine est quod Angelus eerto 
mon potest eognoseere naturali lumine resurrectionem esse possibilem. 

Dricgs 4: Philosophus aliquis peritissimus solvere poterit evidenter 
omnia argumenta suadentia impossibilitatem Incarnationis : igitur in- 
ferre poterit illam esse possibilem. — Distinguo antecedens: solvere 
poterit negative, hoe est negando prinelpia ex quibus inferuntur, e& 
6stendendo illationes ex Illis principiis non convincere, nec omnimode 
persuadere, concedo : solvere poterit positive, evidenter ostendendo, 
quod prineipia ex quibus procedunt, falsa sunt, et subinde quod eorum 
contradictoria sunt vera, nego: non enim consequens est, quod qui probat 
evidenter aliquibus rationibus, aliquid non esse impossibile, iisdem ra- 
tionibus sundeat et evineat illud esse possibile; quia possibilitas nlieujus 
rei non pendet a rationibus, quse illam sundent, sed a suis intrinsceis prin- 
:elpiis ex quibus fit quod res illa sit possibilis, — His adde, quod etiamsi 
Philosophus solveret omnes sibi propositas rationes contra possibilitatem 
Inearnationis, tamen certo judieare non posset nullam esse rationem, 
«quse fllam impossibilitatem astrueret; imo posset suspicari longe urgen- 
tiores proponi posse rationes, qua illam impossibilitatem evincerent, 

Dicks 5; Ratio naturallé suadet Mysterium Inearnationis esse evi- 
denter eredibile: ergo pariter suadet esse evidenter possibile. — Nego 
consequentiam ; nam aliunde petitur eredibilitas, et aliunde possibi- 
litas reí : possibilitas namque provenit ex prineiptis internis illius rei, 
A quibus habet, quod non repugnet, nec sit eontradíetio illam esse; 
eredibilitas autem sumitur ex auetoritate dicentis fide digni, unde quo 
«mís magis judieatur verax in dicendo, eo etiam facilius et firmius 
ei datur fides. 

Dices 6: Revera d:emones noverunt Inearnationis Mysterium, et 
Christum esse Deum-hominem : sed illud non cognoverunt per reve- 
lationem, utpote eum omnis divini benefeii sint incapaces: igitur 
oportet noverint per nativam intelligendi virtutem. Major eonstat: 
primo quidem ex Illo Matthzi 8. ubi dieitur, quod eum Christus Do- 
mninus venisset trans fretum ín regionem Gerasenorum, Occurrerunt 
«i. duo. habentes demonia, sxcí nimis, ia. uf. nemo. posset transire per 
wiam illam, et exelameaverunt dicentes: Quid. nobis, et tibi, Jesu. Fili 
JDei * venisti hue ante tempus torquere nos? Et Luese 4. Kribant autem 
daemonia a mullis clamantia, et dicentia : Quia tu es. Filius Deiz et 
dmerepans non. sinebat ez. loqui, quia. sciebant. ipsum. exse. Christum. 
JSecumdo, idem. eonstat ex omnibus oraeulis nb ipso dsmnone in idolis 
editis: eonstat enim, ut referunt Svetonius in Oetavio eap. 94. Niee- 
phorus libro prímo e. 17. et plures alii saeri Anmalist, quod eum 
"Augustus Imperator Apollinem Delphieum consuluisset, nee occlusus 
xemon solita responsa daret, quisnam esset enusa tanti silentii obmu- 
*escentis Apollinis eum requireret Imperator, hiec tandem ab eo re- 
sponsa. elieuit: 

Nos puer Hebrew divos. Deus. ipse gubernans, 
Cedere. sede jubet, tristemque redire sub orcum : 
Aris ergo dehinc tacitus abscedito nostris, 
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wt nos ili. — Nego consequentinm; loquitur enim Doetor, non de 
cognitione evidenti et certa, sed arguitiva et conjecturali. Vel si 
contendas eum de priori cognitione intelligendum , rexpondeo - eum. 
Fabro in 4. Disputatione 43. eapite ultimo, quod loquitur Doctor de 
Mysteriis grati. supernaturalibus, que non involvunt ordinem nd 
nliquid increatüm, quale est Mysterium Incarnationis, quod "involvit 
ordinem ad Verbum, qui utique supernaturalis ordo, ita eujusvis in- 
tellectus naturalis vires transcendit, ut nbsque revelatione. non. possit. 

itione elarn et evidenti, sive mediata, sive immediata, illud per- 

* eipere, sed. dumtaxat nrguitiva et eonjeeturali. 

Diogs puriwo: Plurimi infideles aliquam habuerunt notitiam In-.- 
carmationis Verbi, ut colligitur ex Theodoreto libre De Grecanicis: 
affectionibus, Eugubio lib. 1. De perenni. Philosophia cap. 3, Sixto Se- 
mensi lib. 2. Hibliothecm sanctar, cerbo Sybilla, et S. Augustino lib. 18, 
De. Ciritate, enp, 99. ubi profert, et expendit vatleinia. Sybillaram, 
maxime vero Sybille Cumani, de Incarnatione Verbi; idqde ita di- 
Süncte et expresse, ut etinm Christi Jesi Achrostice nomen expres- 
serit; quo etiam imonio usi sunt SS. PP, quotquot ndversus Gen- 
iiles causam -Christianz: Religionis propugnandam susceperunt. Imo. 
earum Sybillarum testimonium usurpare non est dedignatus S. Paulus, 
mt refert Clemens Alexandrinus lib. 6. Stromatum his verbis: Quomodo" 
Deus. Judas salvos esse. voluit, dans eis. Prophetas ; ita etiam Grao- 
Tum. spectatissimos proprie sua: Ungua exvrcifatos, prout capere. pote- 
rant Dei beneficentiam a vulgo se credi, pratee. Petri. pradicationem, 
dleclaravit Paulus dicens: Libros quoque sumite, agnoscite. Sybillam, 
quomodo wnwm. Deum signifi, e ea qua. sunt. futura, Hydaspem 
mrmite, eb. legite, et. invenietis. Dei Filium mullo clarius, et. apertius 
exse scriptum, «t quemadmodum adversus. Christum. multi Reges. in- 
atruerent. aciem, qui eum. habent odio, et qui nomen. ejus. gestant, et 
wjux. fideles, et. culvenfum, ac. lolerantiam. Quod utique Clemens recitat 
mon ex Epistolis Pauli, sed ex concionibus nd populos habitis, quarum 
monnulla verba in nudientium aures sic esse illapsa putandum est, ut 
mumquxm ea deleverit oblivio, sed feliei ac succedanea traditione 
wd ipsius saneti Clementis tempora propagata fuerint. Quidni ením 
S. Paulus Sybillinum testimonium usurpasse eredendus sit, eum et 
Grieos Poetas citare cousueverit, ut legimus Actorum 17. Hine fre- 
quentes erant primitus Christiani in legendis libris Sybillinis, ut exinde 
adversus Gentiles pro Christinna Religione testimonium usurparent z 
«quapropter, ut auctor eet Origenes lib. 5. Contra Celsum, Gentiles ipsi 
Christianos, Sybillislas, nominare consueverant. Unde refert Justinus 
Martyr in Orat. ad Antoninum Pium, opera, et instinctu malorum deze- 
"monum, mortis supplicium adversus librorum Hydaspis, Sybilla, aut 
Prophetarum labores constitutum fuisse, ut per timorem homines ab. 


filiis (quominus scripta legentes, rerum bonarum notitiam percipiant, 
sed in servitute eorum retincantur) absterrerentur: quod. quidem ef- 
Jücere, et ad finem suum peroucere nequiverunt. Inde factum est, ut 
refert Lactantius lib. 4. cap. 15. quod his testimoniis Gentiles victi, 
eo confugere solebant, nt dicerent, flla quidem esse Carmina Bybil- 
lina, sed a nostris ficta, ntque composita : Quod. profecto non putarit, 
inquit idem Lactantius, qui Ciceronem, Varranemque legerit, aliosque 
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conveniens erat ejus summ bonitati, ut sese alieui humans nature 
individuo communicaret hypostetíee, ne personaliter, quatenus homo: 
ad divinitatis ordinem posset sublimari. 

Dices: Si fide supposita possit intelleetus. humanus sua naturali 
virtute Mysterium hoe probabilibus rationibus suadere; igitur etiam. 
absque ullo lumine fidei, idem intellectus poterit Ilis conjecturis, et 
rationibus Mysterium hoc possibile, aut futurum judicare. — Nego. 
consequentiam ; plura namque potest intellectus tidei Jumine illustratuse 
dnvestigare ad veritatem aliquam eontirmandam, quam posset illis sub- 
sidis destitutus, facilius enim probuntur inventa et eognita, quam 
inveniantur ignota. dde, quod hw rationes ac conjeeturm, quibus 
nnne fide illustratus intellectus utitur, ea flde seelnsa non sufficerent. 
ad vineendam diffieultatem et repugnantíam, quam lumen naturale 
pátitur eirea hoe mysterium; et ideo seelusa fide non forent illae ra« 
Aiones ae eonjecturz suffieientes ad ferendum judietum etíam proba- 
bile, quod tale mysterimm possibile sit, aut farurum. 


SECTIO SECUNDA. 
DE CONVENIENTIA INCARNATIONIS VERBI. 


QuaMQuAM nobiscum haud difficulter conveniant infideles, unionem: 
hypostatienm. Dei eum homine nullis implicari contradietionibus ; nee 
subinde impossibilen idiearit inde tamen non eis liquet hane. unio- 
mem convenientem fuisse: plurima namque possibilia sunt, quae eum. 
minus expediant, etiam nusquam fütura suut, et à. Deo producendaz 

* quapropter stabilita, s sulfieienter probata possibilitate hujus Mysterif, 
jam aperiend: sunt rationes. qnibus Illud congruum, ae decens wsti- 
mari potest. Quod utique przestabimus, trihus in sequentibus Quzestío- 
nibus, quarum 1. aperiet qualiter decens fu summeque congruum. 
,ut Deus per assumptionem hmmanitatis hominem ex intezro restitueret. 


TIO PRIMA. 
AN CONVENIENS FUERIT DEUM INCARNAHI. 


'rAxpUx L. Duplieem distingui posse convenientiam. Unam qui- 
dem rei infrinsecam, secundum quam aliquid dieitur esse eonveniens, 
quatenus n Deo ordinatur. Nam, imquit Apostolus ad Rom. 13. Quar 
sunt a. Deo, ordinata «unt. Alteram vero exfrinseeem, quie consistit. 
in quadam relatione, seu habitudine ipsius vel ad illa quibus congruit. 
Cut antem Inearnatio spectari. possit per respeetum vel ad Deum au- 
etorem, vel ad naturam humanam ipsius terminum, vel ad universum 
vrbem terrarum, totamque terramm encielopediam; ideireo de eonve- 
mientia illíus per respeetum ad illa tria agendum est: an videlicet. 
Incarnatio conveniens fuerit, tum respectu Del, rum respeetu hominis, 
tüm respeetu e:terarum ereaturarum 

NorasNbDUM Quod eum bonum quodlibet sui diffusivum sit ae 
vommunícativ! pumque Deus bonorum omnium prvestantissimum. 
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liberaret. ic Apostolus ad. Rom. 5. « Commendat charitatem. suam 
« Deus in nobis: quoniam eum adhue peecatores essemus, seeundum 
* texpus Christus pro nobis mortuus est. Commendat, inquam, fur 
ait S. Anselmus lib. 2. Cur Deus homo: « quid misericordius intelligi 
« valet, quam quod peceatori wternis ponís deputato, et umde se re- 
« dimeret non habenti, Deus Pater dieit, aecipe" unigenitum menm, 
se da pro te: ipse Filius, tolle me; et redime te? » Quam ntique 
exuberantem in nos divinam mísericordiam »elegantér xie expendit 
S. Bernardus Serm. 3. De. Nativitate Domini. « Ludebam. ego foris in 
* platea, inquit, et in regali seereto regalis eubieuli super me lere- 
« batur judicium mortis. Audivit hoc unigenitus ejus, extitposito diade- 
* mate, s4ez0 vestitus, aspersus einere caput, nudus pedes, flens et 
* ejulans, quod morie damnatus esset servulus ejus... Utique ex 
« consideratione remedii, perienli mei :estimo quantitatem. Nesciebam, 
« sanus mihi videbar, et ecce mittitur Vinzinis Filius, Filius Dei al- 
« tissimi, et jubetur oceidi, ut vulneribus meis pretioso sanguinis lal- 
* samo medeatur. Agnosee, o homo, quam gravin sunt vulnera, pro 
* quibus necesse est Domínum Christum vulnerari. Si non essent haec 
* ad mortem, et mortem sempiternam, numquam pro eorum remedio 
*« Dei Filis moreretur. Pudet itaque, dilectissimi, propriam negli- 
*« genter dissimulare passionem, eni tantam a Majestate tanta exhiberi 
« video compassionem. » 


Dices 1: Quidquid dedecet summam Dei majestatem non potest. ji 
dicari conveniens, et-expediens: sed carnem assümere dedecet sum- 
mam Dei majestatem: ergo, etc. — Respondet Seraphicus Doctor, 
distinguendo majorem : quidquid dedecet Dei majestatem, tam ratione 

i ibi uniti, non convenit nec expedit, conceditz ra- 
tione dumtaxat uniti, negat. Dedecet quidem Dei majestatem secundum 
se humilinri, quin cum divinitas sit omnino inyai i 


potest humiliari nd majorem manifestationem su». altii 
enim quod Deus earnem humilem et infirmam assumpsit, fortissimum 
adversarium confregit, hominem infirmum stabilivit; ideo etsi In- 
varnationis opus in se non videatur conducere nd divinm majestatis 
honorem, maxime tamen ad id eondueit considerando finem e£ effe- 
etum, ad quem ordinatur: quippe summa Deo gloria est, quod. in- 
firma mundi elegerit, ut eonfundat fortia, et hbmiles exnltet. 

Sient vituperabilis est nimia elatio, ita vituperanda est. 


humiliata gliqua dejectione sui, si 

wuseipiens divina non amisit; cum autem creatura appetiit ess» Deus, 
inflata fuit aliqua elatione, qua ultra naturalem sunm sortem, suumque 
statum efferri optabat, et ideo ex ixta parte, illa n ias et redun- 
Wdantia elationis vergebat in vitium : tum quia. e , qum facta. 
fuit in assumptione humanitatis, procedebat ab excessu amoris et eha- 
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mon sese eubjeeit morti, nt ab illa absorberetur, sed ut-devieta morte: 
resurgeret immortalis; tum quis salus homiuís est tantum effectus 
mortis Christi, non autem illius finis : tum quia et Christi et hominum 
it& ordinamr ad Dej gloriam, qus excellentior est vita. Cyisti. 


Conelusio secunda. — IxcamNATIO VERBI CONVENIENTIS- 
SIMA EST DUMANJE NATÜRAE. 

Probatur: lllud maxime eonvenit humans natur, quod eximie 
eondueit, ut revocetur a malo, et promoveatur ad honum: at Inear- 
natio utrique maxime deservit. 

Primo quidem, ut hómo revoeetur a. malo, nam omnis mali fons, 
et órigo, vel est a diabolo instigante, vel a earne allieiente, vél a 
spiritu superbiente: at triplex hie totius prsvarieationis fons et radix 
per Incarnationem adimitur et reseinditur. Siquidem per eam exau- 
Ehoratus est diabolus : nam fm Ae apparuit. Filius Dei, ut dissoleeret 
opera diaboli, et princeps. mundi ejiceretur. foras, ait Christus Deus, 
&t mit Apostolus &d Collos. 1. eruif mos de potesfate tenebrarum, et 
transtulit in regnum. Filii dilectionis sue, in quo habemus redemptionem. 
TIE remixsionera peccatorum * quippe, ut addit S. Aug. lib. 13. De Trinit. 
€. 15, £n hae redemptione tamquim pretium. pro nobis datus est san- 
ans. Christi ; quo accepto diabolus non. est difatus, sed. ligatus, uf nos 
ah ejus ucibus softeremur. Addit eap. 17. per hoe mysterlutn fraetsm 
fuisse daemonum superbiam, et ereetam hominum abjectionem. Demon- 
atrafum est homint, inquit, quem locum habere! in rebus, quas eondidit 
Deus: quamiloquidem sic Deo conjungi. potuit. humana watura, ut. ea 
duabus substantiis fieret. ana. persona ; ae per. hoc jov va tribus, sci- 
licet. Deo, aninur, et earuez ut. superbi Wi maligni spiritus, qui sécu 
decipiendum, quasi ad. adjuvandum medios inferponumt, non ideo se 
enideint. homini praeponere, quia mon. habent. carnem: et maxime quia, 
4t mori in eadem carne dignatus ext. Filius Dei, ne ideo illi tamquam 
Deus se coli perswauleant, qui videntur ése immortales. — Similiter caro 
sua origine vitiata, per assumptionem et unionem eum Verbo sanata 

ac eonseerata est. Cum ením in Christo inl 
NTaltatis eorporaliter, ait Apostolus, inde faci 
daeta fuerint membra Christi, et templa. 
ila earo, qux érát ineentiva ad peeeatum, faeta ext fomes. salutis, 
wt justitie: nam, inquit Tertullianus lib. JDe Hexurrectiome carnis, 
Cap. B. Caro salutis cardo; caro enim abluitur, ut anima emaculetur;. 
uro signatur, uf anima illuminelurz caro manus. impositione adum 
drratur, ut. anima: conseeretur: caro corpore, et sanguine. Domini. vesci- 
Tur, uf amima de Deo soginetur. — 'Tandem mentis elatio 6t su- 
perbia trahgitar, nam, ínquit S, Aug. supra, Superbia: hominis, qua. 
menrime impedimento est, ue inlereatur. Deo, per tantam. Dei. humi- 
ditatem: redargui potest, atque. sanari: discatque homo, quam domge 
revesserit o. Deo, et quid. illi. valeat ad. medicinalem. dolorem, quando. 
per talem. Mediatorem vedit, qui hominibus ut. Deus divinitate sulye- 
mil, ut. homo infirmitate convenit. Hinc Sanetus Bernardus Serm, 3. 
JDe- Nativit. Christi, mit: Quid magis indignum, quid delestandusm. 
amplius, quid gravius punicndum, quam ut videns. Deum. cali: par« 
tulum faetum, ultra agmuat homo magnificare se super terram? In- 
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tolerabilis: ómpulentia ext, ut uli se exinanivit Majestas,  vermiculus. 
ánfletür, e! intumescot. 

Secundo, hoc mysterium etiam maxime conducit, ut homo promo- 
'veatur ad bonum. Primo namque summe erigitur humann natura; nam, 
4unquit S. Angust. lib. de Proxlestiwatione Sanctorum eap. V, Ipsa est 
lla: éneffabiliter. faeta. minis a. Deo. Verbo susceptio sinqularix, ul Fi- 
lius Dei ef hominis simul: Filius hominis propter susceptum hominem z 
et Filius Dei propter suscipientem Unigenitum Deum veraciter et proprie 
diceretur, ne non trinitas, sed. quaternitas crederetur, Prandestinata est 
dst: mature humour Grnta, et tam celsa, et summa. xuljecfia, ut quo 
attolleretur. altius non haberet, sieut pro molis ipso divinitas, qua uxque 
se deponeret humilius wm. halo, quar suscepta natura hominis eum. 
infirmitate -earnig - usque ad. mortem crucis, Unde non. mirum si An- 
geli, qui ante divinam illam humans nature sublimationem, patie- 
bantur s& ab hominibus adorari, nt eos adoraverunt Abraham, et Loth, 
Genes. 18. et 19. talem honorem eis ab homine impendi postmodum: 
menuerint; nam S. Joanues Evangelista eum. Angelum, qui sibi lo- 
quebatur, adorare voluisset, eum illico dicentem audivit, Apocalypsis 
V0. Vide me feceris, conserrus ticus sum, et fratrum fuorum habenti 
momen Jexu. Hinc preelare monet S. Leo sermon. 1. de Nafir 

Cleisliane, dignitatem. luam, et divine consors fretus natura, 
Woli 4n. veterem. vilitatem degeneri comversatione redire, ete. 
»-— "Tertio, per Incarnationem habnit homo prestantissimum exemplar 
mninm prorsus virtutum, quo prius carebat. Nam, ut aít S. August. 
swerm. 82. de Diversis: Homo segaendus non erat. qui. videri pateeat, 
Deus sequendus erat, qui vileri non. poterat: wt ergo exhiberetur hunini, 
qnd videretur ali homine. ef. irem homo sequeretir, Deus. faetus est homo, 
Exemplar enim, tit omnibus numeris constet, debet esse simnl rectum, et 
sensibile. Hoetus quidem erat Deus ratione sunctitatis: at invisibilis ev- 
tione infinita majestatis: homo. vero, qui visibitis eznt, propter multos 
wWefeetus, quibus inquinabatur, a receta virtutis regula deflectebat z 
mecessum fuit inter ntrumque intereedere unionem, ut 
jndeportectum vircutisexemplar homini tribueretur. Quapropter Christus 
etiam monebat Joan. 13. Kremplum dedi vobis, ut quemadmodum ego 
feci, ita: et; os. faciatis. Etenim q, bilis erat in. majestate 
mitatis, visibilem se prxebnit. in infirinitate humanitatis ; nt egregie Io- 
quirur Paulus 1. ad Timot. 3. ubi Invarnationem appellat magnnm 
ASeenramenbem, quod amanifestalim esf. in. carne, Nam. omnes 
Christi-actiones reverm Dei-hominis aetus erant, seu ut loquitur 5. 
Ambros. Dominice caruis actus, divinitatis exemplum est, et invisibilia 
ois qfux. per ea, que sunt cixibilia, demonstrantur, Hine seipsum 
nominat Joann. 14. viat, veritatem. et vitam: ria quidem in 
werifas in promisso, vifa in praem. it S. Bernardus serm. 2. De 
"Quarto, convenientissimum fuit Deum inearnari, ut homo perfecte 
heatus feret, Propterea: enim. Deux homo: factus est (inquit Auctor Tib. 
De Spiritu et anima, cap. 9. npud-S. Augustinum) ul fotum hominem 
dn-se-beatificaret, el tota. conversio hominis exsel. ad. ipsum, (t tota di- 
Na ACRENÍE gab in. psum, cum ascensu carnis videretur per carnem; 
wu ascenmi. mentis viderefir per divinitatis contemplationem. Unde.Ben- 
forum quisque eum Job dieere potest cap. 19. Ii ever men. nideter 
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Dein meum ; quem visurus sum ego ipse, VLDE 
»aut cum regio Vate: Cor meum, ef caro meo exultereeeunt. dn. 


ad hoc msxime conduxit Verbi divini Incarnatio, ut ha- 
beremus quidquid nohis opus est, tum ad corporis, sum ad animi sa- 
nitatem, Nam, ut pralare aít S. Bernardus sermon. 3. De Cireumci- 
iones Totus mihi datus, totus im meos uxus expensus esf, Etenim 
addit serm. 24. De Pussione: Quid queris, quod in. illo non invenias * 
si agrotus es, medicus est: si exulas, duae est; si émpugnaris, pugil est: 
8i sitis, potus ext ; si alqes, vestimentum est; si tristaris, gaudium estz 
3 obtenelraris, Iu est; si orphanus ex, Pater est. Uno verbo, ut 
ait Ambrosius lihr. 3. De Virginibus; Omnia nohís Christus ext, et 
wma nobis donatit. — His adde, quod per Inearnationem, hominis 
fldes imaxime illustratur, spes firmatur, ebaritas accenditur. .Fides; 
Anquam, illustratur; nam, inquit S. Augustinus lib. 11. De Chsf, e 2. 
Ut mens $n fide Hdentius ambularet od veritatem, ipsa. veritas. Dei 
ius, homine assumpto, non. Deo. consumpto ezmdem | constituit. ac 
mulavit fidem ut ad. Deum iter esset homini per hominem-Deirm, Spes 
etium erigiturac flrmatur; nam, inquit idem S, Augustinus libr. 18, 
De. Civitot. cap. 10. Quid tem nécessavium. fuit ad. erigenilam spem. 
mostram, mentesque mortalim conditione ipsius mortalitatis abjectas, ab. 
ammortalitatis desperatione. liberandas, quam ut demonstretur nobis 
quanti mos penderet. Deis; quontumque. diligeret? Denique. Charitas 
mirum in modum aecendítur; nam, inquit Sanetus Augmstinus libro 
De Catechizandis  Rudibus, cap. 4. Que major esf cdusa. aubeendus. 
Domini, nisi nt ostenderet. Deus. dilectionem suaa. in. nobis? Et. infra: 
ASL mare. pigebat, saltem. redamare non. pigeat. 

Dicks 1: Ineonveniens videtur, quod per tantum pretium, qualis 
est Christus, t&m pauci homines salventur: convenientinsque videtur, 
quod Deus usurpasset allud medium, quo omnes homines salvarenturz 
igitur Inearnatio Verbi non fuit nature humano maxime conveniens, — 
Respondeo 1, taniam esse eujusque eleeti salutem, ut illam. propril 
Filii dispendio operari non indignum judicaverit Deus: unde Jicet 
pauci salutem consequantur, non propterea id divinse sapientim. in- 
eongrüum judicari debet. 4dde, quod «i omnes homines fuissent sal- 
vati, id minus vergeret in. Dei gloriam; siquidem non ita perfecte 
mobls exhibuisset Justitium et Misericordiam summ; unde Sanctus 
Augustinus Epist, 10b. 5i utrique liberarentur, lateret quid peccato per. 
justitiam. debeaturz si nemo, quid. gratia. largiretur* Respondeo 2, de- 
fectum salutis reproborum non esse refundendum in ipsam Inearma- 
Xionem, sed im perversam "hominum voluntatem : siquidem Christi In- 
'earnatio tuit medium sullieientissimum nd omnium hominum salutem ; 
quippe Christus Domínus est lux vera, qui illuminat omnem hominem: 
wenientem ín hune mundum: est etiam medintor Dei et hominum, 
xmi vult omnes homines salvos fieri, et ad agnitionem veritatis venire. 

Tres 2: Modus ille repsrandm humana naturw est convenientior, 
ratione eujus ipsa magis Deo obstringitur, et ampliores debet grates z 
mi mags esset obstrieta Deo si ei gratis suam offensam condonasset ; 
3onjores enim debet gratins is, eui Judex gratis condonet, quam ille, 
-A quo satisfactionem exigitz enro ete, — Nego Minorem, et ad pro- 
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enim comminationem divinam sibi faetam magis intentari ad proba- 
tionem, quam ad supplicium : Angelus vero peecnvit ex certa scientia , 
adeoque ex malitia; et sic peccatum illins erat in Spiritum sanctum, 
et consequenter irremissibile. Denique minus etiam füit peceatum bo- - 
minis, quam Angeli ratione occzxiomis, homo yamque non peccavit 
propria sum proelivie, et determinatione nd malum, sed instigante et 
sollfeitante uxore, qus a serpente decepta, virum suum in deceptionem 
adduxit. Justum ergo fuit, ut qui per alium ceciderat, eium per a- 
Mum relevaretur, eum per seipsum surgere non posset: secus autem. 
erat de. Angelo, qui non alterius nstutin, sed propria sua malitia lapsus 
fuerat. Denique miuus profutura erat redemptio Anglis perditis, quam 
hominibus, quippe Angeli, ubi semel Inpsi sunt, obfirmatam in malo 
voluntatem habent, nec amplius agendz pmnitentim sunt capaces. fis 
culde, quod Angelorum ruina potuit reparari per homines, eo« vide- 
licet premovendo ad penduellium Angelorum sedes, ut egregie de- 
monstrat S. Anselmus lib. 1. Cur Deus homo, eapite 16. et 17. ho- 
Wünum vero lnpsus non poterat convenienter suppleri substitmendo 
aliam naturam loeo humans; quippe nulla inferior homine mpparet 
vereatura divins: gloria capax. 

Has omnes rationes luculenter, nc devote tringit S. Bernardus 
sermone primo de Adventu, his verbis: Norif in affectum malitiam ef. 
mequitur teansixse Angelos. desertores, nee cz: ignorantia aliqua, seu in« 
firmitate peccasse, idemque. pariter necesse est. juenilere nolentes: Patris 
enim amor, ef honor regis judicium diligit. Propter hoc enim, et. ipse 
creavit. homines ab inifio, qui supplerent locui. illum, ef ruinas. Hie- 
rusolem. vextauvarent, Sciebat ewm nullam: Angelis. patere: redeuuli 
víam : nempe novit superbiem Moab, quod. superbus est valde, ef 2u- 
qperbia. «jux pearnitentie remedium non. admittit, ac per. hoe, nec venie. 
f vero. hominis vier nullam postea condidit creaturam ; innuens ex hoc 
ipso redimendum. adhue hominem : quippe quem. supplantawit aliena. 
malitia, ideoque prodesse. ei potest charitas aliena. Ita, Domine, obsecro, 
vomplaceat tibi, wt eruas me, quoniam ego infiemus sum à 
erra mea. furtim. sublalus sum et hic innocens in lacum missus Sum z- 
Won penitus quidem. innocens, sed. quantum ad eum, qui me seduzit, 
funocens. aliquatenus, 

Dices 1: En uatura mngis 
ipso bnbet affnitatem: sed A D 
lhabet nfünitatem cum Dco, quam humann : ergo ete. Major constat, 
mnibiia namque debent habere quamdam proportionem ad invieem, 
Minor. pariter, quia quando subtilior est natura, inquit S 
bris De Trínilate, tanto plenius assistit ad similitudinem d 
expressa: natura. autem. Angelica subtilior est, quam: humana, utpote 
expers omnis eomiereii me societatis eum corpore: igitur magis ad 

» accedit : et consequenter 
L quse majorem. 
ne, qua est ipsi uni- 


similitudinem et proportionem 
ipsi unibilis est, quam Angeli 
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redemptionis ; et subinde non fuit. 
reparari. — Respondet Alensis q, grim. 
* quod irremediabile dicitur ripliclter, sicut et invisibile 1 sellicet, nega- 
* tive, privative, eontrarle, Irremediahile negalive est, quod nullo modo 
w potest remitti z irremediabile privative. est, quod non habet aliquid 
* dignum, per quod debeat remitti : irremedtabile contrarie est, quod 
«habet contrariam «dispositionem ad remittendum, sime qua nullo 
«medo potest remitti. Primo modo dicitur irremediabile peceatum. 
^ Angeli, et. peccatum. damnatorum : Secundo modo dicuntur irremis- 
* sibilia peccata in Spiritum Sanetum, scilicet, desperatio, praesumptio, 
«etc. quia sunt sub dispositionibus contrariis ad remissionem. Tertio 
* «muxo dieitur omne peecatum mortale irremissibile, quia mullum. 
« mortale habet aliquid, per quod sit diguum remissione. Hae ultima 
« ratione peeestum hominis erat irremissiblle, non vero duabus primis, 
« el. subinde non est eadem ratio de reparatione hominís, ac Angeli». 


Conclusio secunda. — CoXVENIENTIUR. FUIT, UT. ASSUME- 
RETUR NATURA HUMANA EX ÁDAMI PROPAGINE, QUAM ALIUNDE FOl- 
xATA. Hiec Conclusio sequitur ex proecedentibus, eamque probat S. An- 
selmns libro seeundo, Cur Deus homo, capite octavo, triplici rationez 

Primo, justum est, ut ille, qui satisfaeit, sit vel idem, qui pec- 
vavit, vel aliquís ex ejus origine; aliax quí offendit, satisnctionem 


mon impenderet : sed. justum. fuit, nt pro eulpa hominis satisferet Deoz 
ergo pariter justum est, ut homo ille satisfaciens, vel sit Adamus, qui 
vffendit, vel aliquis ex eju propagine. 

E: Secundo, si Adam! non peecosse, totum humanum genus per se 
mietisset in. innocentin, absque. ope. et xustentatione alterius ereatura z 
Jrgo sk surgere debeat, eonvenientius est, ut resurgat per opem et 
muxilium alieujus qui sit ejusdem generis: sed xi homo assumptus 
allunde, quam ex Adami propagine formaretur, nom esset ejusdem. 
siatus cum gepere humano: igitur humanum jrenus non surgeret per 
opem alicujus sni generis. 

Denique, quando Deus primitus humanam naturam formavit, solum 
Adamum produxit, et ex eo eduxit feminam ; quo significaret se velle, 
wt.omnes homines ab eo immquam a suo principio propagarentuf z 
quapropter Adamus omnium hominum eapnt et princeps extitit nui 
peecatum : igitur si reparari debent illa liguitas per Verbi Incamna- 
tionem, oportuit quod repararetur, per ipsum Adamum assumptum, 

ex ejus proysgine formatum : sed non potuit. 


Bones divine assumenti : ne proide: sicut ent verum dicere de Adamo, 
smod. pecenvit, etinzm verum esset. dice: 
vasset :- hoe: autem. absohii p 
s bo : oportet ergo, ut alins 
*homo assumatur, qui licet sit ex Adami propagine, tamen nullum. 
habuerit peccatum. 
Dices 1: Congruum fuii 
, Mácere debebat, maxime alienus esset ; 
Moret, si esset ex Adami propagine : irit 
ille satistaeiens, aliunde quaim.ex-Adami pn 
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mam, inquit Tertull. lib. 3. contra. Marcionem, cap. 3. Tantum opus 
quod. humane salufi parabatur, in. quantum. credi habebat, ul pro- 
adesset, in. tantum. paraturam desulerabat, ut credi: posset, 
fundamentis dispositionis, et predicationis, quo ordine fides infor- 
muto, merito rt homini indicéretur. à. Deo, $t. Deo. exhiberetur. ab 
bomine. 

Secunda pars etiam constat; Tum-'quia ewm Christus venerit ad 
promerendam. nobis gratiam, et glorixm, et gloria debent conferri ma- 
xime in fine mundi, conveniens videtur, ut prius veniat gratium lar- 
giens, quam gloriam: Twm quia si Verbum suum in mundum ad- 
ventum distulisset usque ad finem. mundi, cum in dies hominum pee- 
ata ipnvalescererit, Dei notitia et reverentia, ae morum honestas prorsus 
expunctae fuissent in terris: unde quemadmodum delegavit Abrahamum, 
mt restitueret Dei cognitionem inter homines, npud quos jam experat 
extingui: sieut postmodum delegavit Moysem, ut eultum, sibique de- 
bitam reverentiam, qum fere expuneta fuerat, per legem seriptam 
restitueret: sic etinm congruum fnit, ut cum vidit Judmos ne gentes 
omnem. Dei timorem ac legem exeussisse, delegaret Fillum in terras, 
ut hominum mores reformaret: T&m denique, nt per uberiorem gra- 
iv argitionem plurimi salvarentur. 

Ex his itaque colligitur tertin pars, nempe quod convenienti tem- 

facta fuerit Inearnatio cirea plenitudinem et medietatem tempo- 
mum; ut sieut Sol in medio planetarum positus superiores et inferiores 
Alluminat: sie Christus verus ille sol justitie in medio annorum ve- 
niens, &e mundo se manitestans, anteriora &veula per fidem, et spem. 
&uí futuri adventus illumínaret ae illustraret, et sequentia per Evan- 
xelieum doetrinam et Saeramenta sanetíficaret et. eonsecraret. 
ro perieulose et extreme laboranti quamprimum sub- 
et prieparanda effieaclora remedia: sed statim ae homo 
in mortale peecatum Japsus est, morbo periculosissimo laboravit: ergo 
conveniens fuit, ut ej suecurreret Deus per Inearnationem, quse est 
remedium, et medinm efficacissimum ad tollendam peccati segrítudi- 
nem. — Distinguo majorem: si ita expediat eurandm :egritudini, 
vóncedo: secus, nego. Non expedíebat autem sanands hominís ínfir- 
mitati, ut ei statim ae in peceatum lapsus est, per Incarnationem me- 
*eretur; ne remedium illud, vel ex superbia contemneret, vel sibi de- 
bitum existimaret: debuit ergo prius suam infirmitatem, inopiam, ae 
imbeeillitatem agnoscere, et sie efficacius mediet charitatem implorare. 
Dioxs 2: Ex 1. ad Tímoth. L in mundum. d 
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aon. nolis efiam eum: perdidisse, aub inqüinatum ilum per inobedien- 
dim peccatum. mortem, «f jernax. corporis fanfum in: humanum. genus 
transf'udisse, non. autem et peccatum, quod mors est animar, anathema 
sit; cum contradicat. Apostolo dicetis Per unum. hominem. peccatum 
dntracit in mundum, ef per. peccatum. mors; et ita n omnex homines. 
mors pertransiit, in qua omnes peccarerunf ; ex quibus patet, nos omnes 
dm mmssa perditionis constitutos essez & qua per meritum unins.Me- 
diatoris Jesu Christi, qui nos Deo reconciliavit, educimur. Au autem, 
et qualiter ad istam buroani generis reparationem, necesse füerit Verbum 
Divinum incarnari, hie erit solvendum. 

NovAxpu 2. Omissis variis divixionibus: necesifafis, quantum ad 
praesens institutum, duplicem statui; alinm quidem ahsolufam, aliam 
véro Aupotheticam, Absolnta est, qua. res non, potest aliter esse, idque 
wel simplicifer, ita quod. contradictio sit, et repugnantia. illam aliter 
wewse, Mic neeessp est Denm existere, Necessitas hwpothetiea est, qua. 
Aliquid dicitur necessarium ex hypothesi, quod ita sit. Sie ex hypo- 
thesi, quod homo currat, necesse est ipsum moveri; mon autem ne- 
esse ipsum currere, Prima necessitas dicitur inevitabititatis a S. An- 
"elmo lib. 2, Cur Deus homo, eap. 4. Secunda immufabilitatis, quin - 
petitur ex immutabilitate Dei, tum in sua entitate; tum in «uis de- 
veretis. Vel, ut solito loquuntur "Theologi, prima est necessitas anfeee- 
4leniis, secunda vero necessitas consequentis. Porro hie non ext sermo 
de necessitate: absoluta, et simpliciter inevitabili: nullus nninque fuit 
/Theologus, qui assereret Incarnationem ita fuisse necessariam, ut con- 
tradietionem implicet Deum non incarnari: sed movetur questio de 
necessitate immutabilitstis, et hvpothetien; siqnidem nonnnlli sunt, 
«qui existimant necesse fuisse Deum jncarnari ex hypothesi, quod 
homo lapsus esset. Itn sentire videtur 5. jbuselmes, toto libro. primo 
Cur Deus homo; eui subseribunt Züchardus o S, Victore, lib, De In- 
arnatione, cap. 4. Raymundus Lullius in. sun. brevi introduetoria Arte 
Ad omnes scientins, demonstratione octava, qui tumen videntur a sen- 
tentia S, Anselmi declinare in co, quod non absolute pronuntient ne- 
cessariam fuisse Incarnationem supposito hominis lapsu, sed durutaxat 
(ex hypothesi, qnod Deus hominem lapsum promovere vellet nd priorem. 
innocentiam, et ad jpentificum statum, ad quem ipsum formaverat, San- 
etus autem Anselmus utrumque docere videtur. 

Noraxpux 3. Hane utramque necessitatem, tam absolutam, quam 
respeetivam et hypothetieam, dupliciter speetari posse per res| 
Ad finem, nimirum vel abwolufe, vel secundum quid. lllud dieitur 

cessarium, sine quo res nequit obtineri: sic navis est- ne- 
- Secundum. quid vero, quod condueit 
m i modo consequendum; sie 

equus dieitur necessariu: 
151 nutem, Inenrnationem - seeundum quid ad redem- 
| effieneiori modo per e«m Deo: 
*al; jbus abundantius ac 
salubrius fuit Vitaies Ae prov ide sermo dumiaxat -hie 
futurus est de necessitate absoluta T salutem hominum. 

Duo igitur hie veniunt determi; m supposito ho» 
minis lapsu, necessum fue r 4 illum restitueret. 
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pientio divin:z, ut hominem lapsum restitueret, eumque pere 
suum fünem promoveret, — 
etiam prxsenti facere satis; ex rte re ee OREEMA 
ume fuisse divins sapientim, ut hominem Deus 6 suo o lapsu rele- 
varet, et ad flnem suum promoveret et ordinaret; non vero quod jd 
absolute necessarium fuerit: quippe Deus, ut diximus, liberrimus est. 
in suis operationibus ad extra, et si quid benefleil impendit, maxime 

itoríbus id largitur, non ex cogente necessitate, sed ex exube- 
fante miserieordla et bonitate. 

. — Onncrr 3, eap. 16. et 17. Indecens foret, ac. proinde impossibile, 
mumerum Angelorum, utpote prestantissimarum creaturarum, imper 
fectum perpetuo relinquere: atqui numerum illum non conveniebat 
restaurare ex iis, qmi eecidersnt; quippe Angelus semel lapsus per 
penitentiam Deo reconciliari mon potest. Ner e/jam resareiri posset. 
ille numerus per alios Angfos de novo creandos, quoniam ill, qui^ 
substituendi essent, tales "esse deberent, quales essent Di, qui. eeci- 
Werunt si non pecceassent: at tales esse non. possent, quia priores An- ^ 
geli, qui ceciderunt, meliores essent si perseverassent, quam forent 
Angeli posteriores, qui post eorum lapsum erearentur: siquidem priores 

'erassent nulla vísa vindicta pecesti, et districta animadversione 
Dei im perduelles: posteriores autem recenter creati. perseverarent. 
dumtaxat post eompertam illam vindietwm: prsstantigs autem. ef 
jus ext perseverare in gratia nullo viso exemplo justitize divine 
windicantis peeentum, quam perseverare propter illud exemplumz 
«quia illa perseverantia est ex puro et solo motivo amocis divini, haee" 
autem. habet admixtum timorem; aetus autem, qui simpliciter elicitur: 
ex motivo amoris, preestantior est, quam quí elieltur ex motivo ti- 
moris; igitur prior perseverandi modus prxstantior esset posteriore. 
Ex quibus infert S. Anselmus, ruinam Angelorum reparandam: esse 
ex alis natura, quam Angelica; nulla autem alia erat ad [d apta, 
«usum bumana: igitur necessum fuit humanam. naturam elevari ad^ 
supplendum numerum Angelorum. Sed ubi lapsa est, non potuit ad. 
illam elefationem promoveri, nisi relevaretur, et pristinz innocentis 
Festitueretur: ergo necessum fuit illam salvari, ac proinde Deum ha- 
bere Salvatorem, quod dumtaxat per Inearnationem obtimult. — Re- 
$pondeo nullas esse prorsus omnes illas eonsequentiss, Primo namque. 
mon fuit absolute necesse, sed dumtaxat eongruum, Angelorum mu- 
merum restaurare, et supplere; nam, ut diximus ex Sap. Quis ei im- 
putabit si perierint nationes* quippe eum Deus nihil ex justitia ped 
canti debeat praeter supp! inus. 
potuísse restaurare 
ex aliis denuo creat 
tiam. per divina d 
orum quippe in. malo obduratio maxime. 


quia Deus gratia sua efficere potuit, ut Angeli recenter creati mellores 
etiam forent his, qui corruerants nam. grátia Dei non est minus efficax- 
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Serlptura aperte insinuat liberam, ne summe misericordem Dei volun- 
tatem post lapsum in reparando homine, et in e reparationis modo, 
"quem elegit inter eos omnes, quos ad id muneris poterat usurpare, ut 
mox dicemus. 

"Probatur 2, ox.85, Patribus. Primo quidem ex S. Athanasio serm. 3. 
eontra Aríanos, ubi cum dixisset Denm congrue per Verbi Inearna- 
tionem solvisse maledictionem, quam comminatus fuerat dicens: Term 
es, in'terram ibis, subjicit lane Arianorum objeetionem:z Sed poterat, 
eliamsi Salvator creatura. existeret, vel loqui. tantummodo, et ita sol- 
were imaleidictiogem : quam solvit in hune modum : Poleraf sine adcentu 
Christi solummodo loqui. Deus, el solvere maledictionem: ertterum spe« 
clandum ext hic, quid hominibus sif utile, now quid situm sit in vi 
vibus Dei. — Idem dieunt plurimi sancti Patres. S, Leo serm, 2, De 
Nativit. cnp, 3. Veraz, inquit, misericordia Dei cui ad. reparandum 
genus humanum ineffübiliter ei mulla. suppelerent, hanc. potissimum 
onsulendi. viam. elegit, qua. ad. destruendum opus «dioboli, non virtute 
wlerehtr. poten , sed. ratione justitia. Sübseribit S. Bernardus Epist. 
190: Quis negat, inquit, ad monum Omnipotentis fuisse alios, e£ alios 
modos nostra redemptionis, justificationis, et liberationis? — Apertius. 
autem hane veritatem insinumt S. Augustinus, lib. De JAgone Christi, 
vap. Hl. ubl ait: Sun shuli, qui dicunt: non poterat aliter. sapientia 
Dei homines liberare, nisi susciperet hominem, et nasceretur ex famina, 
et a. peccatoribus omnia. illa pateretur, Et lib. 13. De Trinitate, cap. 10. 
Arguens eos, qui dicunt, defuisse Deo alium modum, quo homines a 
peccato liberaret, nit: Parum est sie refellere, uf istum. modum, quo 
mos per Mediatorem Dei et hominum, hominem Christum Jesum, Deus 
liberare dignatur, asseramus bowum, et divin congrumm. bonitati: 
verum etiam. ut ostendamus non. alium. modum possibilem Deo defuisse, 
eufus. potestati cuncta equaliter: subjacent : sed sanarulas noster miseria 
eoneenientiorem. modum alium non fuisse, nec esse oportuisse, 

Buffragatur etiam ratio Theologica. Primo namque cum Deus sit 
lMberrimus (n suis operationibus nd extra, eumque Imsus ipse sit per. 
hominum peccata, poterat illam offensam gratis eondomnnre et remit- 
tere per simplicem ne gratuitum condonationem, nullam exigendo 
ponam, aut satisfactionem pro admissa culpa; hoe enim maxime sa- 
peret divinam ejus clementiam, benignitatem, et misericordiam, ap- 

ique abundantissima illius in seipso sufücientin; siquidem per 

1d manifestaret se nullatenus bonorum nostrorum indigere, nee hono- 
rem a nobis ipsi impensum, aut negatum, ejus perfectioni am& feli- 
citati quidquam addere aut detrahere. quod laudabile videtur 
homini euique lwso, dum irrogatam sibi iis imm gratis condonat; 
haee enim gratuita offensa rei n itn | argumentum animi 
generosi et magnanimi : ig parii T condonatio maxime 
" , Confirmatur, quin. lieet. Magi- 


princeps, justis de enusis, pro sua in comm: initater au 
promeritas a reo prmas secundum le 
*i eum absque ulla satisfactione liben 
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quod prestantissima, quie cogitari potest, satisfaetio pro pecealis ho- 
minum, ea sit que exhibetur ab. Homine-Deo. 

. Omafems 9. eum S. Anselmo lib. 1. Cur Deus Amo, cap. 12: Deus 
nibil moliri potest in praejudicium sue divinm :quitatis et justitin: 
sed si homimum offensam reélaxaret absque debita satisfactione, quae 
dumtaxat per Deum bominem potest fieri, ngeret contra. exigentiam. 
sum justiti, quse vult omne peeeatum puniri, et ablatum. Deo ho- 
norem rependi: igitur, ete. — Distinguo minorem; illud vergeret in 
preiudicium diving cequitatis et justitiae seeundum rationem presentis 
dispositionis et ordinationis reruin, eoneedo: quia nempe Deus de- 
emevit nullum fore peccatum impunitum, nee remittendum absque sa- 
isfaetione vel proprim, vel aliena: seeundum ordinationem, quam 
Deus statuere poterat, si altero medio, ut erat in ejus libertate, nobis. 
suceurrere voluisset, nego; eum enim tota Dei justitin et sequitas ab 
ejus divina ordinatione pendeat, idque justum et squum dumtaxat 
eensentur, quod eum divina voluntate coneordat; inde liquet, quod 
'*si rem aliter statuisset. Deus, decretum istud divinas iwquitati non re- 


ÜOpaicurs 3. eum eodem S. Anselmo: Peecntum si nom pünitur, 
inordinatum dimittetur: quia sicut virtus ordinatur ad gloriam, íta 
m nd ponam: sed non decet Deum aliquid ín suo regno inor- 
Winatum dimittere: igitur non decet Deum peecatum sic impunitum. 
dimittere. — Distinguo majorem: inordinntum est, peccatum sine pn- 
nitione dimittere, juxta prrsentem divinam ordinationem, concedo ; 
siquidem Deus, ut mox diximus, vult omne peecatum debitax ponas 
luere: sed eum rem aliter: Deus statuere potuerit, ita pariter potuit 
eflicere, ut peecatum absolute non ordinaretur ad. penam inevitabiliter 
Inflizendam. 

ÜnqiciEs DENIQUE €x eodem: Si peccatum debita satisfactione non. 
solvitur, nec punitur, consequens est, quod nulli legi subjacent: sed 
lioc repugnat: tum quin sequeretur, quod injustitia liberior esset, quam 
justitia : quin hace divina: providentire subjacet, i ero nulli legi 
subjaceret; tum pariter quod injustitin esxet Deo similis ; quippe, sieut. 
Deus, nulli legi suhjaceret : quam issquentiae sunt omnimo absurda 
igitur et illud unde inferuntur. — Nego zequelam majoris: siquidem. 
In eo casu peccatum, et injustitin. sul i 
manti, ut gratis remitterentur, quemadmodum ipsi suhjacent opera 
justitiw, quie ex divina ordi 
Ton alia ratione, quam quía videl 


NoraxpuM 1. Nomine hominis puri 
homínem destitutum HN sanetificante « 


Deus, nec. unitus hypostu 
Ohristus Dominus; mde qi 
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DE SATISFACTIONE CHRISTI. "1 
detinetur cirea: regulandas hominis actiones in ordine nd alterum, ut 
homo alteri ebitem reddat, Cum autein debitum sit duplex, unum 
morale, cujus obligatio oritur ex recta ratione, qua dictitat esse rectum. 
eet smquum, ut hoc aut aliud alteri prwstetur; aliud vero legale, pro- 
veniens ex aliqua lege, vel naturali, vel divina positiva, vel humanum, 
vobligante ad reddendum mquale pro aequali : inde duplex statuitur ju- 
stitin; una quidem communis, qum reperitur in omnibus virtutibus or- 
dinatis ad proximum, vel ud Deum; sic justum. est mandatis 
superiorum ex obedientia, Deo debitum cultum impendere ex roli- 
&ione, parentibus succurrere ex pietate, etc. Altera. autem est specialis, 
«um in eo consistit, quod per se respicint debitum reddendum alicui 
ex preseripto et obligatione legis, — Certum est autem Christum 
Dominum suam Passionem subiisse, nc satisfactionem  exhibuisse ex 
justítia communi, nam eam obtulit ex motivo Charifafis: siquidem 
dilexit nos, et lavit mos a. peccatis. nostris in. sónguine suo, Apoc. 3. 
mam ait Apostolus ad. Ephes. 5. Christus dilexit. Ecclesiam, 
t tradidit semelipsum pro ea, ltem | Obedientie, juxta illud: Sient 
wandatum. dedit mihi. Paler, sic facio. Joan, 14. Heligionis, nt testatur 
Joan 17. Pro eis sanctifico meipsum, idest, sacrificium offero, ut ejas 
virtute sanctifieentur, juxta illad ad Hebraos 10. Ume oblatione eon 
Numinaci! sanetiflentos, At disceptatur inter Theologos, uirum etiam 
Christus satisfactionem exhibuerit ex motivo stricte justitim. 
NoraxpvM 2. Quod sicut est duplex jus im re, vel operatione per 
auam Üüeri potest satisfactio, vel recipi premium, íta duplex in ea 
est valor, et' dignitas: primum jus est in ordine ad rem; secundum 
est in ordine ad personam. Jus in ordine ad rem, est titulus, quem 
aequirit actio meritoria operantis in ordine ad premium, hinc qui 
laboravit amplius, majorem mercedem meretur aceipere; et hoc jus 
eriginem habet, ac fundatur in :qualitate reí ad rem. Jus vero im 
ordine ad personam est. titulus, quem operans aequirit ratione operis 
meritorii in ordine ad prmmiantem, quod utique jus, lieet supponat 
squalitatem operis eum. endo premio, non tamen ex ea oritur, 
sed pendet prweise ex volu 
ptantis hoe. merifum in ordine 


voluntate, puta ex Iibei 
parabola operariorum, . 

mario diurno, licet dive: 
quam alii : nihilominus 
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EXP neganda est consequentia. Ad boc enim, nt justitia sit ad nl« 
terum proprie, non est necesse, quod sír ad alterum suppositam phy 

sfee, aut metaphysice loquendo, sed sufficit, quod sit ad alterum sup- 
positum moraliter: *ie nutem est ad alterum, quamdo persona unica 
metaphysiee se hübet moraliter ut distincta, at duplex, rntione sei- 
licet- dominii, et juris: fieri enim potest ut unus et idem homo phy- 
s|ee et metmphrsiee sumptus, videatur duplex moraliter: sie tutor 
ratione administrationis rei familiaris pupilli potest. esse debitor, et. 
ratione proprii juris potest esse creditor, Quod etiam illustratur exemplo 
unius merentoris, qui est pars duarum societatum : ille enim est duplex 
persona moraliter, et sibi ipsi, ut metaphysiee consideratur, plerumque 
debitor est, et creditor, Idem exemplo hominis, qui possidens fundum. 
debentem alteri summam aliquam annui reditus, si emat fundum al- 
terum, qui prior censum debeat, fit duplex personn moraliter; potestque 
*ub uno respectu esse simnl debitor, et creditor. Sie mutem Christus 
Dominus exti luss enim sustentans naturas per hypostasim Verbi, 
wrat duplex persona moraliter, et ratione duarum naturarum assum- 
ptam habnit distincta jura et dominia: eratque simul dehifor ra- 
fione humans natur assumpta, per quam se fidejussorem pro ho- 
minibus eonstituerat: et credilor ratione divinse natura, quie per ho- 
miünum peecata Lisa fuerat: unde etinm dieitur Medintor Dei et ho- 
minum, primu ad Tímothenm seeundo. Non enim magis repugnat 
eum ratione unius nature esse debitorem, et ereditorem ratione al- 
ferius, quam repugnet ratione unius nature esse Medintorem, et ra- 
Hone alterius exse eum inter qnem, et alios est mediator: at Christus. 
Dominus ratione humani natur, est Dei Mediator et hominum: ra- 
fione vero divine natur, is est inter quem, et homines Mediator 
existit: igitur etinm ratione dunram naturarum potuit esse simul ere- 
Hitor, e£ debitor. ^ 

pr 3:'Ex eodem Aristotele wibidem capite 6. patris ad filium, 
wt domini nd servum non potest esse vera obligatio ex justitin: sed. 
Christus, in quantum homo, est. Filius, et servus Dei: ergo ex ejus 
operationibus tamquam hominis, non potuit intercedere obligatio ex ju« 
sHtn erga Deum. — Distinguo majorem: inter filium et patrem, 
servum et dominum, non po! 
fllius e& servus non habeant d 
Xomini, eoncedo: scu 
eium, vt dominium 


ullus potest La 
ise, sed nos ipsi 

ergo Christus ex justiti 

amorem: potest eni 


EU 2» centum wesiios, : 
ditor, licet moveatur mi: 
gando minorem: Christus 





ed eopinse velut. quoddam: proffucium noscitur. effudisse, 
Adstipulantur eriam sancti Patres: imprimis vero S. Chrysostomus. 
serm, 11. in enp. b. ad Rom. ubi ita scribit: Christus pro nobis sohutz 
famtisque phiea, quanto quttulawm exiguam pelagus eaxvedit immensum... 
moli itaque «liffidere, ó homo, eum tantas bonorum dicitias videas, etc. — 
Subseribit auetor. De cardinalibus Christi operibusz loquens enim de. 
Cireumeislone ait: Tümtar diquiatis illo. una. Hedemptoris noatri. fuit 
- oblatio, «t. wna ad. tollenda. murnidi peccata. suffceret; qui tanta aucto- 
ritate inm. saneta. introivit in. sanguine proprio, uf deinceps nulla. sup- 
plicantium. | postulatio indigeret. sanguine alieno. — Denique S. Ber- 
mardus expliesns illud Psal, 129, Copiose apud eum redemptio, wit 
serm. 92. supra. Cantica: Prorsus, inquit, eupiose, qui mon quta, sed. 
munda sanguinis largiter. per. quinque. corporis. partex. emaeit. Et 
Epist. 190, Fuit vero sunguis, qui effusus exl, tam multus ad igno- 
eendem, ub ipsum quoque. peccatum. mazimum, quo faetum est, wt 
ejfuuderetur, deleret. — His favet Coneilium Triburiense cap. 19. ubi 
ait in consecratione calieis plus vini, quam aqua admiseeri, ut osten- 
datur majorem esse virtutem sanguinis Christi, quam populi fragili- 
intem, quae per aqnam designatur. 
Eamdem verit&tem docet, et propugnat Doctor Subtilis im 3. 
dist. 19. n. 7. ubi dieit meritum Christi ratione. personze diving, ha- 
"mstuntiam infinitam, ratione eujus eongruum erat, ut pro 
neceptaretur. Ku formali ratione sua quam habuit, inquit, non. 
qoluit aecepterí. in. infiifum, ef. pro enfinilis, sed. pro. fiitis, Tamen 
wn cincumisantia. supposifi, ef de congruo ralione. suppositi, datmit. 
apuamdam. rationem. extrinseca, quare Deus. potuit. acceplarg. Wülucd jn. 
m finitum, scilicel extensive gyro £ifimilis. St autem iud meritum fuisset. 
ulterius. persone, tune nec. ratione prix sn ratione operantis fuisset 
veongruitas acceptationis illis. roo imf . Quibus aperte. docet Do- 
etor, Christi merità ratione persona die m», congruentiam, hoe est, 
wna'orem, et dignitabemn habuisse, nt pro inlinitis hominum. peccatis 
solvendis a Deo aeeeptarentur: congruens enim apud Doetoremr 
idem ext ne apud Recentiores re dignitis: lieet ab eo mon sie 
appelletur, quia non est integer valor ubi non est verum jus erga 
proxniantem, quale. non habebant ex se Christi opera. meritoria, 
Tantum ex aceeptatione divin, — ldem habet im 4, dist. 19. q. L. 
hi De potentia. aulem. ordinaria. non disposuit. Deus. sibi. recom. 
wiliore inimicum, nisi per obsequium. megis gratum, quam offensa ejus. 
wrot sibi dixplicens, et tale. obsequium ext peso Christi, vel mue 


magis gratum, loquitur di M RUM quam illud obsequium ante. 
metualem aceeptationem. habebat. 

Ex quibus apparet, quam turpiter hallucinentur plurimi Recentiores, 
vimm affirmant, Doctorem asserere. merita Chris 














DE SATISFACTIONE CHRISTI. 


autem est in presenti, non enim poterat Deo fleri satis ad 

tatem secundum statutam legem, nisi a persons divina; satisfactio 
autem procedens & persons divina necessario exeodebat humana de- 
bita, propter diznitatem person: quse-illaun exhibebat; non ergo agebat 
opea eontra iquitatem, dum Christi satisfactionem, licet superabun- 
dantem, exigebat. 


QU.ESTIO QUARTA. 


UTRUM CHRISTUS PRO NOBIS SATISFECERIT AD. JURIS- 
APICES, SEU EX RIGORE JUSTITLE. 


NorAwpcx d. Aliud esse, satisfactionem aliquam e&e ex matura 
sun s«qualem, et eondigmai id vero illam fleri ad steietos Juris 
apie.s, seu procedere ex rigorosa justitia. Ad hoc ením, us satisfactio 
sit eondigma, suflieit quod compensatio iat ad wqualitatem, et tantum 
&& debitore solvatur, quantum debetur creditori: ut vero satisfactio fiat 
seeundum leges strietz et rigorosm justitia, preter sequalitatem, ali 
desiderantur conditiones, quas statim. proteremus et expendemus, Qua- 
propter licet omnes pene eonveniant, quod Christi satisfactio fuerit. 
condigna, et ad mqualitatem, maxime si attendatur ipsius valor se- 
eundum ordinem ad premium; tamen plurimi Recentiores ulterius. 
inquirunt, an etinm exhibita tuerit secundum strictos jurís apices, et 
leges rigorosm justitim. Jleremiiores dixi, nam nullus veterum, quem 
legerim, quiestionem sub his terminis proponit, ae diseutit: Illi nam- 
que dumtaxat inquírunt, et resolvunt Christi satisfactionem. fuísse 
eondignam, et ad squalitatem ex vera justitia. 

NorawpUx 2. Prater tres conditiones ad omnem perteetam satig- 
actionem desideratas, quas expendímus ín tertia Qusestione prisee- 
denti, adhne quinque a Theologis assignari, ut satisfactio dicatur fieri: 
seeundum rigorásam justitiam: /^rima est, quod satistactto flat ex bonis 
propriis satistaeientis, et debitoris: eum enim per omnem satisfaetio- 
mem rigorosam debeat fleri perfecta sequalitas, oportet, ut ille, eut lit. 
smatisfaetto, aequirat dominium alícujus rel, quod ante» non habebat: 
saltem eo modo, quo per satístacilonem illud obtinet. Secunda, quod. 
non fundetur in gratia ered r quis debet centum nummos, 

illa satistaetio. non 


wsse inter personas, ar 

4litio est, quod persona oflei 

mee possit illam ex. 

mequalem debito. Ha 

lima Tractatu 3. De 

Goncilium, cap. 9. 

wst, i satisfactio flat ex iis, quie al 
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Salvianus lib. 4. De Proeidentia: In illo (scilicet Christo). 
eiem ipsa magnihuli justitia habere videtur, boc. est, tam exacía, tamque 
stricta fuit divinse justitie in Christum animadversio, ut satisfaetio ab- 
c6 éxaeta, propter suam magnitudinem, quasí injustitiam Importaret. 
Probatur autem Conclusio ratione: Illa satisfactio fuit exhibita ad. 
swirietos juris apices, quee omnes ad rigorosum justitiam. conditiones 
habuit: sed talis fuit Christi satisfactio, quod utique prebatur siu- 
gulas eondítiones expendendo, et. applicando: . 
SxrisraAcrIO CHuisTI FUIT EX. PROPRUS, — Primo namque Christi 
satisfactio exhibita tuit ex propriis bonis satisfacientis : siquidem Christus. 
satislecit, xuas actiones, et seipsum submittendo et offerendo Deo, 
A4 eompenssndam injuriam illatum per peccatum generis humani: 
sed tam actiones, quam ipsum Christi suppositum tuerunt propria bona 
Allius tamquam domini, et nullo modo sub dominio Dei, eui satisfactio 
ámpendebatur: igitur facta fuit ex propriis, Major constat; probatur 
aminor primo: Christi suppositum non fuit sub dcminio Dei, quan- 
doquidem non est quid erentum, sed divinum, et subinde a nullo de- 
pendens, siquidem Christus a*qualis est. Patri seeundum divinitatem. 
ldem constat de actionibus satisfaetoriis, Christus enim non satisfecit, 
misi per actiones humanas in qunntum procedebant a supposito divinoz 
»sed «t sie, induebant rationem ejus supposi n quo procedebant ,. 
mon solum per modum principii effectivi, sed etiam per modum principii 
formalis hujusmodi opera moraliter informantis, ac diguificantisz unde 
sub hae ratione involvebant moraliter suppositum divinum : ergo eum 
Verbi suppositum sub nullius sit dominio, actiones satisfactoria Christi 
Ita. fuerunt illi proprix, nt nullius essent nlterius tamquam domini. 
OnzxrcrES 1. Actiones ereate sunt sub generali dominio Dei, eum 
Deus titulo creationis et conservationis habeat supremum. dominium 
super omnia entis erentn: sed Christus Dominus satisfecit per. 
metiones bumanitatis, quie create sunt: ergo per netiones, quie erant 
suh: dominio Dei. ndeoque creditoris, et consequenter non propriis. — 
Respondeo, distinguendo majorem: actiones create, quas non sunt 
a personn divina, sunt. sub generali domini 
^ divina persona, nego. Ad minorem di 
fecisse per actiones 
Verbi, ita ut tota ratio valoris illarum actionum ab ipsa divini Verbi. 
persona. emanaret., 
Txeranis: Valor satisface! 
sana Verbi, tamquam a p 
manitatis; sed persona 
offensi ; siquidem tam pei 
Iwesw sunt per peccatu) 
mitur a creditore, vel ab 
situm divinum 
vinam, nego: 
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alioqui nihil omnino possemus spud Deum mereri; ipse enim bo- 
morum nostrorum mon eget: sed satís est, quod cedat in ejus ho- 
morem et gloriam, et fiat juxta ejus prwceptum et beneplacitum. 
Idem dicendum d» satisfactione. 

Osgcrs 5. Christus Deo Patri satistecit ut homo, et per actiones. 
were humanas: sed homo, et ejus actiones sunt quid interius Deo, et. 
& Deo dependens, ae proinde ejus dominio subditum; igitur Deo satís- 
fecit ex bonis, qus ejus erant: non vero que dumtaxat Christo satis- 
facienti erant propría. Major constat: siquidem Christus, ea. ratione. 
pro nobis satisfecit, qua passus est et mortuus : at passus et mortuus 
est tantum ut homo, et in sntisfaetionem obtulit suam mortem et. 
passionem, qux sunt actiones Christi tantum ut hominis : igitur, etc. — 
Distinguo mnjorem; Christus satisfecit ut homo, *i particula wf su- 
matur redupliertire, idest, seeundum eas solum, quie ei competunt 
ratione nature humans, nego: si sumatur specificative, idest, ille qui. 
satisfecit pro nobis erat verus homo, licet etinm esset verus Deus, 
concedo: nt sie enim humanitas fuit prineipium quo sntisfactionis s 
Verbum autem erat principium quod, non solam quatenus sustentabat. 
maturam humanam, et erat prineipium quod actionum satisfactoriamum, 
«quas ab eo assumpta humanitas eliciebat, nt principium quo sed etiam: 
quatenus idem Verbum ad illas easdem actiones coneurrebat moral 
iuffuxu conferente illis valorem summum , et extrinsece infinitum, 
smeilieet tam seipsum, quam suas setiones offerendo et subjlelendo iun. 
obsequium De, «imul et els aetlonibus influendo illum valorem aum- 
mium, quo revera erant dignw. quoe aceeptarentur à Deo In satisfa-. 
tionem pro omnibus nostris debit 

BamisrACTIO ÜngreTI 


ratio non obest, quominus sati faeta fuerit ad. strictos 
juris apices, et Independenter a llberalitate et gratia. ereditorisz igitur, 
wt. Probatur mínor: qua "itulto ü 

contractam de solvendo del ratia creditoris compa 
ratum non obest quom dactoria et meritoria ex mquo 
prrezniusm possit promereri: qu n itor sir vere dominus illius, 
quod gratuito sibi dona , tune eensetur satisfacere creditori, 


enim Petrus, verbi: 
illi dederit- 


" at. sed oumíno: abso- 
]ute, et absque re r u debitum solvere, 
restituendo Illos ce e! rp ene 
Mitoris: quia eum esset 


gratís unionem. hyposta: 


operationum, quas ut D 
illas operationes, et eas s 
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mitates exereere, quia licet unleum fuisset suppositum realiter, fuisset 
tamen daplex virtualiter, quía gessisset viees duorum suppositorum hu- 
manorum; quidni ergo pariter Christus in bumana, et diviha tarura 
existens. potuerit. exercere actum justitia: erga seipsui, ut existentem 
in altera ? 

Onatcres 1. Satisfaciens debet esse alter ab eo, eui flt satisfactio: 
mt Christus non est alter a Deo, cul satisfactionem impendit, eum. 
ipsemet sit Deus, et satisfecerit, ut Deus-homo : igitur ejus satisfaetio 
mon erat ad alterum. — Distinguo majorem: debet esse alter, tam 
sheundum omnem sibi. propríam naturam, quam seeundum personam, 
nego: debet esse alter, saltem seeundum aliquam natursm sibi pro- 
priam, eoncedo. Licet autem Christus Dominus non sit altez a ratione 
natura divins, neenon et personalitatis Verbi; tamen habet illam 
Alietatem, seu rationem alterius, jure nature human sibi proprise, 
quie alteritas sufficit ad vernm et steictam satisfactionem : quia stricta 
justitia solum postulat, ut-satisfaetio sit ad alterum, ut nempe fint 
per bona, qum sint distinetorum jurium et dominiorum a jure et 
dominio ereditoris. Unde cum Christus ratione nature humane habent 
jus et dominium in actiones liberas, que omnio distinete sunt & 
Deo, eui satisfaetio debetur, ideireo per eas revera Deo potuit satís- 
lacere, 

IxsrABIs : Ad satisfactionem ex stricta justitia non solum sufficit 
mlteritas ex parte natur, sed prwterea requíritur etiam ex parte sup« 
positi, ut constat etium ex Aristotele, et aliis Philosophis, qui com. 
muniter explicant hane alietatem ín justitia per distinetionem suppo- 
mitorum: igitur eum Christus solum habuerit alteritatem ratione na- 
luri, non potest eenseri Deo satisfeeisse ad strictos juris apices, — 
"Nego antecedens, et ad ejus probationem dico, Aristotelem, et alios 
Philosophos ideíreo explicare fllam alterítatem neeessartam mit strietam 
justitiam per distinetionem suppositorum, quía loquuntur de actibus 
istius justitiw, prout communiter et ordinarie exereentur ab homi- 
nibus habentibus distinetas naturas, et supposita distincta, quia. na- 
Furaliter fleri nequit, ut idem numero suppositum sustentet diversas 
"mataras, At. quía fides Catholica docet idem numero suppositum Verbi 
divini sustentare simul. duas naturas liberas, in quibus deprehendimus: 
suflieientem distinetionem dominiorum et jurium, ratione quorum 
possunt mutuam aliquam obligationem inire, quse suflieiat nd perte- 
etum contraetum justitie ; inde ft, quod illa naturarum. distinetio 
suflciat pariter ad instituendam perfeetam rationem debiti, et solu- 
tionis. 

Ungknrs : Potissima ratio, preeipuusque valor satisfaetionis Christi 
peti debet ab ejus supposito, ut mox diximus: at ut sic, non habet 
sufficientem alteritatem ad strietam justitiam desiderandam, siquidem 
satislaetio Christi Domini non tantam impendi debebat persons Patris, 
-t Spiritus saneti, sed etiam ipsius Filii, quae speeíali titulo, ut dixi- 
mus, per hominum peceata fuit laesa : igitur Christi Domini satisfactio 
mon habuit sufleientem alteritatem ad strietam justitiam z siquidem 
mnius ad seipsum non potest esse strieta justitin, — Nego -ninorom, 
etrjus probationem distinguo: unius ad seipsum seeundum unam. 
eamdemque omníno naturam libecadr, et secundum eadem jura et 
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Mominia nom potest esse sntisfaetio ex xtrieta justitia, concedo: secun- 
distinctas naturas liberns, et diversn rerum dominin, nego. Unde 
eum Christus in eodem supposito duas habuerit naturas liberas, quibus 
inerant jura et dominia distincta, hine est, quod. potuerit sibi satis- 
facere. Adde quod satisfactio exhibita a Christo non, fuerit. primario 
et per se facta (ribus divinis personis, sed Divinitati : nam, ut ait 
B. dog 2. ad Cor, b. Deus erot im Christo mundum. reconcilians 
4. Ubi particula Deus, nt explicat S, Ambrosius lib. 3. De Fide, 
ap. 5. idem significat ac ipsa Divinitas; JJoc ext, inquit, ibi-sempi- 
Divinifas; igitur emm Christi satisfaetio faeta fuerit primario 
Deo; secundario vero tribus divinis personis; inde est, quod 
'erbum divinum ratione naturm humane «uffcientem habuerit nlte- 
ritatem. ad strictam justitiam ; quippe natura humana omuino'distineta 
erat a divinas. 

DEUS BX PACTO INTO NON POTERAT CONGRUE RECUSARE CHEDSTI 
SATNSFACTIOXEM. — Probatur, quin (ut diximus) Christi satisfnetio 
mon solum erat condigna, et ad aqualitatem, sed etiam superexcedens, 
etad nbundantiam.: ergo non erat unde Dens illam recusaret, Patet 
Censeguentia: tune enim respui nom debot satisfactio, quaudo non 
solum squivalet debito, sed etiam illud excedit secundum conventip- 
mem faetam ; at Christi satisfactio, que Deo impendebatur ex pacto, 
longe excedebat nostrum debitum : igitur non erat unde Deus illam 


DicEs: Tune reeusar| potest sstisfnetio, quando non exhibetur ab. 
a persona, qu debebat satisfacere : sed satisfactio Christi non flebat 
Ab illa persona, quie debebat satisfaeere; nam Christus nón erat per- 
ona rea, qui propter proprium peeestum non posset veniam consequi, 
misi vel satisfaceret, vel gratuito Deus offensum IlIi condonaret : ígitur 


Zeus poterat juste illius satisfactionem respuere. — Distinguo majo- 
mem: si ereditor non inierit pactum de eondonando peceato ob sa- 
tisfaelionem alterius, coneedo: si tale paetum inlerit, nego, Deus 
amutem spoponderat se nobís condonsturum omnía debita, si Christus 
pro nobis satisfaetionem impenderet: [gitur non poterat illam reeusare, 
anaxime eum. illa satisfaetio non solum debitum iequaret, sed etiam 
illud longe exeederet. 


QU.ESTIO QUINTA. 
DTRUM REYERA PERACTUM SIT INCARNATIONIS MYSTERIUM, 
ET JUDJEIS PROMISSUS MESSIAS ADVENERIT. 


Noraxpu 1. Judmos illum hominem tot divinis promissionibus 
destinatum, tot expetitum votis, tot oraeulis in. veteri Testamento ce« 
debratum, nppellare Messim, quod ad hominum salutem et redem- 
ptionem a Deo mittendus esset : eum vero Greci, Latinique Christum, 
"hoe est, wnctum nominant. Quod non solum Rex et Sacerdos, sed 
wHam Deus-homo, ne Divinitatis oleo perunetus exse deberet. Cujus 
qmotionem "Tertullianus aceurate delinenvit in libro. ndversus JJudzos 
e. 6. /-Feorgad inquit, imprimis qurrendum, an rzpectefur mote 
"Legis lator, et novi Testamenti hares, et novorum sacrificiorum Sacerdos, 
wt wo. Circumcisionis Purgator, ef. eterni sabbati. Cullor: qui. legem 
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velerem. compescat,. ef norum. Testamentum: statuat, nowr. sacrificia 
offerat, et caremonias antiquas. reprimat, et circumcisionem antiquam, 


"eum. solo. sibi sabbato compescat, et novüm regnum, quod non. corrum- 


patur, adnuntiet, Qum omnis per Prophetas de Messias. prwedieta esse 
€oustat, ut ex sequentibus manifestum erit. 

NorawpUu 2. Constantissimum esse apud omnes, qui christiano 
nomine gloriantur, revera Messiam venisse, Hmc namque veritas. ehiri- 
sians Religionis, ne. fidei caput est et fundamentum, nec solum im 
omnibus fldei Svmbolis ncdefnitionibus stabilitur, sed etiam apertis 
novi Testamenti oraculis comprobatur : nam Joan. 4. mulieri Sama- 
ritanz dicenti: Sio quia Messizs venit, qui dicitur. Christus z 
vei Jesus: Ego sum, qui loquor fecum. Quapropter adorandus ille Sal- 
vator nón immerito beatum przedicat Petrum Apostolum, «quod publico 
testimonio contestatus fuerit: Tu es. Christus Filius Dei viri : nam, ut. 
ait Joan, 17. Hav est vita. eterna, uf cognoscant te solum Deum verum, 
et quem misisti Jesum Christum, Ad Judaeorum igitur tum frangendam. 
pervienciam, tum esvitatem illuminamdam dumtaxat eonvertenda est, 
presens Quzstio, im qua e sacris veteris Testamenti litteris, ae orn- 
ulis, Messinm jamdudum advenisse, demonstrandum est, 

NorawpeM 3. Promissiones, quibus Messias in veteri. "T'estamento- 
nuntiatur venturus, esse ín duplici differentia: ofique enim- leguntur 
simpliciter fnete sinc ulla temporis designntione, ut eum Moyses dixit 
Populo, Deuteronomii 18. Prophefam de gente tua,et de fratribus fuis. 
wuseHabit Hbi Dominus Deus fuus. Et Abrahamo Deus repromisit. 
Genes. 18, In semine fuo benedicentur omnes gentes, Cujusmodi- sunt. 
etiam omnía illa vaticinia, qux Messi nativitatis loeum. et modun, 
eonversantis doctrinam, virtutem, et potentiam, morientis voluntariam. 
oblationem, ac invietam constantiam ; resurgentis majestatem, er im. 
veielos ascendentis triumphum prwsignant, ut legere est, tum In libris 
Moysis, tum In libris Prophetarum ; maxime vero In Psalmis, quormm. 
plurimi de Christo conseripti sunt, 4m vero promissiones faetze eunt 
eum aliqua certa temporis designatione, non tamen íta perspicua, mt 
omnem dubitationis loeum auferat ; nec etiam ita obsenra, et involuta, 
ut efficax ad comprobandüm Christi. sdventum non subministret ar- 
gumentum, Hnjus autem duplicis generis promissiones usurpabimus, 
et disentiemus in presenti Quxstione, tribus distinguenda Conelusio- 
nibus. 


Conelusio prima. — MrsstAw DIVINITUS REPROMISSUM JAM 
ADYENISSE, SATIS APERTI GITUR EX JACOBI MORIENTIS VATIQI- 
Nro, Gen. 49. 

Probatur, Nam sanetissimus ille Patriareha, enm morti proxinms- 
paternam benedictionem filiis suis impenderet, et divino afflatus Spi- 
ritu, ae mente prwsaga futurorum, quid peeulisriter unluseujusque 

ris Deus prasiiturus erat, denunti&ret ; aperiens quanta foret ine 
Jude fios effundenda Dei benignitas et munificentia, inter - plura; 
qua spondet, nit: Non auferetur sceptrum de Juda, et dux de famore 
«jus, donec veniat, qui mittendus esl, et ipse erit expectatio gentium z- 
welut habet Hebrnien io (quam usitato charactere, in gratiam Le- 
toris, subjleio) Lo jasour sebeth mí oua, ou mehokel: mibben rageliou- 
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Juda, quam Mesda« venerit: qued utique, inquiunt, contigit, nam 
tot votis expetitus ille Messias, qui Israslitieum populum a*durg en- 
ptivitatis jugo liberaturas erat, fuit Salomon, qui ideimo Süoh, idest, 
dir pacificus dicbus"est: quippe eo nato David regnum Israbliticum. 
mniversum obtinuit, et omnes Judiworum infensissimos hostes exptu- 
gumvit: ipso autem imperante Salomone .udsi sumina securitate ac 
paee donaii sunt, nt referunt J. Aegem eap. 4. his verbis: ffabmbat 
qucem &x omni parfe in circuitu : habitabatque Juda, et. Israst 

fimove ullo, unusquisque sub vite sua, et sub ficu sua a. Dan. usque 
Bersabee, eunctis diebus Salomonis. — Nerum hanc expositionem 
omnino inanem esse, ac eum prefato vaticinio nullatenus eohwren- 
tem, constat ex omni parte: Prémo namquoe verbum: Jasour equidem: 
signifient nonnumquam accedere sicut et recedere: at conveniunt omnes 
Hebrmi verbum istud accessum denotare dumtaxat, quando prefixam 
liabet prepositionem «i correspondentem prmwpositioni od, que aceu- 
shtivum regit, et necessum indicat; dum vero copulatur prospositiont 
mw, aut min, quie est indicativa, aut directivn ablativi casus, et cor- 
mespondet de, ex, mut e, tum significat recessum seu elongntionem z 
(quemadmodum apud Latinos verbum deco regit ablativum cum 
prwpositione a, et accusativum eum od: dicimus enim declino « te, 
et dedino nd fe. Habet. autem. verbum istud Jasour pempositionem 
min prefixam in prwfato vaticinio; ac subinde signifieat recessum 
Israiiitiei seeptri a tribu -Iida. — Deinde, talsum est, quod David ob- 
tinuerit m Israsliticum dumtaxat nato Salomone : nam, ut re- 
fergur lib. 2, Hey. eap. 5. in Hebron regnavit super Judam septem 
annis, et sex mensibus, priusquam salutaretur Rex super universum: 
Tera! : similiter plurimis annís regnavit snper omnes Isralitas, va- 
riosque eorum hostes expugnavit priusquam nasceretur Salomon : Ae 
subinde falsum est seeptrum aceessísse ad tribum Juda tantum eo 
lempore, quo natus est Salomon. — Adde quod eseterze ejusdem vati- 
vinii partienle non conveniant ullatenus Salomoni, quippe ipse nom 
fuit expeetatio gentium ; siquidem nihil boni benefieii eis contu- 
lit; nec pariter ejus regnum perpetua tranquillitate, et felicitate do- 
matum est; nám lib. Heg. cap. 19. conquerantur Feraslitse apud 
Roboam ejus filium : Pafer fuus durissimum jugum nobis imposuit z- 
"Tu ifaque nunc &mminue paululum de imperio Patris tui durissima, 
vt. de, jugo gravissimo, quod imposuit nobis, et serviemus tibi : et ibidem. 
refertur, quod cum gratum responsum a Hoboum nón obtinuissent 
Isra&litae, decem tribus ab eo roer: nt, et sibi pruefecerunt Hegem 
Jerobonm, sieque nb eo tempore divisum fuit regnum lasraitarum z 
ita quod dum dumtaxat tribus, nempo Juda, et Benjamin famulate - 
sint Roboam, et ejus posteris: exterm vero decem deelinaverint ad 
erobosm, ejusque suceessoribus servierint usque ad earum extermi- 
minm per Assyrios. 

RxkroscwT 2. Voeabulum Scebefh, nut Scerefh, non significare soe 
grum, sed virgrm, non quidem principatus et dominntionis, sed do- 
loris et tribulationis, ita quod Propheti; us it: non recedet virga 
tribulationis a Juda, donee veniat Messias: at usque modo Judiei ubique 
gentium dura servitute premuntur, et sub tribulationis virga gemuntz 
igitur Messias nondum vei Contra primo, omnes Hebrzi, qui 
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tuner uesliel ad generationem minime: desórvlantem nfürmant), sed. 
purissimo sanguine; 

MuroxvxT d. Maximamque vim faciunt, et opersm mnavant in de- 
Morquenda signifieatione vocabuli Silok, nam, ut refert Galatinus noster 
Mb. 4, cap. 4. aliqui isto nomine significari volunt oppidum Silo, in. 
«uo tabernaeulum, et area foederis eraht reposita, et idcirco loeus iste 
npud L«raélitas ad eum devotionis causa undique convolantes in summa 
srat veneratione et gloria. Hine vatieinimm interpretantur de Saule, 
quem volunt in. Regem iusuguratum esse in oppido Silo, sceptrumque 
Ariistulisse ex tribu Juda in tribum Benjamin, ex qua erat oriundus.— 
Weérum hec interpretatio facile evertitur, primo quia verba illfus 
vnticinii ipsi direete adversantur non enim dixit Jacob: non auferetur 
semptrmtn, donee veniat aliquis ungendus in Silo, sed donec veniat 
Ipse Siloh. Adde quod antecedentia; et subsequentia verba satis. aperte 
dWlemonstrent, oraculum istud nulla ratione de loco aut oppido esse 
Intelligendum. Secundo, Saul non est ereatus Rex in Silo, sed in Mas- 
phia, et in Galgala, unetus autem a Samuele olei lentieula in Ramatha. 

Terlio, Saulis tempore non fuit ablatum scepirum a Juda, quippe aate 
s Ánsugurátionem Judieís przerat Scmwel de tribu. Ephraim, et. 
ante ipsum imperabat Zfeli summus Sacerdos, quem priecesserunt plu- 
rími Judices, ex quibus duo dumtaxat erant oriundi ex tribu Juda z 
siquidem Josue, qui primus post Moysem judicavit et imperavit, erat. 
wx tribu Benjnmin ; [od vero secundus Judex erat ex tribu Benjamin, 
JDebhora, et Iiarac pariter ex aliena tribu, illa ex tribu Ephraim, hic 
ex tribu Nephiali. ut patet 4. Judith v. 3. et 6. Gedeorr ex tribu Ma- 
nasse, ut constat 6. Judice. 15. post quem regnavit ejus filius Abimelech, 
quo mortuo surrexit Tola ejus patruus, qui erat ex tribu. Issachar, 
"t patet Judie, 10, post quem imperavit Jephie de tribu Manasse. 
Post eum judicavit Sámsor de stirpe Dan: ex quo inferendum est 
duos tantum ex Judicibus fuisse de tribu Juda, nimirum Othonielem. 
flum Caleb, et. Abe; 

Unonsr ALIQUI: Per telligitur, quod. occubuit et cecidit, 

m Juda; nam vocabulum &abo in 


Sion civitatem suam 
Wnidé Hllud. Psalm. Ropa t tabernaculum. Joseph, et- fribum. Eplirabm 
Won Wlagit; sed elegit trinum. Jia, m Siom, quem dilexit, et 
1 Silo. — Verum in meridie 
fiore e 1 
1. Poralip. 
Doriathiaerm, qui erat in. Jud 
Agitur tune. nre&.illa non er 
Mute fuerat deporíata, ut refertur, 1. 
& Philisthais, P r 
Moo offugio depulsi, àliud querunt in Rege Je: 
1n ilo coronatum, et a tribu Juda in tri] 
xhuesbal, seepirum transtulisse; deeem eni 
ad. Kerohoam defecerunt. — At 
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Chaldzus Paraphrastes: « salutare tuum expeeto, Domine, dixit Pater 
« master Jacob, non expecto salutare Gedeonis filii Jons, quie est salus 
« temporalis; neque snlutare Sumsonis filii Manuc, qua est salus tran- 
« sitorin: sed expecto redemptionggn Messim filii David, qui venturus 
s est ad sceersendum sibi filios Israel, enjus redemptionem desiderat 
« anima mea. » Hsc ille, ex quibus est eompertum, tum saneti Pa- 
trinrehse desideria Messimm speetasse, tum. Messim salntem non esse 
temporariam, belloque partam, sed mtermam, sanguine effuso compn« 
ratam. e 

Non desunt qui recurrant ad nugatorias versiones priefnti orneuli, 
quibus illius sensum depravare nituntur. Aliqui enim legendum wo- 
lunt non auferefur, vel recedet tribus de Juda, et duy de farmore ejus, 
«lomec veniat. Messias. Sie nutem vertitur, eo quod dictio Hebramn scebefli, 
Aut seenefh, quam vírgmm, sive scepérum interpretammr, non solum 
sceptrum significet, sed etiam Tribum. — At versio ista Messiam quoque 
venisse confirmat. Etenim ablats jam est Juds tribus, et dux de fo 
miore ejus, ex terra repromissionis: ergo jam Messias venit. 

"Bunt prefemo nonnulli, qui de seeptro tyrannorum vaticinium 
intelligendum putarunt, ita quod sít hie sensus: Nom auferwtur scep- 
trum tyrannorum de Juda, donec veniat — Messias. At perspieuum com- 
mentum est, um quia multorum annorum spatio post obitum Jaeob, 
tibus Juda príneipatum obtinuit, et ab omni tyrannorum prineipatu 
Mbera fuit: turn quia Jacob de seeptro tyranníco non loquitur, sed de 
seepiro Judaieo, ut verba plane ostendunt: Non cwferefur seepteum de 
Juda, et dux. de. [amore ejus, efe. 

Addunt deuique Judwi, non suferendum seeptrum de tribu Juda, 
mt detur alteri Israilitiezw tribui, donec Messtns venerit. — Verum, ait 
Barrwdius, quis non. videat hane responsionem n vaticinio longe aber. 
rare? Quid? Auferetur sceptrum, ut detur alienigenis, non auferetur, 
ut detur alteri tribui. Novum Rive esse oportebat, qui novum 
vaticinium veteri addere Prophetie sunt Judmi, 

non auferetur impe- 


aperte de URED Me: 
est, per Chnldaii 


! arguet. populos 
mon  Jarehi, et 


"B. Kimki in libro Serassim, et plu. 

Ex quibus omnibus constat, vaticiniui 
esse intelligendum; et ideo perperam. 
eraenli verba alium in sensum deloj 





honorum copia donarentur? Quomodo tandem iactum est; ut nullus 
ex llis florentissimís regnis Jud»us aliquando ad ros adventarit, ut 
«quid in els geratur aperiret? Forte quia, ut narrat Benjamin, die 
dumtaxat sabbati aditus pateat ad ista regna, duabus ingentis magni- 
tudinis arboribus mutuo suo eomplexn iter prabentibus per fretum, 
«quod ínter reza ista, et aliarum terrarum eontinentem interjacet, ne 
quis aecensum ignem etiam in eís a longe possit detegere, nee ad ista 

pervadere. Quim omnía eerte eommentitia sunt, et fabulosa. 
Aptissiine igitur Judxis convenit, quod ait /Esehines Orator: Vana 
homines eum. aliquid mentiuntur, quadam amninime definila, et obscura. 
doqui, we redargui possint. Cui consonat Hebraeorum illud Proverbium z 
Qui. vult mentiri, procul. faciat. testes suos. 

RgroxvNT ALn promissiones venturi Messüm dumtaxat esse cone 
ditionatas. Unde sie ratioeinan! non potest inferri impletio promis 
sionis, quie faetaifuit sub conditione .ponenda, quando illa conditio 
, Tevera non fuit posita: sed Christi adventus promissus est sub éondi- 
* tione ponenda, quie non fuit posíta: igitur illa promissio faeta de ven- 
"turo Christo non infert ipsum advenisse, Major constat. Probatur 
mur: Messias repromissus non solum ortum ducere debebat ex E 
Juda, sed etiam ex semine David, ejusque imperium iu perpetuum 
prorogare, nt ipsemet David testatur Psalm. 191. Juracit Dominus 
David. veritatem, et non. frustrabitur. eam, etc. Cui. concordat illud. 
lues 1. ubi de eodem Messia dicitur: Hic erit magnus, ef. flus AL 
Lissimi -eocabitur, et dabit illi. Dominus sedem. David Patris ejus : sed 
Messi ortus ex se David, et davidiei imperii prorogatio usque 
ad illius Messim nativitatem, pendebat ab aliqua conditione, qua» non 
fnit posita, nempe faeta fuit ex , quod Davidis posteri cul- 
iores essent divinm legis, ut ipsemet David indieat eodem Psalmo, 
"dicente Deo: Si custodierint. filii (ui textamentum meum, el lestimonia. 
aea hv, quer docelo) eos, ét fiii eorum. usque in scvulem. sedebnin£- 
&uper sedem hum. Constat etiam ex oratione Salomonis, qua 3. Reg. 
v. B. Deum ita precatur: Nunc igitur Domine Deus. Iercil, exmserta. 
famulo fuo. David. Patri meo, que locutus es ei. 3. Reg. 8. per Nathan 
dicens: Non auferetur de fr vir coram mre, qui sedeat. super (hronum. 
Isracl ; ita tamen, si custodierint filii tui, ut ambulent coram me, sicut. 
£u ambulasti in. conspectu meo, efe. Sed tantum. nbest, nt filii David 
nd seculum usque legem divinam .exaete servaverint, iino Salomon 
ipse vix-per triginta annos fidelis extitit: nam prioris in Deum obser- 
vantim prorsus immemor, nd idololatriam deflexit, quem exinde imitati 
*unt omoes illius posteri, dicente Scriptura sacra Ecel. 48, Prader 
Davül, Exechiam, et Josiam omnes peccatum. commiserunt, nam reli- 
querunt legem. Altissimi Htegex Juda, et contempserunt. timorem. Dei; 
dederunt enim. vegnum. suum aliis, et gloriam suam alienigena genti. 
ergo nedum pecenverunt, sed LU in criminum vindictam a regno ex- 

i. 


ica, propter peechta debuerit excidere, non autem quod. 
wmnino defecerit ex tribu Juda: regendi nempe auctoritas, sub hís 
romissa quidem fuerat Davidiez, non vero 
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et halwat ultra. potestatem in. Juda. "Turn deniqne ex Danielis 3. v. 38. 
"Non est in. tempore hoe. Princcps, e£ Dux, et. Propheta, neque holocau- 
stum, neque saerifüciwm, neque oblatio, meque. incensum, efc, — Ve- 
rum respondeo primo, tempore captivitatis nom penitus extinetam 
fuisse regiam Judaorum poteststem et auctoritatem, quamquam ali- 
quandiu suppressa et oppressa fuerit: legimus enim ultimo cap. Reg. 
Quod. sublevavit. Evilmerodach, Hex: Babylonis, anno. quo regnare cax- 
qperat, eaput. Joachim. Hegis Juda de carcere; et. locutus est benigne, et 
posuit. theowum. ejus auper tbrmum. Hegum, qui erant eum co in Ha- 
dujlone. Et mutavit. vestes ejus, quas habuerat in. carcere, nt. comeiebat 
qumem aemper im conspectu ejus cumclis diebus vita sum. Aunonam 
quoque enstituit ei sine. intermissione, quas et dobatur ei a. Wege per 
singulos dies, omnibus diebus vita sur, — Respondeo secundo, durante 
ista captivitate non extinctam fuisse, nee penitus ademptam a Judas 
judieiariam et legislativam auctoritatem, eujus tamen ablatio alterum 
erat adventus Messias certum indicium in Jacobi vaticinio desi, 

mam illo tempore penes Judmorüm Judices et Legislatores. vigebat 
alme auctoritas reos damnandi ad mortem, ut constat ex Historin Su- 
sannx, Donielis cap. 13. ae proinde illo tempore non debuit venisse 
Messias, eujus dumtaxat adventus futurus erat post abiatam utramque. 
muctoritatem, nempe regiam et legislativam. Adde quód non ita diu 
post mortem. Regis Jonehim Zorobabel ex tribu Juda, ek regio san- 
guine oriundus, populi Judaici praefecturam: obtinuerit, et delegatus 
fuerit a Cyro Persarum Imperatore post captam Babyloniam, ut Tem- 
plum Jerusalem ex integro restauraret, ut legitur 1, Esdran, cap. 2. 
Non ergo penitus ablatum fuit sceptrum de Juda, neque dux de fo- 
more ejus in captivitate Babylonica. 

UnGENT: A soluta enptivitate Babvlonica ad Nativitatem Jesu Na- 
zareni intercesserunt anni ferme 500: at in illo intermedio tempore non. 
praefuit, nec imperavit Judmis aliquis ex tribu Juda; nam brevi post 
Zorobabelem, Esdras, qui erat Sacerdos, et ex tribu Levi, supremum 
in Judaeos, e captivitate ad propria dimissos, principatum obtinuit, ut 
legünus l. Esdr cap. 7. Ab eo autem usque ad Machabaos mulli 
quídem referuntur in Seriptura Judmorum praefecti: verisimile tamen 
est tunc temporis imperasse summos Sacerdotes usque nd. Iasmoneos, 
seu Machubeos, qui erant. Sacerdotalis ordinis, e£ Levitici generis: 
igitur tune penitus ablatum fuit seeptrum ex tribu Juda* et subinde 
mecessum fuit venisse Messiam paulo post solutam captivitatem, il- 
Iumque Messiam repromissum, fuisse vel ipsum Esdram, vel Nehemlam, 
qui, ut legitur 2. Esdra, impetratis ab Artaxerxe regiis litteris Je- 
rosolvmam civitatem, ejusque muros restituit, — Kuic instantise, rum 
capitalis est. Recentium Judsorum varle respondent Cntholiel Do- 
etores: aliqui enim reponunt eum S. Cyrillo lib. 18. confra Julianum, 
semper nliquós extitisse ex tribu Juda, qui nsuctoritatem exercerent 
in Judmos, etiam Machabieorum tempore, quamquam propter Persas 
Hegio Diademate non uterentur, quia eo tempore major auctoritas im 
Pontifieibus residebat: Quomodo, inquit, cexsusse dicitur regnum David 
jn. Sedecia, eum. Zorobabel post. captivitatis tempus in regni solio conse- 
uerit, f'ueritque de tritn. Juda, et David , tranamissumque sit sceptrum 
ger posteros illius usque ad regnum Herodis, qui fuit ex Patre alieni- 
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tem, nb Augusto, & Senatu accepisset, ngressmm. postea de captivi- 
iat* Parthica eumdem. fireanum, mna eum Antigono mjus filio, qui 
Patri in Pontiflientu et Regnó suecesser;t, interfecit. Qüotquot etinm 
Hegia de stirpo prodierant, pariter interemit, propter illud Deuter. 17. 
seriptum, Je medio fratrum fuorum. pones super fe Regem: omnesque 
libros, qui de Regum Genealogia inseripti erant, exuri feeit, ne ipse, 
mut filii ejus alieni n regno eenserentur. iter alin, qua erudeliter 
gessit, vinum quoque sororis sui Salomwm-oeeidit, Et eum enm alii 
tradidisset nxorem, etiam et hune necavit. Seribas quoque, et divinae 
legis Doetores simili scelere interfecit, ut omnem n Jndreis recuperandi 
regni modum, spemque nuferret. Ha Josephus, Quare tunc proprie, ét 
were de tribu Juda regni seeptrum nuterri empit, eum nemo de Regio 
genere remansisse crederetur. "Tum etiam juicinrin potestax ab eis 
Auioia est, eum omnes ScuAedrim Herodes ipse jussit interimi. Quim 
omnis "Talmudists reterunt, Nam qnod. Herodes ipse, et capita capti- 
vitntum Bab de. e SonAedrin ipsos destruxerit, babetur in Jjava- 
lathra, i. capite Haxsutaphi z idest Socii in negotiationes ubi sie ad 
verbum dieitur: Herodes surrerif, vt occidit: untversos Hahbanan, idest, 

wistros, reservato xibi solo. Baba. filio Hota, ut consuleret eum. Qua- 
dam vero die juxsit eum Gceersiri ad se, €t. eruit ei oculas. Et post 
pauca: Homo iste extinxit lumen mundi, idest, Kabbanum, sicut seri» 
qtu. est, Proverb. 6. e. Quia. lucerna. ext mandatum, et lex lux. Heec 
omnia traditio. Kx n oerte. liquet, ait Galatinus eap, 6. tempore 
hujus Herodi; ta Bahylonis, idest, Maehabmos, et judices 
orilnarios interfecit, Y pisse auferri. Nam quamvis 
adH pestea Senatores ae m in eorum sortem et locum fuerint 
sufleeti, attamen nulla auctori: dieiarin pollebant: unde cum Pi- 
latns eis postulantibur Christi Domini neeem dixisset: Accipite eus 
vae, et secundum (egem vestram judicate eum ; responderunt: Nobis sion 
licet interficere quemquam, quia seilicet ab eis sblatà fuérat suprema 
Mis judicandi potestas. Quod autem etinm defecisset auctoritas Regia, 
fpeT pariter confitentur, dicentes Pilato: Non habemus Regem nisi Ca- 
surem. Tgitur utraque lire anctoritax uferri Fudieis cirensChristi 
mativitatem, que contigit duobus annis ante mortem Herodis Asei 
lonitee. 

ÜObservamdum denique n schismate, seu partitione ac di- 
vixlone auctoritatis et dignitati zim, qua faeta fuit inter Israelitas, 
ium decem tribus exeutii 
gerunt sibi JI 
perstiterunt. sub a 
Juda, etiam umi ci, ut apparet ex 3 
Reg j ral. 11. ho udiens A se de- 
Tecisse de 
centum octo lia « ; 
dro. Israel, et con , reguum. sius ] 11. et 13. 
Et. imperavit. supe et Levit, 
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cessit appellationem. Sie etinm nune appellantur, ab illis nationibus, 
apud quas degunt,'nulla amplius habitm rationc md eas tribus, unde 
erant propagati. "Ex quibus omnibus constat omnes Lernelitus, quote 
quot superstites post soluimm enptivitatem, Palestinum. incoluerunt, 
nppellatos et sestitnatos fuisse Judas; et pro una eademque tribu. 
Juda habitos, — Er his itaque faeile colligere licet auctoritatem Re« 
gism mon fuisse ablatam ex Juda, donee veniret Messias. Qnamquam 
wuim Machnabsi plusquam 400. nonis supremam auetoritatem usque 
md Herodem: Asealonitam in superstites Isrnelitns tenuerint; nihilo- 
minus eum isti vulgari nomine Judej censerentur,. et earum tribus 
in tribum Juda quasi eoalüisset, me pro unn eademque illa tribus 
haberentur, hine fit quod, eis imperantibus, mon censetur sceptrum 
gblatum de Judz, quippe remanebat npud eos, qui Judiorum nomine, 
diguitate, nc sorte gloriabantur. 

Rxrosms romkAN: Nihil ergo Jacobus in suo vaticinio peeuliare 
Judae posteris deuuntinbat, si Levitiea tribus eodem quo Judaica di- 
gnitatis honore ac titulo erat illustranda. — Verum respondeo, id 
mon ésse vonseqnens; quippe, ut mox dictum est, bane dignitatem, 
pt auctoritatem Machabaei non fuerant assceuti, nisi quin eadem illo- 
rum, nc Judworum sorx erat, et habitatio: me'subinde idem sum Rei- 
publica tuenda nc regendi debitum. Zis adde quod Jacobus signanter 
non dixerit: non nuferetur sceptrum de posferis Juda, quo significaret, 

mon prius a Juds posteris esse nuferendum quam veniret. 

Messias: se dumtaxat dixit: Non auferetur Scepteum. de Iuda, quod 
utique lieet interpretar de terra, aut de gente Juda, ut sít sensus, 
seeptrum permansurum apud eos, qui terram tribui Juds designatam 
incolerent, et unicam veluti'zentem unieumque regnum eum Judi 
ris instituerent, donec adveniret Messias, Nec referf quod subji- 
^eint, nec Du Ue femore ejus; nam ut supra monuimus, voesbulum. 
-Mehokek, mon solum JDwevm, nt habet vulgata Editio, sed. maxime 
ILegislatorem. signifient, ut ere Editiones ferant; quo Legislatoris 
momíne signiflatur, ut diximus, Senatus Sonhedrim, penes quem 
Summa erat auctoritas leges eondendi, Vocabula autem Mibbem JWa- 
gqieliow. signifleant non de firmore, sed de medio pedum ejus; quse forte 
verba idem significare existimavit Vulgatus traduetor, ac d» femore, 
propter «itum partium sd propagationem et generationem  deservien- 
tium: quod utique Hebraies díetioni sati aperte quadrat. Quamquam 
existimem etiam probabile, Patriarcham Jacobum illis verbis, de medio 

"wt, vel nt ferunt alim Editiones, de interpedes ejus, nllusisse wd 
judieinlem consuetudinem. qua Seriba sedere solet ad Judicis, et Pra- 
sidis pedes, ac sententiam exeipere; qu:e etiam expositio traditur in- 
Mibro Hereschifh Bahbo, sect. 98. 

Dres rogTE, nostram hane opinionem contrariam exse commun 
BS. Patrum ae Theologorum sensui, qui existimant, Machabuos ex 
tribu Juda seeundum lineam maternam fuisse oriundos, et hae Fa- 
fione, eoque nomine Judmerum sceptrum tenuisse. — Verum re- 
spondeo non ii» communi SS. Patrum auetoritate im cis qus adi 
Historiam et minuta, leviaque rerum genera spectant quemquam fita. 
eonstringi, ut proprium judieium, dum aliud aifulgerit, proferre non. 
"wudeat. Requenda quidem est, et eum veneratione exeipienda SS, Pa- 
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»ercacibuus liis: pau aliud est exeutere a. se jugum, uti feceruim Idu- 
ComWpoem Joram Hegis Juda, quando ab eo deficientes eonsti- 
"sibi proprium Regem, ut legitur quarto legum, capite oetavoz 
E quod Liumzi aut eorum aliqui dominaturus csset Israelitis; id 
pra-tüuneiationibus omnino adversaretur. — Quinéo, Hero- 
das de quibus Matthans cap. 22. nffinnantibus- Herodem esse Mes- 
sinm, ipsum pariter Jud»um origine publice fassos exse. haud dubium 
est Alias facile ronvinei et eonfutari potuissent & Scribis et Phari- 
p smis, qui in vonstantissima veritate babebant ex saeris. Litteris, Chri- 
»tum ex stirpe David, ae proinde ex tribu Juda oriundum; quemad- 
modum colligi potest ex intezzogatione facta a Christo Matthei 22, 
(Christus cujus. Filius ext? Dicunt ei: Darid. — Sexto, Hireanus sum- 
mus Pontifex non ipsi filiam Marianne tradidisset in uxorem. contra. 
prescripta legis prohibentis eonnubia ineunda eum alienigenit, Deu- 
Xeronomii decimo septimo capite, et Exoili 314. ete. 

Dies, hane sententiam omnibus fere sauctis Patribus adversari ; 
omnes enim sancti Patres, Interpretes, aut. Doctores unanimi caleulo 
Herodem ldumasan: aut Asealonitam fuisse testantur. — Respondeo, 
ut supra juxta Vincentii Lirinensis regulam in libro eontra haereses 
€- 39. ubi de Patrum consensione sequenda ait: Qu lamen antiqua 
-anelorum -Falzum. consensio, non in. omnibus divine: [egis quastiuns 
culis; wd solum. in cera precipue. fidei regula, mogio. mobis. sudo, 
wt inoestiganda «xt, et sequendi. Quis nutem non. videat hane de He- 
rodis genere quaestionem ad res fidei non. pertinere? — Jlespondeo se- 
cundo, weminem ex sanctis. Patribus hane diffieultatem ex proposito 
isentiendam suscepisse, utpote. qui gravioribus studiis cessent intentiz 
med tantum obiter eorum quidam dixerunt Herodem ess idumsum, 
vt-alienigenám. genere; quod proprie dietum et per exclusionem je« 
meris Judnici- non arbiror esse intelligendum; sed tantum eo sensu, 
«quo. Barnabas Aetorum capite qnarto dicitur genere Cyprius, non quod. 
mon esse ipse Judius; sed quia majores ejus, vel torto ipsemet ha- 
bitasset in ro. Pari ratione Paulus dicitur 'larsensis, Actorum 
decimo, et eapite vigesimo seeuudo ipsemet se J'omanum. appellatz 
mou quod ex és Provineia, et stirpe esset oriundus; quippe eum ad 
Romanos undecimo, et ad Philippenses tertio, Israslitam se. e£ de tribu 
Henjamin ese profiteatur: unde manifestuin lit genus n 
pro ipsa generationis origine, sed interdum «quoque pro 
wel educationis, vel diuturni habitationis. loco usurpari. 
quod. Josephus Herodem. Ascalonitsm, et Idumsum genere nominet, 
wt deinen argaat mendacii et adulationis. Damasceenum, quod. quasí 

7? Herodi adblandiens Judsum esse dixerit. Potíus enim existimandum 
wt a Josepho Judo, et Sacerdote oppositum litteris tuisse vousi- 
muatum [n gratiam. .ludaorum, ac preeipue Sacerdotum, quibus He- 
Fodex.ob sumunam crudelitate: et superbiam erat invisus, pra'eipua 
yero Sacerdotilus a quibus nedum regnum amoverat, sed et summum 
Baeerdotium a Machabseorum familia mortuo Hireano juniore, et cuidam 
Aneto Sacerdoti e Babylonia accito, et de Judas olim extra Euphra- 
Xen traduetls nato, dederat, ne tanta dignitas in quemquam virorum 
Allustrium perveniret, qui sibi posset nbsistere. Dicitur autern Herodes 
ditunens, vel quia vjus pater Antipater, e£ aliqui ex ejus majoribus 
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Joco patrui demortui fuerat praseetue, demum post triennium, 
regnum Jude obtinuerat, obiit, nt refert Josephus lib. 19. eitea 
m, xieque modieum ejus regimeu pro nullo babetur. - * 

"Conclusio secunda. — SseUxpUw TESTIMONIUM ET VATI 
UINXIUM, EX QUO FRANGITUR JUDJEORUM PERYICACIA, PETITUR EX ILI 
wxxpis AncHAxGELE GanmnkLIS DANTELEM ALLOQUENTIS, AC PRO- 
MVPTENTIS MESSA ORTUM FUTURUM POST TÜ, HERDOWADAR: Ánimac- 
Aleerte sermonem, ef intellige visionem : septuaginta hebilomodes obbire- 
aohr sunt super populum tuum, ef super urbem. sancfam tuam, ut* 

v prawarieatio, et. finem aecipiat. peceetum, et. deleatur ini- 
quitas, et. adducitur justitia. sempiterna, ef impleatur. vixio, eh. piv- 
qphetis, et ungafur Sunetus Sanctorum, Scito ergo, et amimadwertez ol 
exitu sermonis, ut iterum. vdifteetur Jerusalem, usque ad. Christum 
Ducem. hebdomades septem, e hebiomades 82. erunt, «t rursum adifívr. 
itur platea, et muri in angustia. temporum, Et post. heblomades. 
gaeidetur. Christus, et mon erit ejus. populus, qui eum neqatürus. esf, 
JEt einitatem, et Sanctuarium dissipabit populus eum. Duce. centuro, 
wt finis cjus vastitas, et post. finem. belli statuta. desolatio, Con firmalit. 
wem pactum multis hebdomada una, et in. dimilio hebdomadis deficiet 
Wostia: et sacrificium, e erit in templo abominatio desolationis, et isque 
ad. consummationem et finem. persererabit. desolatio, 

"Inde sic argumentor: Christus ille, quem venturum promittit Ah- 
gmelus post. T0. hebdom, est Messias Patribus promlesus; sed septua- 
ginta hebdomad:e prwfinite ab Angelo, revera dudum preterierünt t 
vergo Messias Jam venit. Major constat, nempe quod Christus ille sit. 
Messiss: nom autem aliquis Judworum Pontifex, maxime Híreanus 
"Machab:eorum, ulti;us legitima electione Pontífex, ab Herode occisus. 
mt comminiseuntur Judsei: quia Christus ille, qui praedíeitur ungendus 
"t oecidendus, vocatur Sonetus Saneforiem, et dicitur addueturus ju- 
"stitiaur sempiternam ; lta ut per eum iniquitas terr deleatur, et pre- 
»wnrieatlo tinem accipiat: at de nullo Pontifieum Judzorum hme ve- 

possunt; igitur non de alio, quam de Messia vátieinium illud 
intelligendum est. Minor etiam est evidens, nempe quod 70. bebdo- 
qomdw ab Angelo prefinitr, quoquo modo explicentur, jam dudum 
int. Nam ill: hebdomade re/ sunt dierum, r«/ annorum z sed 
mtrovis modo explieentur, jam dudum preterierunt: igitur, ete. Minor 
tonstat: sí enim Sntelliyatur prophetis de hebdomadibus dienim; 
'eonstat Messiam venisse post annum, et dimidium a tempore, quo 
fneta est ilIa promissio: si de hebdomadibus ermnorum, quandoquidem 70. 
mnnorum hebdomades faciunt tantuzn 190. annos, sequitur quóque 
Messiam dudum advenisse, quia ab illo tempore, quo editum est An- 
gelieum illud vatieinium, ad nos usque, duo annorum millia, et amplins 
wfluxerunt. Major etinm constat: siquidem apud /udmos hebdomada 
Wuobus tantum modis áeeipitnr, vel pro nuiero septem diermm, nt 
Jbevitieci 13. eum instituitur solemnitas Helxlomadarutn, seu Festi Pen- 
Tecostes, quinquaginta diebus a Pasehnte, nam. 49. dies, faciunt septem 
debdomadas: hebdomada autem annorum, seu qus constat septem 
mnniw, colligitur ex Levitiei 25. ubi sermo est de celebratione anni 
manet Jubilei: ANugwerolés fibi sepfem  ebdamados onnorum. 8 
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sepliex seplem quar sinul. faciunt "annos A9, nini um annum 
qinquagesimuma. 

Riroxvxr Joi, ibi sermonem esse de hébdomallibus Jongi6Hbnes 
vfhielivet, ve fubileorum, re Olympiadum, ref Siculorum, ac proinde 
earum numernn nondum expleri, mec consequenter Messimm adwe- 
misse: 10. enim sseeuloram hebdomades, 49: annorum millia, Jubilasorum 
wero amplius viginti quatuor millia: olymp. vero lere duo millia eom« 
pleetuntur: ab ea nutem promíssione lacta. Danieli de venturo Messia, 
Xuo annorum millia vix eflluxerunt: igitur nondum Messias venit. — 
"Contra primo: id gratis et absque fundamento eomminiseunturz si 
autem liceret ita pro libito instituere hebdomades, periret omnís pro« 
phetim certitudo. Deinde, nee prophelise, nee Judiei solent per Olvn 
pindes eupputare, sed soli Grieei; nullum enim illius. supputationis 
$u universa Scriptura. vestigium apparet. Denique, si aliquam veritatis 
speciem baberet illa. responsio, sequeretur. templum et civitatem nom 
fore vastanda, nisi re! post 109. millia annorum, »« post 24. millia, 
wel saltem post duo millia, ex quo Jud» eub moderamine Esdrae, et. 
Zorobabelis utrumque restaurarunt: at contrarium aperte eonstatz vix 
*mim efiuxerunt duo millia annorum a tempore, quo faeta fuit illa 
promissio, et tsmen ab annis T5. supra mille sexcentos, eivitas eum 
&emplo dimuta est, et penitus desolata, illaque generalis Judorum. 
devastatio «d hodieznum usque diem absque ull& spe. reeuperandse 
vivitatis et libertatis perseverat: igitur prwfata Judsorum responsio. 
prorsus fietitia est, nee ullam veritatis speeiem prwsefert; quod: autem 
dpsm septuaginta annorum. hebdomades, hoe est 109. anni proeíse i 
widant in nativitstem Jeem Naxareni, nee omnes partieulx illius. va- 
ticinij de alio, quam de ipso possint explicaci, clare demonstrabo, si 
prius quxdam. observavero, 

ApvEWTENDUX d. has sepruaginta hebdomadas inelioatas füísse du- 
rante Persarum Regno, eontinustas vero toto tempore Monarehim Grie- 
eorum, finitas tandem initio fere Imperii Romanorum, & cujus prin- 
cipio usque ad Christi baptismum, quínquaginta novem ahní compu- 
fantur, videlieet. quadraginta quatuor. Imperii Augusti, et quindecin 
TTvberii, quo anno teste S. Lues Christus est baptizstus, Quantum 
Ad Monarehiaum Graeorüm, qux ab Alexandro, vel maxime post ipsum 
incepit, communior sententia est, illam durasse eireiter trecentis duobus. 
anms, computando sub illis, sex vel novem annos, quibus Alexander: 
vixisse dieitur post comparatam Monarehiam. Ita Eusebius im Chro- 
mico, et Beda lih. De sex: fot. quidquid in contrarium proferatur ex 
Jonnne Annio, eujus hístoria, utpote ex falsis auctoritatibus conflata, 
hullam. auctoritatem obtinet, Unum tamen est, ut notat. Suarez, di- 
aputatione 1. cf, 2. quod. hane sententíum difieilem, et suspectam. 
reddit: supponunt enim, qui tot annos Monarchia Grecorum tribuunt, 
ah ejus prineipio usque ad Joannem Simonis filinm, subnominatum. 
Hireanum, Judeoram Pontificem, eflluxisse annos flusquam 194. ut 
eonstat ex Eusebio in Chronico: ubi mortem Alexandri Magni notat 
initio Olympiadis 114. Pontificatum. nutem Joannis Hircanis im fine 
Olympiadis 163. at vero constat ex primo lib. Machabaeorum cap. ul« 
timo v. 14. a primo anno. Imperii Graseorum usque ad Joannem fir- 
fanum (ntum fluxisse cepiuip septuagintn septem annos, 
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pturie major fldes habenda est, quam omnibus Olympiadibnsz igitur- 
in (lla supputatioue error írrepeit: nam Imperio Grzcorum. viginti 
anm, plusqusm par sít, adduntur. Quantum denique ad Monarehiam. 
Persarum, ineertum est quamdiu ipss duraverit: nam ex Seriptura 
mibil certi colligitur: inter auctores autem tanta est dissensio, ut alii 
minus quam centum annos, alii quinqua;dinta «upra ducentos illi tci- 
buant, inter quos media sententia eompmntant durationem illius Mo- 
marchim dueentos annos et tririnta, quod colligitur ex supputatione 
Dlympindum, nam eospit istud Imperium tempore Cyri, eujus initium. 

anno prímo Olympiadis quinquagesimse quíntse, et finem se- 
cepit sub Dario in fine Olympiadis 112. quie tamen computatio sup- 
ponit Cyrum post eaptam Babyloniam regnavisse triginta annis, quod. 
mon ita eompertum videtur: nam licet Cyrus triginta &annís reguaverit. 
verisimile tamen est enm non tot regnasse post eaptam Babyloniam 
atque adeo prímum nnnum. Monarebis- io E: 
primo, non fuisse primum annum regni ejus mbsolute, sed dumtaxat. 
'exordium. regni Babyloniei; nam. 2. Paralipomenon eap. 35. dieitur 
SE quis: evaserat. gladium, ductus in. Hobylonem, servivit. veqi rt filiis 
ejus. donec inperaret. Hex: Persarum: en. dicitur Hex. Persarum priu- 
wquam Babyvlonieum regnum obtinuerit: et subinde prius regnavit, 
«uam Babylonieum regnum teneret. 

ÜnsxpvaxpUM 2. Angelum alloquentem. Danielem, et repromitteu- 
xem solutionem captivitatis Babyloniem post xeptuaginta luebdomades, 
hoc est post annos 499. illud. tempus tre in. partes. distribuisse, quod 
dm earum singulis foret rerum notabilium eventus: dividit enim eax. 
hebdomndas, primo, im septem ; secundo: im sexaginta dum: 
in upam. Dividit n septem, idest nnnos 
minus, (pnm BSeriprura spe negligit fractos. numeros, et n 
tempora) essent insumenda in perficienda totius urbis, tornpli, et terrae 
mestanratione, ob impedimenta. hostium. Qua: Angelus anjustias feme 
gporum nominab dunbus de causis; ut significet ingentem populi af- 
flietionem. peopter frequentes hostium ineu 0b quas qui opert 
jneumbebant, adigebantur altera manu idifieare, et nitera. gladium. 
tenere, ut babetur. | Exiri eap. 4. Tum ut denotet summ 
temporis brevitatem; nam, ut habetur eap. 6, muri iedifieati sunt magra 
festinatione, et absoluti quinquaginta dierum intervallo, quae sigmí&i- 
'eAtio mais quadrat liters et hebraieze phrasis ita quod én angustia 
fesmgevum idem siguilieet ae in. angusto temporez queindmodum ibi- 
dem dieitur abominatio desolationis, idest, abominanda desolntio: vel 
dn angustiore lempore; nam lebrei solent uti positivo pro eompara- 
tivo: quemadmodum Gen. scribunt: Majus serviet parvo: 
jdest, major serviet. minori. 
jdest, in annes 4H. quod deinceps Judxorum Respublica restituta, et 
patriis legibus ordinata, tantum temporis ad Messix aecisionem et 
doortetn esset duratura. Denique distribuit illas hebdomadas in unam, 
quia. Messias in illa erat seipsum —manifestaturus per priedicationem 
vet miracula: hane antem ultimam hebdomnadam dividit /m duas partes, — 
uia non in priori, sed in posteriori ejus medietate, luec erat patra- 
Furus, paetum ineundo enm hominibus, ut qui ejus doctrinam. susei- 
perent, eis vitem ieternam. 'argiretur. 
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ÜsskgvAXDEM 3. Annos illos 490. quibus. eomplentur septusginta 
hehdomades, solares exse, non. lunares; inter quos, ut notum est, hoc 
intercedit discrimen, quod slares constant diebus 365. eum xex horis 
saltem, sí quadam minuta detrahas: desunt enim minuta 49. quie 154. 
annorum intervallo, faeiunt diem integrum, ut patet ex tabulis Al- 
phonsinis, quas in ultima Calendnrii emendatione Ecclesia. probavit z 
lunares vero breviores sunt solnribus cireiter undeeim diebus, et eon- 
tinent dumtaxat dies 254. qui quidem undecim dies eum tribus amnis: 
mensem. integrum efficiant, quolibet tertio fere anno fit. Embolismus 
Junaris, idest nddictio, seu interjeetio anius lunationis, 
embolismieus non duodecim, ut alii, sed tredecim lunatiónes habeat, 
"t nnmus lunaris eum solari ad squalitatem redigatur. Quod autem 
in illis computandis hebdomadibus anni solares, mon lunares, sint 
servandi, eonstat primo ex eo, quod flebrsi communem computandi 
consuetudinem habuerint per motum solarem, ut videre est in eorum 
Ühronico, qui dicitur Seder olam, idest, ordo mundi, quem ad. finem 

im G *: Necurulo ex primo libro: 
Machaberorum eap. 1. ubi i 
Qui etiam annorum numerus habetur apud prophanos, ques certum 
vest solari eursu annos definivisse: Terlio denique quia Judsei primum 
Motius anni mensem sumebant ab :quinoetio verno, ut videre est 
Exodi 12. et Paseha celebrabant die 14. Lunzs, postquam Sol primum 
mrietis gradum attigisset, ac proinde ex motu- Solis, non Lun, suam. 
supputationem ordinabant. Ais cdde quod hoe sententia sit EusebW 
lib. &. demonstrationis ngeliem, Chrysostomi Oratione 2. contra. 
Judaos, Ljnani in pexdieta Danielis verba, neenon et Modernorum 
'eelebriorum. Noe obstat, quod Angelus vocet illas hebdomadas abbre- 
winfas, et eoneisas: non enim per hoc intendit significare, quod beb- 
Womades constent annis lunaribus, utpote brevioribus, nam hebdo- 
mades illie non ea ratione dicuntur breviatw, sed quin ad flnem tem- 
potis, quo Messins expeetabatür, properabant: erat enim per breve 
Tempus illad eum superiori comparatam ; hine tnuiliari sermone, quando 
fsmpus ad nliquam actionem, prescriptum finitur, dieere solemus, 
jamjam. dies abbroviari, non quod minores fint, sed quod pauci su- 
persint: quomodo etiam Marci 13, et Matth. 14. dieitur: Nixi breria- 
rentur dies illi, non. fieret. salra. omnis caro. 

ÜnskgvANDUM 4. Varinm esse Auctorum sententiam jn axsiy 
illarum hebdomadaram initio: quoniam enim Angelus dixerat illnd. 
esse ordiendum ab exitu sermonis, ut iterum. aulifietur Jerusalem, 
inde varii varia senserunt: quidam enim illud exordium ceperunt & 
Tempore, quo Jeremims vaticinatus est enp. 23. fore aliquando tempus, 
quo Deus revocaret dispersos Esrnelitas in terram suam, hís verbis: 
Alit Dominus: el ego congregabo veliquias qregis mei de omnibus terris, 
dd quas ejecevo eox illuc: et convertam. eam aod. vura. sua; el. eresgent 
etomultiplicabuntur. Yta. censent Lyranus, Burgensis, ete. — Nonmulli 
putant illarum septuaginta hebdomadarum initium ausplciendum esse 
ab ipso tempore, quo Angelus Danieli hae loquehatur. Ita Origenes, 
t Tertullianus lib, eontra. Judaos cap, 8. — Aliqui existimant illam 
supputationem incipiendam esse &b anno primo Cyri, quando feeit 
Iaeultatem Judwis redeundi in patriam, et templum erigendi, nt e- 
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peser. Esdrer eap. 1. Ita Clemens Alexandrinus. — AL ab anno 


, quando fseultatem feeit. Judseis, res'difica- 
tionem. Ee inceptam. sub Cyro, sed postmodum intermissam, con- 
timuandi, ut legimus Esdr 6. It» Eusebius, et Cyrillus. Jerosolymi- 
tanus Catechesi 19. eui sententie adstipulantur. plurimi Moderni. 
Ommes pene Recentiores volunt eas es^ ordiendas nb anno 30. Ar- 
taxerxis Longimani: at verius dicendum arbitror, eas esse eom 
tantum a 98. regni illius; quando seilicet executioni demnndatum tnit. 
illins decretum. 

ÜmssERYANDUM ERT 5. Quantum ad seriem Regum Persarum, di- 
ywersos diversa sentire; quidam enim tantum frs numerant, ut Rabini 
Apud; Galatinmrm lib: 4. cap. 15. nimirum Cyrum, quí pritux Persidis 
tenuit, imperium: .fssuerum, de quo fit mentio Esdr eap. 4. quemque 
wolunt fuisse maritum Esther, et Darium, qui victus ab Alexandro: 
Magno perdidit Imperium, quem nonnulli eormm volunt esse Arta- 
xerxem illum, eujus fit mentio 1. Esdr eap. 1. — Alji quataor nu- 
merant, ut Habbi Salomo et Lyranus,teibus przdietis nddentes Cyri 
fiium nomine Cambysem : hane antem sententiam esse pervetustam 
affirmat S. Hieronymus in eap. 7. Daniel, — Tertullinnus lib. adversus 
Judwos quinque nominat, putà Ochum. qui alío nomine apud eum 
dieitur Cyrus; Darbem fhystaspem, aut Meduin, .irfaxerzem, quem. 
vonjicere est esse. Mnemonem, .irgqui, et Darium, quem. ille voeat 
Melam. Alii Codomanum ab Alexaudro devictum, — Genébrardus lib. 2. 
am png. 940. sex statuit. Primus apud eum est Doríus fllius Assueris 
Hiwstaspis cognominati. Seeundus, Cyrus. Tertius. Nerzvs, eujus men- 
fionem vult fieri sub nomine Assueri. |. Exdra cnp. 3. v, 6, et sub. 
memine Artaxerxis, ibidem v. 7. Quartus, Durius Longimanus, de quo 
contendit mentionem feri sub nomíne Dm . Ewirr 4, cnp. et wub 
momine Artaxerxis, enp. T. Quintus, Arfauerzrs, quem esse Mnemonem 
haud oóhseure indienne. contendit. Sextus, .drimaerzes Codomanus nb 
Alexandro devietus: hos autem solum nominat, vo quod arb:tretur. 
40s veré negnasse: alios vero exeludit, tamquam aut ill«gritinios, aut, 
'eum aliis regnantes, ut Cambyxes eum patre Cyro. — Sunetus Isidorus 
libro 3. Etyrnolog. Metasthenes, ne. Philo, ocio referunt: puta Darium 
Medum, Xerxem. Artaxerxem Longimanuüm, Darium Notbum. Ár- 
faxerxem Mnemonsm, Artaxerxem Oehum, Xerxem, et Darium. Co- 
Womanum. — Colvixius decem. statuit. Pererius autem tot demonstrat 
ex Seriptura saern, quibus ex profanis ai I5 octo, numerat exinde 
xuatuordeeim Rejes Persarum, quam s tentiam *uo firmat. caleulo 
&. Hieronymus in 7. eaput Daniclis dic Nos vero cum post Cyrum; 
qui regnavit annis 80. seiamus npud Persas regnasse Combysen filium 
-jus: et fuer Magos: et deinceps Darium, enjus 9. anno ewoptum 
est sedifieari Templum Jerusalem: quintum Xerzem filium Darii: se^ 
xtum rfabanum z septimum Artaxerrem, qui appellatus est paxcoyiu: 
petavum Xeriem.:z nonum Sogdianum : decimum Daríum: undecimum 
Jryazerrem, qui appellatus est pvünev; duodecimum — Arfaazerrem. 
"chum: decimum tertium .ir«z» Ochi filium: deeimum quartum 
Darium Arsami filiam, qui ab Alexandro Macedonum Rege superatus 
w*t. — Quamquam autem la: in dirimenda controversix quidpiam. 
werü vix statui possit, quotque sint capítz, tot sensus, verius tamen 
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dicendum aestimo, quatuor dumtaxat extitisse. Persarum Tien 
ab auspicato eorum regno per Cyrum, usque sd completam ef con- 
summatam templi ac civitatis Jerusalem restaurationem, eos videlicet, 
qui in libris Eri, et Nehemüe referuntur, nempe I. Cyrus, qui se- 
ptem imperavit annis, computando » primo generalis ot universalis 
imperii «ni anno. Nam ante initum Persarum regnum, imperavit in 
Greci, nt diximus. LH. Assuerns, quem Exdrns Arfaze ccm, et Assuerutr 
llat eap. 4. Josephus vero cum omnibus Grmeis Cirmbysem: Cyri 
filium, qui solus post mortem patris regnavit septem annis, et aliquot 
mensibus: quamquam etiam antea eum pníre regnasset, maxime eó 
tempore, quo Cyrus bellum contra Sevthas adorsms est. HH. Darin 
Hystaxpix, qui successit Magis, quorum imperii e£. dominationis nec 
Esdras nee Nehemins meminerunt; quoniam forte, dumtaxat per sex 
menses megnaverant: Darius autem regnavit 96. nonis. IV. vero fuit 
Arlaxerxes Longimanus. dietus, quem Josephus Judmoram historiae 
meriptor, tantgm Xer;zem. nominat, qui ad minus Imperium tenuit per 
32. annos: siquidem illins regni trigesimus secundus. memoratur-& 
Nehemin eap. 5. v. 14. et eap. 13. v. 6. 
Difficultas moveri posset num Assuezus, enjus meminit Esdras ];c. 4. 
Y. 6: unus idemque sit, qui &b eodem v. v, nppelintür lripzvramsz 
ait enim: Im regno autem. Assueri, in principio: veg cjus, seripserunt 
wreusationem. adversus. habitatores. Judi. et Jerusalem, «t in. dlieluis 
Artaxerris. scripsit. DBeselom | Milhridotes, et. Thabeel; et. veliqui, qui 
verant 4n. consilio rorum, ad. Artoxeravm. Hegem. Persarum: Verum fa- 
eile colligi potest, unum, eumdemque Regem hoe duplíel nomine fuisse 
appellmmum, ut refert Josephus, qui eum Czwmbysem nominat. Enim 
wero, *i prefata. verba duplicem advereus Judas. eontinerenr queri- 
monimm et aceusationem, quarum una ad Assucrum, altera ad Arta- 
xerxem directa fnisset, tamquam ad duos. Reges distinetos, haud dubie 
Esdras. utriusque formatw contra Judwos qumrimonim eventum. et. 
successum. narrasset: eum autem unius dumtaxat referat exitum, 
nempe quod ea non obstante conecssn sit sibi, et Judas comitibus 
fneullas profieiseendi .erosolymam, et illuc deferendi: omnia. dona, et 
vasa, quie n Jnd»is in Provincia Babylonis degentibus oblata. fnerant- 
jn ministerium domus Deiz signum est, quod unieus dumtaxat fuerit 
Rex, dupliei nomine appellatms. Adde quod, si fuissent dum adversus 
Judas formats qu»rimonim, qum duo edieta a diversis Hegibus se- 
quentin habuissent; verisimile est, quod ultimum edietum a postremo. 
eorum Regum prioris editi: mentionem etit insuper Judaici 
populi adversarii non tacuissent illud ed J , ut nb Arta- 
xerxe taeilins assequerentur, quod adversus Judaos postulabant; quod 
eum ita factum non legatur, indicium esse debet. nominibus Assueri, 
et Artaxerxix unicum Regem designari. mirum videri debet, quod. 
unus, idemque Rex in eodem capite, duplici nomine appelletur: hoe 
enim freqnens erat apud Judios, ut videre est in lib. Judic., enp. R. 
mbi unus idemque homo, et Gedeon, et Jerobaat. appellatar duobus 
versibus immediate sequentibus, et lib. 1. Ksdre, cap. 2. idem qui 
Nehemias appellatur, etíam ibidem dieitur -Afersafha. Non potest etiam. 
negari Regem Xerxem, quem omnes auetores tain Graeci, quam Latini 
aflirmant immediate successisse Dario filio Hystaspis, alium esse Re- 
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Ecclesiastiei 49, Nehemias in memoriam multi temporis, qui erexit nobis 
gnaros eversos, ed sfare feit portas, et seras, qui erexit domos nostras. 
Non etinm stare potest eorum sententim, qui volunt ilias hebdo- 
icandas esse ab edicto Darii Hystaspis, qui, ut refertur 
Wb. 3. Exdrer, c. 3. et 4. Zorobabeli dedit epistolns nd omnes dispen 
&atores, e£ prifectos, et purpuratos, ut eí manus darent, quatenus tam. 
Épse, qmam populus Leraeliticus possent restaurare Jerusalem. Primo, 
quis ille tertius Exdrm liber inter canonicas Seripturas non compu- 
Tatur, subimdeque non integra ei fides est adhibenda. 
-Xuidem stare possunt ea, quae 
hec omnia fuisse peracta, 
facimbat eivitatis, et templi zedificandi: profectionem Zorobabelis, et. 
ascendentium eum eo in Jerusalem: inceptionem mdiicntionis : impe- 
dimentum ejus a Tathanai, et esteris ducibus, qui erant trans flu- 
. men: rev mem Zorobabelis in Babyloniam, ut Regis protectionem 
7 imploraret adversus repugnantes illos Prineipes: quaesitum in Biblio- 
theca Hegis, quie erat im Babylonia, Cyri decretum, quo concesserat 
fneultatem sediBeandi templi Jerosolymitani: novum ejusdem Darii 
decretum, quod legitur primo Kxdww eap. 6. et quo Darius prwei- 
pliebnt "athanai, et aliis ducibus, ne civitatis Jes vinitune instau- 
mationem impedirent, imo ex thesauro regio subministrarent sumptus 
meeessarios md owdifieationem templi, et sacrificiorum | celebratione 
us Zorobabelis eum isto deereto in Jerusalem: 
Hum Aggwi, et Zaeharim, qui, ut legimus 1. Esdra, eap. 5. prophe- 
"us ludaeos, quod babentes facultatem restaurandi T'em- 
plum. Domini, dumtaxat incumberent in suis privatis domibus ex- 
mis enim eredet hee omnia per unius anni secundi Dai 
sphtium potuisse impleri? maxime eum longe distaret Babyloniea ci- 
vitas a Jerusalem, ut videre est 1. Esdrw, cap. V. nam Esdras eum 
laraslitieo. populo revertente Jerusalem egressus est Babylone primo 
die mensis primi, et pervenecunt Jerusalem dumtaxat primo die mensis 
quinti. Oportet igitur, quod ille Darius, a quo Zorobabel anno 9. regni 
ilius obtinuit faeultatezm, fuerit vel Cyrus, vel Cambyses, qui forte. 
mon solum Artaxerxes et As«uerus, sed etiam Darius appellabatur. 
Confirmalur, quia Zorobabel, tempore illius. Darii, a qua 
obtinuit adifieandi civitatem et templum Jerusalem, erat juvenis et 
mdolescebs, ut refertur lib. 3. Asdre, cap. 3. v. 4. et cap. 4. 5t. 
sud, regnante. Dario Hystaspi, Zorobabel non poterat censeri adole« 
seens: siquidem primo anno Cyri Rszis Persarum, jam erat dux, et 
princeps inter Israélitas, ut videre est lib. 1. E«dre, cap. 9. et lib. 2. 
vap. i. neenon et Aggwi 2. v. 22. Cyrus autem ad minus regnavit. 
T. annis, Cambyses ejus filius etiam totidem imperavit; post quem: 
aliquo tempore imperium tenuerunt Mazí, quibus Darius Hystaspis 
successit: oportet ergo, eo regnante, Zorobabelem natum tuisse ad 
minus 45. annis, qua certe state nee juvenis, nec adolescens poterat 
qestimari. Adde quod. Darius ille, quisquis faerit, licentiam non feeerit. 
sdifienndi Jerusalem, sed dumtaxat templum instaurandi, siquidem. 
tantum innovavit concessionem Cyri, qua lieentiam fecerat Judaeis, 
wt sedificarent templum Hierosolymítanum, et ín eo offerrent sacrifieia, - 
Quapropter Darius mandat Tathanai, et aliis ducibus, qui impediebant: 
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linm. templi instmurationem; Dimitte fieri templum illud a duce Ju- 
daeorum, et a senioribus, ut domum Dei. illam alificent in. loco sitoz- 
mt videre est non solum líb. 1. Esdve, cap. 6. lib. 3. eap. 6. ubi edi- 
etum. illud Darii refertur: sed etiam eap. 3. lib. 2. ubi leyímus quod. 
regnante Artaxerxe, quí Dario Hystaspi successerat, civitas Jerusalem. 
adhne erat dissipata. Nam Nehemnias, qni ab Actaxerxe faeultatem in- 
stxurandi muros obtinuerat, Judmwos alloquens ait: Vos nostis afflictio" 
mem, ín qua sumus; quia Jerusalem. deserta est, et. porte ejus cone 
sumphr sunt (gne; venile, ut avlificemus muros Jeruxalem, ete. K& 
subinde tune temporis eivitas Jerosolymitana noudum erat extrueta z 
werba antem vaticinii non significant ineipiendas illas 10. hehdomadas. 
nb exitu sermonis, seu edietí, ut zdificaretur templum; sed ut iedifi- 
enretur Jerzsalem: igitur ab illo edicto Darii Hystaspis 10. illas hab« 
Xbomada non sunt computandee. — Idem ferendum judieium de illo: 
wlecreto ejusdem Artaxerxis, quo anno T. sui regui licentiüm Exdrm 
deeit, ur ascenderet Jerusalem eum selectis ex filiis Lsra&lis ad absol- 
vendum. et eonseerandum templum, eujus jampridem instauratio in- 
cepta fuerat: siquidem deeretum istud dumtaxat speetabat ad. templi. 
aediticium, non vero ad eivitatis instaurationem; ut eonstat ex 3. Ksdrar, 
eapite 8. — Ex his itsque sequitur dumtaxat illas $0. hebdomadas or- 
4iendas. esse nb edieto ejusdem Artaxerxis, quo facultatem feeit Nehe- 
qmi, anno 20. soi imperii, quatenus eum Judaeis sibi eomitibus posset 
ascendere Jerüsalem, et ejus muros ne domos instaurare: hie enim 
primus est exitus sermonis, ut iterum idilleetur Jerusalesm, n quo 
vxitu signilüeat Angelus adhue superesse 70. hebdomadas usque ad 
Christum. duecin. 
8 TV. 

VuntstrAMEN non censeo hebdomadarum exordium ducendum pra- 
xime esse ab illo anno 20. quo edietum illud saneítam est, scd. dum- 
fuxatab anno 28. quo istud edietum executioni fnit demandatum. 
Quamquam enim NMehermias illud edietum anno 20. Artsxerxis exee- 
perit, tamen (ut narrat Josephus lib. 11. eap. 5j non. potuit Nehemias 
án Judieam proficisei ante annum 25. ejusdem Regis: quoniam totos 
illos peme quinque annos a suseepto edieto insurpserat, nb Judasos 
yer Babylenieum regnum dispersos conveniret, ageretque eum eis; 
duaxime vero eum familiarum prineipibus, ut juxta Regis indultum 
Babylonieam. terram wWesererent, et ín nativum solum reverterentur. 
Quod utique difficile fuit suadere hominibus jam Babyloniorum con- 
moro ae fauniliaritate ita delinitis, ut vix ab eorum contubernio 
possent avelli, et terram uberrimam, in qua eorum plurimi nati fue- 
rant, abjicere, ut alium omnino vastatam et ineultam, ac plurimis 
adversariis obsitam ineolerent. Inde factum est, quod Nehemias, ut 
melert Josephus, pervenerit Jerusalem tantum cirea annum 25. Arta- 
xerxis, unde eum duos insumpeerit annos in instaurandis muris et: 
xomibus illius civitatis, hine est, quod hoe ingens et grande opus 
mo absolverit, nisi eirca 9. mensem 23. anni ejusdem Artaxerxis, 
«uod adeo exacte non relerret Josephus, nisi eerts ac omni exee- 
ptione majora habuisset testimonia et instrumenta. Hie autem 28 
annus regni Artaxerxis incidit in annum mundi 3527. a quo si nu- 
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templum illud nihil jam haberet in areanis, nbl reverentim, nihil 
religlonis. Inde Sanctuarii aditus soli summo Sacerdoti licitus, idque. 
singulis tantum annís in festo Explationis, sub mortis interminatione 
si empius ingrederetur, ut notat. Philo in libro De legatione ad Cajfumz 
medum patuit mille Sacerdotibus, quibus ah eo tempore Heitum: fuit. 
Ángredi in Saneta Sanctorum, ut seribit Josephus Gorionides lib. 3. 
vw. 35. sed et ipsis Judmis, quando tempore Flori, Syris praesidis post. 
Pilatum, orta seditione, euneti Jndii confugerunt ad templum Dei; 
dro etiam ipsis Vespasiani temporibus, quando nedum ipsius st:tua 
Án templo fuit collocata, sed et ejus milites templum ingressi (lud 
spoliaverunt, et incenderant. jdde quod in morte Christi: collapsum 
fuerit superliminare templi magno terre motu, auditaeque fnerint An- 
gelorum templi eustodum voces in eo dieentinm: Migremus hine, nt 
ex Evangelio Nazureorum observat S, Hieronymus 9). Quamvis Jose- 
phus Id referat ad festum Pentecostes, quinquaginta diebus post mortem 
Christi: verum potuit aberrare, vel incerto ramore, vel quía jgnarus 
erat Mysteriorum mostre Heligionis; me forte Christianis intensus. 
Ttaque fuit ju templo «ominatio, eum in eo starent milites. idola 
t0]-htes; desclationis, quoniam illud omnibus suis vasis, e ornamentis 
mudaverunt, se postea fgme apposito in eineres, et-favillns redezerumt, 
wmmnesque Jndxos aut eruenta rort peremerunt, aut diversas fm 
Provincias exules netos, perp tua, duraque eapüvitate manciparuntz 
sieut vaticínatus fuerat Christus Lue. 21. Cum viderilix ab exereitu. 
eireumdari Hierusalem, lrmc scitote, quia appropinquavit desolalio ejus z 
Tan qui in. Jiulaea. sunt, fugiant vul montes, e(. qui in melio ejus, di- 
sewdamt, et qu£ ii regionibus, non. intrent. ad. eam, quia dies. ulliunis. 
hi gunt, ut npleantur omnio, qua scripta suntz eb eadent £i ore gladii, 
et captivi dueentur in. omnes. Gentes, ét. Hierusalem. ealeabilir o: gene 
dibus, donec émpleantur. tempora: Notónam, 


Conclusio tertia. — Prosamr rorEsr MESSDOU ADVENISSE, 
Wi1& ox NIBUS ScRIPTURJE TEXTIBUS, QUIBUS DESIONATI IE Mesure Na- 
TIVITAS, ILLIUS VITJE STATES, MINDSTERIUM, MORTIS (GENUS, KESURRECE 

MIRUM IN MODUM IN Jes Na- 
ZARENO COXPL xrvR. Siquidem predicitur Messias füturus ex 
lamilia David, Psal. 101. Juraeit Dominus David cerilatem, et nón. 
frustrabitue eam, de fructu. centrís tui ponain. super sedem tuamz quod. 
equidem impletum est fn adorando Ilo Jesu Nazareno, qui, ut prienun- 
Wavit Angelus ipsims Matrem sMoquendo, Luew primo, filius David 
Iuit, et dedit illi Dominus Deus sedem David Patris ejus, ut reznaret: 
in domo Jacob in xternum. 

Secundo, Messias denuntíatur nasciturus ex Virgine, lsais 3. Ew 
Virgo. concipiet, et. pariet Filium, ete, Jesus autem natas est ex Maria. 
Wirgine ante partum, inm partu, et post partur nàm Lues primoz 
Missux ext. Angelus Gabriet « Deo in civitatem Galileve, eu; nomen Nu. 
xarsth, adt Virginem desponsatam víro, ete. Similiter Messias erat naseie 
Iurus in Bethlehem juxta illud Mie 2t fu. Bethlehem: Ephrata pare 
rnlus es in millibus Judaz &x te mihi egredietur, qui sit dominator in 
droet, et egrrexsies ejus ob initio, e diebus eternitatis. Jesus nutem natus 
est in Bethlehem, ut legitur Luca: 2. 
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"Tertio, Messiss füturus erat pauper et nbjectus, juxta. illud. Zaeha- 
riw 9. Ecce Her buus vemiet tli juslus, ef scleotor: ipse pauper, ek 
xcenulens super asimam: Jesus autem páuperzrimus fuit: nam, d dix 
vebat Luese 3. Vulpes foveas habent, et volucres caldi nidos; Filius autem 
hominis non habet, ubi capnt reclinet: unde egregie Bernardus ait, 
«uod pauper fuit in nativitate, pauperior in vita, pauperrimus in morte: 
similiter ascendit super axímam in triumphali suo im Jerusalem in- 
gressu, ut legitur Matthiei 21. 

Quario, Messias tradendus erat im. mortem. pro triginta argenteis. 
Zaebarim 11. Appenderunt mercedem. meam triginta. ageuteis, Morte. 
turpissima erat moriturus, Sapient. 90. Morfe furpixsima. condemnemus 
wüm. Crnei alligendus, et tlazellis laniandus: Psalm. 21. F»derumt 
gnamus meas, et pedes meos, et. dinumerererunt omnia. ossa mea. Iltus 
vestes sorte erant distribuendse: ibidem: Super restem meam miserunt 
mertem. Ejus osea, et eorporís membra non erant eontrinzenda, juxta 
ülud Exodi 12. (s mon comminuelis ex: eo. 

Quinto, predicitur ejus Resurreetio. Psal. 6, Rlcurge glorio wem, 
inquit Pater ewlestís; euf Filius: exruryerm diluculo. Aseensurus in 
exlum, Psal. 62. Aacendísti im olfum, captivam duzisli captivitatem. 
Missurus Spiritum. sanetum, Jovis seeundo: Effiemdam de Spiritu meno 

xuper omnem carnem, Exterminaturus idola, Zacharis 13. Erzt in die illa, 
Mist Dominen disperdam sunmina eoruan (a terra, rum memorabuntur ullra. 
Conditurus legem alteram, Barueh secundo: Ef statuam. (Lis alferum 
Teuamentum | sempiternum. Repudiandus a. populo Jud:eorum, Jere- 
mnis 5. Negeverunt Dominum, et dixerun 
omnis, ut constat ex Historia Evsngeli 
reno: fgitur ille verus erat. Messias. 

His adde, quod, ut prenuntiaverat Angelus Danielem alloquens, 

mm Messiam repudiandi erant Judsi, civitas. et Sancetua- 

a Duee venturo, omnis Judaica natio vastands, et 
dee desolatio in- finem. perseveratur: Judaei non. possunt negare, 
gost oecísum Jesum a Nazareth, vastatam tuisse Civitatem Jerosolymarm 
sub Dueíbus Vespasiano, et Títo, templum solo z»quatum, omnia saerí- 
ficia extineta, Judsel per orbem dispersi, sub dura captivitate gementesz 
unde elezanter S. Hieronymus Epistola ad Dardanurm ait, Judsieam 
nationem alloquens: Quomodo clementissimus quondam Deus, qui. nun- 
quam tui unte oblitus fuit, nuxw per tanta spalía temporum non addu- 
tilur, ut. soleat. captivitatem, et uf verius dicam, expeetatum. tibi mittat 
"Autfi-Chriktum? ob quod. facinus, et tam. execrabile scelus, avertit 0 te 
wculas xuos 7 moras voces parentum fuvrumz Sanguis ejus super nos; 
el super filios oztros? Et: Hic esl haces, venite. occidamus. eum, et 
mtoslrn. erit. lurreditasz etz Non. hahemus. Hegem, nisi Casorem? Habes 
uod elegisti, usque ad fimem mundi xereiturus es. Ciesori ; doner 
Gentium. intret. plenitudo, et qua quondam eras in vertice, verteris 4n 
caudam. 

D n3croxT Judiei. multa esse vaticinia Prophetarum de futuro Messiae 
udventu, quis nullatenus in Jesum Nazarenuni quadrare possunt: ergo 
vex hís, qua protulimus, non potest evidenter eolligi ipsum esse verum 
Messiam. Ut probent amfecedens, multos. proterunt Seripturie textus. 
Primo quidem, quod tempore Messi, ut legimus Isabwe e. 11. Hali» 
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lait fwpms com aquo, nt peintus eum hano ciadithit; vitulus, cl leo, 
wb vcr» stint moreipintire, ^6 pnm. parrulus-mtnalit eos. Vem Lsnfao 2. 
Erit in. ruerieximís. diebus. pritpewafus. swous. Domini. in: vertice atm- 
Jin; Ódnde colligunt tempore. Messim Templum- Jerosolymitanum, 
et montem, iu quo (undataim (t. upra omnes montes fore elevamn- 
Hum, etc, — Verum respondeo, Judxos in. proterendis et expli- 
eandis textibus turpiter hallueinari, vt duplici errore. Iaborare: qua- 
cmm primus est, «nod. plurinia, quz de ndventa Messis anigmatice, 
spiritun!iter, aut wmetaphoriee dicta sunt, litteraliper velint intelligi, 
qmales sunt textus mox laudati: secundus eorum error est quod duox 
mon distinguunt Messie adventus: alium ut Salvatoris ad liberandas 
homines, alterum st judicis ad judieandos; illum in humilitate, hune 
án m. 
eulís de 
mam quatem vaticin 
natum, oomium ngtionum sceptrum et imperium [tenentem ae moe 
Herantem exprimunt: alia ero omcula eum designat futuram pau- 
etim, novissimum virorum, ab omnibus despsetumz quo- 
cine» eoguntur Judaei duos distinguere Messias, quorum unus sit 
pauperes bumilis, alins dives et prupotens, — Verum quám hme 
iumnín sint, et ahsque fundamento, satis-eolligitur ex Seripturm sa- 
€rA, que unius Messi meminit: sed duplicem iim eo distinguit adven- 
Ium. Quod it& elegmnter prosequitur S. Augustinus: "'mctata 4. in 
Jonunem, expendeux illnd. Psalmiz Dens. manifeste veniet, Deus wosler, 
vl non -silelt z- nbi ill, wt judicaretur : nim xilebjt. cum. ew- 
querit. judicare. Nou. diceretur, Manifeste. venit, nisi. prima: venissel 
pecullux: mec diceretur, Non silebit, nisi quia primo siluit. Quomodo. 
autera siluit 7. Iuferroga: Isaiam: sicut. oris ad occisionem duetus esb, 
vl sicut. agnus earara eo, qui s foudet, fuit sine voce: xic won ape- 
Tuil. nis sim. Veuiet autem wanifestus, et non silebit: quomodo mni- 
festus [jmis ante ipsum: perrilit, ed in circuitu eps tempestas valida, 
Adde quod apertissime revinei possit illa Judaeorum pervicaeia, 8t 
gravissimus weror de duplici Messia. ex cap. 35. Isnim, ubi predicitur 
livitas, contemptus, perseentio, occisio, glorinsa. resurrectio, 
3 populorum ad ipsum vounversio, ut appareat eumdem Mos- 
«ui pauper et divex, abjeetus et sublimis, et suhjeetus et 
untlatur, nt diximus supra. 
pendimus hic rationes, quibus prohatur Messiam Deum, et 
Toininem e«se debere: eongruentiori namque ordine ixta díseutiemus, 
A resolvpusus Disputatione sceunda, demonstrando Incarnati verbi 
dignitates et. priecellentias. 


ARTICULUS SECUNDU 
DE UNIONE HYPOSTATICA. 


Ens dimeuliniem nune solvendam. nuspicamur de dunrum conjun- 
ielione naturarum, quas est. velut. forma, aut emusa formalis Inearna- 
Aionis, im qua eaput et eardo vertitur omnium controversiarum, quae 
jn hoe mysterio aritari possunt, ut preelar: advertit. Leontius lib. 3. 
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Alte: Nestncium: et. Külichem, subtilis ae disertus "healoruüs his 
verbis :-« Quandoquidem, iqaít,.mniversum hellum. motum et de 
» modo Unionis, quwm plerique ignorant, et ideireo omuibus in. du- 
s hilum venit, de hae uuione philosophari oportet, ut »eire possimus, 
» umm de- hoc Ipeo dissentianmus? an- vero nobis de hoe consentien- 
» tibus quaestio sit, quid eflieiat unio: et utrum de rebus ipsis sit ean 
« kmversia, ande vosibus res ipsas sigaitieantibus : sic enim qusestione 
wdisünete habint, et veritste rerum ostensa, qnt imperite, aut imple 
* enuuradielt, pateliat vel vorrigeudus, vel. in judicio vitaperandue. 
» Unionem suteai divinitatis eum humanitate, ali] seeuhidum sabstan- 
« lam factam esse alfirmarunt; alii secundum energíam ; alli seeunduzn 
* voluntatem. Sunt antem, qui nimism reverentiam in Deum vel haben- 
x (es, vel simulant, nullo ex his modis factam esse dixerunt s sed. 
- ineffabilem esse, e£ carere. nomine, affirmarunt : sive. ita. baberent, 
sive uon, uetunbant autem ne impietatis arguerentur. » Quibus sipgmi- 
care Videtur lueretieorum: tergíiversntimem, qui ea ratione in eonjun- 
ione Diviuitatis eum. humanitate pia dogmsts. dilígentias fnquiren- 
wese vetahant, uf argumenta quibus redarguerentur, effagerent 

xole eredHlitaie nos es in re contentos esse deben: affirimantes. — 
Verg nihil hzw prohibere: poscunt; quominus de unione ista. inuda- 
Mll(ter, Pi-truetuose disputent: Catholici Theologi : non nt vam penitus 
exploratam, perfectius ienere se posse confidant; sed wt tantum 


wwasviguantur, quantam: per Seripturas, et Eselesiz magisterium docart, 
t dutellgere bos Dems ipse voluerit. Hoe autem imprimis venit in 
ventroversiam, quid xit-Ipsa Unio, seu assumptio, seeunünm se spe- 
Jetta : domum. quid prxstet persona. assumens: tandem quid speetan- 
sium sie ex parte napure assumpte ; quie ut distinetius, et evidentlux 
appareant, de his itstituendus est sermo teíbus in sequentibus Seetío- 
mfbus. 


SECTIO PRIMA. 
DE-EUNIONE HYPOSTATICA SECUNDUM SE SPECTATA. 


Honow- souinum, quibus ambarum: in Christo: nsturarum conjun- 
seiionem Theolozi Veteres explieare sofent, ut Grecis usitata voeabula 
«ism (aelam, Latinis frequentia sunt Unio, unitio, adunatio, 
vonseztio, sedato, emesmdio, fidus, faeratio, confaseratio, confit 
datio, conwerio, contentio, coneretio, eoncenlio, mixrtio, commixtio, mia- 
Turm, emeplaltio, concerxio, coufugatio; qua voce uzus est Angustimis 
Tile 1. De contsensn — cangelistirmim, eap. 20. eum dixit : Tamquam 
ponaus- processit de: dholizmo suo, idest, conjugatum.. Verbugu carmi 
ntur queessit uo utero. Virginali. Tamen imis vocabulum fre- 

"usurpatur a. Theologie Seholsstiels. — « Unio autem, inquit-- 
reor FPanopl. ütulo 7. est rerum disjunetarum concursus in 
mutuam communionem. Fit autem deeem modis: vel tezperationm 
sut in liquidis, velut vino. e& aqua; vel aceumetalione; ut in. aridis 
writico nt-bordeo :'vel maeerotiome, ut in humido et sieco, velut 
Were, et aqua : vel. eomiiatione, ut in. diversis fariuis : vel confn- 

Lone, ut in. his: quae liquefiunt, velut auro et argento, eera et pice 
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* vel quoad augmentationem, ut. in lapidibus: vel eppositione , ut in 
«tabulis: vel subslontia, t in individuis, Petro et Paulo, ei equis 
*« ant bobus aliquibus, ntque animantibus ezteris: vel habífudine, ut. 
* in nmicis, et in animis in eamdem voluntatem conspirántibus : vel 
«composilione, ut in animx ét eorpore: qui autem in hyposfasi fit. 
«ea soli, quie in. Christo est, divinitati e& humanitati competit. » Haee 
Euthymius, de quo postremo unionis modo omninm arctissimo ac 
prestantissimo priesenx sermo faeiendux est, inquirendo 1. Quid ilia. 
wit: 9. Qnnlis: 3. Qnis ejux terminus 4. Tandem an omnium unionum. 
Ait aretisximn i priestantissima. 


QU.ESTIO PRIMA. 
QUID SIT UNIO HYPOSTATICA. 


NorANDUM L Quoad presentem Quiestionem. speetat, triplicem di- 
simui posse nnionem : vel per nppositionem, vel per eompositionen, 
wel per sustentationem. Unio per cppesitionem unius nd alterum fi 
tripliciter, ut observat noster Alensis qu. T. art. L. Qnia, inquit, 
quando unum nnitur alteri per nppositionem, ita quod ab ipso nec 
denominationem nec proprietatem contrahat: sic lapis apponitur lapidi 
án meervo. et fit unum ex ipsis per nggregatonem, et tamen unus 
Tapis nb altero denominationem non trahit, nec proprietatem. Aliquando 
yero ita unum apponitur alteri, ut ah ipso proprietatem exeipint. non. 
vero denominationem ; sic flores, et res aromnatiem ac odoriterz: suum 
dorem manui imprimunt, ita quod ab eis manus vontrahat. proprit« 
tatem, nempe odorem, non vero denominationem ; quoniam manus 
dieitur quidem. odoritern a fore, non tamen dieitur flos. Aliquando 
were ita unum alteri conjungitur, ut hoe ab illo denominationen per- 
cipiat, non vero proprietatem: sie eum quis vestem induit, recipit 
denominationem & veste, et dieitur boe aut illo modo vestitus; sed. 
ab en- nullam proprietatem recipit seeundum quam physice afficiatur. 
Unio per vompesitionem fit maxime duobus modis, ratione duplicis 
formi, vel substantialis, vel nceidentalis, secundum quam fit unio. 
Umi enim substentialis en dicitur, qua dum substantie invieem 
uniuntur per modum actus et potentim, hoc est, per modum mnterim. 
et dormue. Quod etiam fit duplieiter: nam aliquando in ilia unione 
servatur natura utriusque extremi, eaque omnino distineta, sive inte- 
rim flat ex eis aliqnod tertium, sicut ex unione anim» rationalis eum 
*orpore humano fit tertium, nempe homo; manente tamen utroque 
muito distincto, puta corpore et anima, qua in homine distineta suntz 
sive tertium aliquod ex unitis non resultet, sieut eum insertione sureuli: 
piri eum. pomo, v. g. non resultnt tertium, videlicet arbor nliqua; qum 
mee xÍt pirum, nec pomum: aliquando vero non servatur utriusque 
maium : sed transeunt in tertiam entitatem ; et fit tertium aliquod ab 
extremis distinetum. Aocidenfalis unio est, qua vel accidens unitur 
substantia, ut albedo parieti, vel accidens necidenti, ut albedo quae 
inest qunntitati Eueharistiesw, vel substantia alteri substantiw per mo- 
dum aliquem aceidentalem, ut materia tormx per unionem, qui est. 
relatio, — Denique unio per-sustenfationem ea. est, qua natura aliqua, 
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wel rationalis assumitur jn unitatem personc, vel írmtionalis nssu- 
mitur in unitatem suppositi, vel aecidentalis in unif&tem subjeeti su- 
stentantis. 

NoTrANDUM 2. Actionem unitivam duo extremn invicem sociare 
tripliciter: Primo modo, producendo totum compositum, simnlque eum. 
illo producendo utramque ejus partem : talis est ereatio cxli, per quam. 
dam materia, quam forma eoncreantur, et inter sé uniuntur. Secundo, 
produeendo tantum unum extremum. illud jam alteri priexistenti 
uniendo. Talis est actio, qua educitur forma materialis de potentit 
materim : est enim productiva, et unitiva simul talis formus eum mn 
Xeria. Tertio »wwlo, netio est tantum unitiva, non. vero produetiva 
extremorum : eed solius compositi, quod ex eonjunetipme utriusque 
resultat: qualis est aetio unitivn &nimmz enm corpore in resurrectione; 
Certum est autem Inearnationem non esse unitionem produetivam. 
utriusque extremi ; quippe Verbum ternum est, nee temporanegs pro- 
duetioni- obnoxium ; non etíam est productiva humanitatis ; quia aetio 
quà producitur humanitas, lia est, nb unitiva ejusdem eum Verbo, 
mt patebit intra. — Diffieultas est tur, an illa actio, qua Verbum 
unitur humanitati, produetiva alieujus termini 'ormalis, tam a 
Verbo quam sb bumanitate distineti, quo mediante humanitas illa. 
eum Verbo unintur. Cirea eujus resolutionem variant nuetores ; nam 
Gregorius Ariminensis in 3. dist. 28. qu sübseribit Gregorius 
& Valentia in 3. part, disp. 1. qu. 2, puneto 5. et plures alii, conten- 
dunt per haue actionem nnitivam, il fuisse produetum in huma. 
mitate distinetum nb ca, per quod Verbo divino uniretur formaliter. — 
Secunda. yero sententia est. Gabrielis in 23. dist. 90. qu. 4. existimantis 
per metionem. incarnandi produei quamdam qualitatem ahsolutam et 
supernaturalem, qua uniatur humanitas Verbo, eamque qualitaying 

lat (Srafiarm unionis, — Tertia sententia est Sunris disp. S. sect, 2. 
wet Gabrielis Vasquezii disp. 18. eap. 3. nsserentium formalem terminum 
prediete actionis unitiva esse modum aliquem substantialem ; non 
pealitor, sed ex natura rei dumtaxat ab humanitate distinetum, qui 
nodus est fandamentum relationis, qum intercedit inter humanitatem. 
wt Verbum. Quarta. denique sententia. est. Doctoris in 5. dist. 1. qu. I. 
m. 3. docentis per nctionem incarnandi produci terminum formalem, 
mempe unionem, qum est relatio extrinseens adveniens, qua humana 
matum. dieitur formaliter unita Verbo. 

NorAXpUw 3. Seu repetendum potius ex Logieis, quantum Ad pra 
mens-institutum spectat, relationem. categoricam dividi iu. /ufrénsecus 
et eririnsecus advenientem. Prior est, qum resultat ex positis tunda- 
mento e£ termino, nihilque extrinseeum desiderat ad sni resultantiamz 
ut similitudo, qua exurgit inter duo nlba ; nam eo ipso quo aIba sunt, 
inimilis suntr posterior vero non exurgit praecise ex positione et exi- 
sentia fandamenti et termini, sed insuper desiderat aliquid extrin- 
Seeum, sine qno non exurgeret : sie lieet ignis et lignum. comburendum. 
"existant, nullus tamen exurget respectus inter. ignem transmutativum, 
t Nignum -tran«mntabile, nisi. fiat ntrinsque approximatio. [uneper, 
"elatio subdividitar in mutuam, et non mutunm. Mufuc est, quie hahet 
melationem sibi rorrespondentem in termino, ad quem refertur. Slc 
"paternjtas habet filiationem sibi correspondentern, Now mutant, est quae 
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vien encrelationenm sou babet £n. tro termino. Sir scientin, quatengs 
termlustur: al sciblle, tot agnoseit in. eo eorrelationem. Denique re- 
Tatio mutua dísteibuitur n relationem equiparantir, et disquiparantidt, 
Prima est, qua habet relationem ejusdem rationis et nominis ín utroque 
wextremo. Sic fraternitss in utroque tratre habet idetn- nomen, er eamdem: 
radonem !undeudi, puta orizinem ab modem patre. Secunda ver &i- 
milem in altero extremo relationem terr agnoscit. - 

Hie (a prelibatis tria- maxime: sunt imprzsentiarum disentiendarz 
Primum, an unio hypostatiea sit aliquid reale creatum, ab huma 
ul vt Verbo realiter disitpetumz Secundum, àn «it quid. substan 
Kínle wel aecidentsle, idque wel absolütum vel rezpeetivum : "fer- 
fium, &n ex livporhest, quod sit relatio, flla sit mutus vel non mutua, 
awquipamntíe vel disquiparantise. 

Conelusio prima. — Usi svrosTATirA EXT KN& REALM 
MERATUM, RRALTTER 45 EXTHEMIR DiTINCTUM- Hie Conclusio tres 
parus eontinet, quarum dux priores satis &upergue patent, et appi- 
mebunt evidentius ex probatione terti 

Prima quidem constantiesima est: lud enim est ene renle, per 
«uod humanitss a Verho assumpta realiter disitagtüitur ab aliis hüraa- 
minibus nonu assumplis: sed per unionem hypostatieam humanitax 
mesumpta its distinguitur ab. aliis, quippe personaliter unitur- Divini» 
tati, eui esters nom ita sociantur. et habet dependeéntiam personalem. 
& Verbo ipsuin persobante, quam non blient easterar humanitates, qua 
»ui- propriis suhsfstentiis, e£ personis subsistunt : igitur, nte. 

^ Beeunda pars etiam clara est* illud enim est ereatum, qnod ccpit 
1n tempore: sed hypestatien unio ineawpit in tempore, sieut et ipsa. 
Junuanitas assumpta: igitur est quid creatum. Deinde, iud revem. 
wiwabumr est, quod ext effectus. omnipotentis: divinae : at, ut.supra di- 
&imus, unio lhypostetien prwstantissimus est Ms omnipotentim. 
Mliviuse : igitur est ens erestum. Denique, quidquid inereatum est, Dens 
we vel realiter, vel personaliter, wel fort ee antem unió nom 
*st Deus essentínliter, neque etinm personaliter, quia lieet fiat per- 
muionem Verbi eum humana natura, Attamen ipsa natura humana sie 
"unita non cest Deus: sed vera creatura : r ex ipsius parfe ünio 
est quid ereatum. 

Trobatur tertia pare: (inni aetioni produetivas debet assijgmari tere 
winus, qui per illam produeatur; nam producere et produei sunt 
correlatn: atouf unio hypostatien est eHeetio seu aetio produetiva z 
ergo debet habere aliquem terminum: sed ille teéminus non potest 
wsse alius, quam unio eopulans Verbum: euni natura humana. Nam 
wel terminus ille esset Verbi subwistentim, vel humanitas àssumpta z 
At non primum 7 quippe Verbi subsistentia inereata est, et ab seterno: 
wxistems. Non eliam. serusulim, quia, ut dicemus Infra; humanit«s pro 
ducta. fnit: per actionem dístinetam ab actions acsumptiva sar unítivag 
"quippe actio produetiva. humanitatis fuit generatio, ad quam Virgo 
Deipara swum prxbuit eoucursum; qux tunen nou inifuxit prxcise 

itivam bumanitaris eum Verbo: erzo illa aetio uniriva 
seu produetiva in Incarnatione non potuit habere alium termínuimn, 
«uar ipsam unionem : terminus autem producens vealiter distinguiaue 
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L7 yxiremis mon. priiueiis : ergn unio producta. realiter dietiugnitue 
n. Verbo, et. ah hnmimitate. 

'Bsroxvexr Anvgzssw, duplicen esee setionenr aliam «quidem 
prodnetivam termini, alium. vero dumtaxat nnitivam zet quidem prio- 
men. semper habere. teemírum aliqnem ; posteriorem vero minime, ut 
Ewnstat wE variis vehus naturalibus, pnta unione animas 24. enrpus, 
tora: ad. materiam ;. enr. qne am Opes (mniesiate, es «ine ulla entitate. 
Imnvilla. de. nove: producta Inter &« uniuncur. Unde eum hsec aetio. de 
«ua loquimur, sít- tantum. unitiva, uen. requirit 1erinum de nàvo- 
pmdueium. — Contza peto falsum est, eb gratis asseritur animan 
Kum corpore, ez formuun cum fateris (munediate uniri ; quippe so- 
wianiur inviesm. (mnedbíante ips» mnloue, quse est relatio. extrinsecus. 
Wiveniens, quall« eiiam ext unio bypostatirs, ut mix dicemus. Deitde: 
Wtinmsi hav wer. essent, non tamen valere paras. nan extrema 
mnionis larum renum naiüeslium sunt ejusdem: ordítis, hahentque: 
matumiem ps intrinescau: onlinem ad se Invícem, proinieque wajenem 
mifinitAunm Pt Ineillatem, nt invicem. immediate soelentur: st venr 
fuxurema uniunis hyposuities sunt omnino diversi nrüints, neque ex 
gatuns sua. bafuenk (atrinseenzn: nedinem ad se fvieeu c quaro uc (eter 
Fe socleatur, et ex Hiis &at quid anum, delet preduei aliquis formalls 
ferminss, nan kuvieem. aüniantur- 

WiruwUmT sEFEUwDO, pero aetibnems inearnad Verbi non product 
xuidem Verbup, tee humanitatezm, nec etiam unipcenm ipsam, esd 
NIRIMIn3ME Chzistiny, evaenpositum. videlieet ex hurmanitate et divinitates 
sieut, propacionaliter-lngnendn, terminus produetrs per burnnmam 

l, nusque est anita ratipnalis, eum illa &at per ereatónummg 
wu. enepus, quia »up generationi, edu solar iurpartet trate 
Flan uk radieem quantititis; sod terminus eneranonis et ipsum 
suppasitum hununum. — Contra. ^ro, tnints vecanm est per genes 
FabiOuem mam. prodüct. earpizs- subetanifalo, est eajim revera. terniíius 
partialis illius. 3etonis, ut probavimus in Pbysieis. Secundo, lieet. 
Christus Dominus sit- termin qui, vou totalis aetinnbe míitivas, mon 
Mane et ejus terminus formalis : &e autem illa urddva non saluti 
vlebet. habere: terminum tetalem de novo produetmm., sed etat dei 
miuum jurualem, quo seiliset extrema (vieem seetentur : etenim non. 
rd intellizt quouoda tecminus qui, seu. totalls pedacatur, nfsi 

ialis: ergo si netin uuitiva terminum: qué. 

producet (eeminum. quo, sex formalem 
igi qualiter per artioneur aliquid. producatur, 
"uisi aliquid habent exse existentis, quod. antea uou lisbebar; nom pec 
wes ransit a now esse existentbe ad (ld. esse : ni 

meWonew uaíilivam, neque Verbum, nenue humanitas transeunt a non 

Tes existentie ad oko existens ; quippe Verbum pesrexistebiat ab ateran, 

utbtmana matura saltem: prius prioritate natura existobat, nam assu- 

munreturz (gitur per illam actionem prodactivam debuit aliquid distin 

Ten nb humanitate, et Verbo. predaei, quod acciniiat que priae 
eambat. c 

P UProbatur secundo: l'or incarnationem humanitas. it dependens n 


Marb, et per aliquid. de nova formaliter fit dependens ; non. 
"T intelligi qualiter : e. fii : 
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dens, nisi interveniat aliqua. zntio- formalis hujus dependentíc: illud. 
Antem non potest exse aliud ab ipsa unione, quatenus distincta ab 
miroque extreino: nam illud per quod de novo humanitas dependet a 
Verbo, vel est quid distinctum nb ipso Verbo, vel non: si sit, habemus 
intentum : si non, quomodo fieri potest, nt illa duo extrema dicantur 
invicem uniri, imngis quam vrant anten? quippe idem manens idem, 
semper faeit idem, et enmdem sortitur nppellationem: igitur non potest. 
intelligi quomodo humanitas, qu: priux non erat unita, lat unita 
Verbo, nisi accipiat aliquid in unione, quod antea non habebat. 
JDeinde, aetualis illa unitio humanitatis eum supposito Verbi divini, 
wel dieit solam indistantiam Verbi ab bumnnitate, vel dieit aliquid 
aliud in ea receptum, et ipsi superadditum, quo lieet wque sit indi- 
stans ab aliis divinis personis, tamen polius censetur unita Verbo, 
quam Patri, et Spiritui sancto. Primum diei nequit; quia Verbum 
divinum mon magis est indistans a sua humanitate, quam a nobis 
omnibus: Deus enim Cilum et t 


sonis, quippe fundatur in nitributo illius di 

tamen omnes diving persona: sunt unite hypostatice humanitati: igitur 
actualis m Verbo non dieit indistantiam humanitatis ad 
Y ivinum: ergo dicit aliquid nliud in ipsa hmmanitate receptum, 
et de novo productum; ergo, ete. His adde quod si Deus impediret ne 
propria subsistentin promanaret ab aliqua. natura hummnna singulari, 
quamtumvis Verbum ab ipsa foret indistans, non propterea diceretur 
subsistere ejus subsistentia : igitur ut talis dicatur, debet hnbere nli- 
quid de novo reeeptum, quod antea non habebat. 

Duexs 1: Ex Symbolo S. Athanasii, sic! anima. rafionalis et. caro 
mmus ext-lumo, ita. Deus et homo unus est. Christus: atqui corpus. et 
anima rationalis uniuntur seipsis immediate, eí non aliquo medio, 
quod in eis produeatur: ergo natura humana unitur Verbo seipsa imme- 
dinte, — Nego minorem; falsum enim est, quod anima rationalis et 
corpus invieem immediate uniantur; nam earum mnio se babet que- 
mdmodum réliqua wniones, qux flunt per compositionem physicam, 

iri iquod agens exteinseeum, quod efficienter conjun- 
gnteoxtrema; licet enim materia et formn, idem dicendum de eorpore 
wt nnima, ut sunt netus, et T seipsis. uniantur in genere enusae 
materialis et formali ieientis conjunguntur 
ü ust ipsam unionemz 
ideis, quod totum realiter distinguatur 
a partibus simul: sumpti . Td lum de unione Verbi 
vnm natura humana; quia l| h T eat potentiam obe- 
Aientinlem ad subsistendum subsistentia Verbi, et in Verbo sit virtus, 
"t reddat illam subsixtentem; tamen eum subesistentia Verbi adveniat 
nature bumana: Christi personaliter, et ab extrinseco, requirit actionem 
agentis supernaturalis, quod utrumque conjungat aliqua unione, que 
posita, personalita Verbi illabitur natura: humans, et per modum 
cause lormalis influit in m, ni subsistendi ei virtuten 
Dices 2: Si unio esset aliquid. medium inter naturam humanam, 
et Verbum, sequeretur quod esset simul erenta, ot inerenta, corporea 
*t spiritualis; ereata quidem. ratione humanitatis, increata vero ratione 
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ordine ad se, At non potest aliter se habere in ordine ade, nisi ali 
quod absolutum reeipiat quod antea non habebatz ergo mon potest 
, habere unionem, qua moedíante aliter se habet ad Verbum, quam ante, 
nisi hhbest [n se aliquod absolutum, quod antea non hnbebat. — 
Distinguo majorem: Nisi prius aliter se habeat in ordine ad xe, quando 
se habet ad aliud per relationem primi, aut secundi generis, concedo z 
per relationem tertii generis, seu extrinseeus advenientem, nego. Per 
hane enim potest aliquis optime se aliter habere ad aliud de novo, 
quin aliter s& habeat In. ordine ad se, per aliquam formam distinctam 
mb ipsa relatione, quia ipsa relatio ipsi advenit ab extrinseco, et per . 
vansam efficientem. 

Dices 4: Unio hvpostatiea non est accidentalis, sed substantialis, 
ut determinatum est in. Conellío Ephesino Canone 2: igitur unio illa 
debet esse quid substsntíale, non vero necidens: at omnis relatio 
est necidens: ergo unio hypostatiea non est relatio. — Respondeo, 
wnionem hypostatieam appellarl substantialem, non quod ipsa unio 
mon *it aecidens, sed quod sit substantialis, et intrinseca. eonjunctio: 
persome Verbi cum natura humans, ita ut ila unio non fint dumtaxat 
per affectum, et gratiam sanetificsntem, ut volebat Nestorlus, sed at 
substantíaliter ex eo, quod personalitas Verbi seipsa substantinliter 
reddat bumansm naturam Christi subsietentem; vel inquantam in 
personalítate Verbi, qus est substantia, unitur natura humuna cum 
Wivina; quod utique suffit ad solvenda Conciliorum oracula; mou 


entm aliud intendunt, quam quod Verbum substantialiter unftur [dass 
mitati, et quod ipsa substantia naturx humani subsistit per fstam sub- 
stantialem Verbi subsistentiam; sieut natura divina eadem subeistentia 
Verbi subsistit, et ipsa media utraque natura divina, et humana ínvicem. 
substantialiter sociantur. 


Puis: ad quodnam e sex ultimis praedicamentis hiec relatio unionis 
hypostatiem: revocanda sit? — espondeo, verisimilius esse ipsam esse 
revocandam ad praedieamentam. Poseionis ; naim per actionem unitivam. 
matura humana veluti transinutatur, dum recipit illam unionem sui eum. 
Verbo: ergo unio est in humanitate per inodnum termini relationis tran- 
smutati ad transmutans; in. qua relatione consistit ratio prsedicamentt 


nio est terminus Incarnationis effective, seu quatenus est. 
Aetio: sed passio non est terminus actionis, sed tran«mntationis : igitur. 
nip non est passio. — Respondeo, quod quemadmodum in calido 
produeto ab igne est duplex relatio, una. | producentis nd ealidum. 
productum, quie est intrinseeus advenii resultat ex posito fun- 
damento, et termino; altera su5jecti pua e grveim v. gr. ligni ad ignem. 
tranemutanter, quse est relatio extrinseeus iens, qua formaliter 
subjeetum dieitur uniri ealori: ita in persona Christi constamte duabus: 
maturis est duplex relai producens, "quant dicit 
Christus ; vel unio ipsa. 
relatio est intrínsecus adveniens, quas est posterior union 
posterioritate videlieet natura : alia est transmutati ad. transmutanteum, 
per quxm humanitas, quss est velgti subjectum, refertur ad Trinitatem 
wnientem, et ad Verbum, ut ad terminum, et extremum unionis, qua 
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relatio est Du Ld eb est vineulnm, quo humanitas 


"Conelusio tertia. — Usi) HYPOSTATICA FORMALITER ET 
PHÜPRUE SUMPTA EXT RELATIO !TUA, £T DISQUIPARANTL 
la Doctor loco supra laudato, ubi tern dicit unio relationem, 
Yom. mutem. communem, qua. sit ejusdem. rationis in. utroque eafemo, 
qualis: ext. similitudo, quia non est habitudo cjusdem. rationis in. natura 
assumpta, et persona assumente : persona autem assumens nullam habet 

yelationem. realem ad naturam ereatam, ex dist, 30. lib. 1. e converso 
peres misi mufura ifa axsmpla haberet relationem ad. essumentem, 
Wihil jntelligeretur per se per islam wnionem : nec illa retatío in. natura. 
aesumpla: est. Ganfum ves rationis, quia tunc ipsa unio non exse. realis, 
Ts igitur iska. unio: relatio disquipavauti realis ín uno eztremoz cui 
jn. altero nulla: relatio ovrespondet, vel saltem nulla vealis. Ita Doctor. 
7 Quibur aperte doeet, prímo quidem relationem illam nom esse mmu- 
4uam, quia non bnbet eorrelationem realem ex parte Vert secundo, 
sse relationem: disquiparantim, quia si aliqua *it correlati ex parte 
Nerbi, illa mec est renlis, nec ejusdem rationis eum relatione, qua hu- 
mana matura refertur ad Verbuin. 

PProbatur autem prima pars, nempe quod relatio sit realis ex parte 
mature büman», non antem ex parte Verbi. Est, inquam realis ex 
parte nature humane, quia Verbum, et humanitas sunt realiter unita : 
ergo per mmionem, et relationem realem : sed relatio non potest esse 
Tealis ex parte Verbi, ut mox dicemus ; ergo saltem realis eenseri debet 
ex parte nature humans, eui unitur. Adde quo natura humana in 
Incarnatione fuit capax reeipiende nova entitatis, per quam realiter 
se haberet aliter quam antea, et prwexistebat prius natara ad ipsam 
wnionem : sed per nullam: entitatem. absolutam potuit sie realiter mu- 
dari; quippe nulla potest excogitari talis entitas, quie esset mutation « 
m: igitur talis mutatio, vel affectio, refnndenda est in. ipsam. 

elationem realem unionis, Quod autem similis relatio realis non sit 

petenda ex parte Verbi, constat: (um ex eo quod Verbum est Deus, 

Subindeque prae suum immutsbilitatem est ineapax. omnis omnino novae 

yntitatis ; reciperet autem novam entitatem si unio illa realis esset ex 

: ergo, ete, Tum quis omne relativum reale in relatio- 

n mutuis dependet & suo correlativo; quippe correlativa simul 

»unt natura ef cognitione: Verbum autem, eum sit Deus, est etiam 

summe independens: igitur nullam potest babere rationem relationis 

xlependentis, nec subinde aliquam correlationem realem. Tum denique 

"Deus est ens summe necesse esse: ens autesn summe necesse esse 

"on exigit aliud m se, sed sibi suffielentissimum est: hoe autem rela- 

"Honi-reali-eompetere nequit; quippe fundamentum et terminum ne- 
veessario exigit, tum ut sit, tum ut conservetur. 

"Probatur secunda pars , nempe quod illa relatio sit disgieiparanti 
etenim illa relatip esf disquiparantiz, qus nom est ejusdem rationis 

"demominationis im extremis: sed ita est de relatione unionis hy- 


gestatiem, mam in natura humana vocatur relatio dependentis, et per- 
'Verbo autem relatio independentis, et personantis ; hie autem. 
"enominationes et relationes diversw sunt: igitur relatio unionis hy- 





* 

— postàtiew est. relatio disquiparantise. Minor patet; nam naturs humana. 
dependet a Verbo tamquam & proprio sustentante: eum enim ipsa. ede 
reat propria subsistentia, omnem vím suam subsistendi mutuatur a Verbo, 

Dicgs contra primam partem: Tam realiter Verbum dicitur unitum 
humanitati, quau humanitas Verbo : igitur si relatio unionis sit realis 
ex parte relationis humans, talis pariter erit ex parte Verbi. — Re- 
spoudent aliqui, equidem unionem esse realem ex parte Verbi, nee 
propterea illud mutari per Incarnationem, quoniam ab :eterao priehu- 
buit illam unionem propter continentiam eminentialem, qua Deus cuneta. 
vontinet. Verum hse responso diflieultatem majorem ingerit: seque 
retur enim, quod sí per illam eontinentiam eminentialem Verbum dici" 
posset unitum realiter, quod esset incarnatum ab seteeno ; quippe ha- 
uit ab :terno continentiam emínentialem illius realis unionis; qnod 
eum falsum sit, quía neeessum fuisset, ut fieret transitus a continentia: 
eminentiali ad. formalem, ut formaliter dieeretnr unitum; sieque hae 
Fationé fieri mutationi obnoxium; ídeireo respondeo distinguendd mac 
dorem: tam Verbum dicitur realiter unitum bumanitati, quam huma 
nitas Verbo, in ratione terminantis, eoneedo : in ratione subjeeti, nego. 
Realiter enim Verbum terminat per suam subsistentiam communicabi- 
litatem naturx humane, eamque reddit incommunieabilem personaliter; 
et ratione illins terminationis dicitur personaliter unitum humanitati, 
quia ensdem vices gerit, ae gereret hypostasis propria : non autem di« 
vitur realiter unitum subjective, quia illa relatio realis unionis nom, 
subjeetatur in ipso, sieut in natura. humana. 

IxsrAnmus: Non solum terminative, sed. etiam formaliter Verbum est. 
unitum humanitat igitur necessario debet habere im se formalem 
unionem ; nihil enim denominatur formaliter, nisi n forma inexistente; 
ergo sí Verbum sit formaliter unitum, necessum est, quod babeat im 

se formalem unionem, hoc est tionem wnionis. — Distinguo an- 
esee Illud dieitur formaliter unitum, quatenus formaliter signi- 
fieat substantialem, et personalem mem nature humanm emm di- 
vina, mediante persona Verbi , sive interim ilIa unio resident suljective: 
in Verbo, sive tantum terminative, concedo: dicitur formaliter unitum, 
quatenus formaliter petitur a formn inexistente subjective in ipso Verbo, 

Nee mirum videri debet, quod interdum aliquid denominetur for- 
maliter tale a forma in alio e ente, et dumtaxat ad s* terminata c 
quippe id commune est relationibus tertii generis; sic-enim Deus 
eitur formaliter Creator ratione relationis ereature nd ipsum term; 
nat». Adde quod, unio huc sit siagularis, et prorsus ineffabilis; nee 
illius elarissimum exemplum natura referat. 


PETES: &ü quod genus emus, vel efficientis, formalis, nut. mate« 
ralis, reducenda sit relatio dependentim, et unionis natur hammnm 
ad Verlm? — Respondet Doctor loco laudato, solutionem hujus quae 
siti esso diflicilem, quia nsxignari non potest aliqua similis dependenti 
án rerum natura ; nttamen dicit illam posse congrue revocari ad crusqm 
efficienlem, quia dependentia particularis natura: humane assumptus a 
"Werbo est distincte rationis ab. omni dependentia effectus ad causam, 
quippe omnis dependentin effeetus ad causam fundatur in entitate ac- 
cepta n causa; at humanitas non solum n Verbo, sed a. Patre, et Spi- 
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animo Christi, et generatlo illius humanitatis, «unt ordinis naturalis, 
unio vero ejusdem humanitatis eum anima est ordinis supernaturalis ; 
unde ereatío anim:e solum Deum habet principium, ut auctorem na- 
tur;s, generatio vero habet eti&m beatam Virginem, ut causam. saltem. 
minns prineipalem: unio vero hypoetatica solum Deum agnoseit prin- 
vipium, ut auetorem grati et ordinís supernaturalis: jgitur netiones. 
ille sunt divers. — Denique, actio ereativa distinguitur realiter ab. 
eh, qui non est ereatio: sed productio anims Christi est actio erea- 
Ava; generatio vero humanitatis non est ereatio, sed generatio 
aniliter unio hypostatica non est etiam ereatio, nee generatio, sed ex- 
tremorum jam. existentium unio: igitur sunt aetiones diverem. 

Onicrgs 1. 88. Patres docentes humanitatem Chrísti simul fuisse 
productam, et unitam Verbo, Sie S. Leo Epist. 1l. quie est ad Ju- 
lanum Episcopum Co&nsem: Na£wra nós!na, inquit, mon sic. assum ptar 
est, ul prius ereata. postea. assumeretur ; sed ut. ipsa assumptione erea« 
retur. Similiter S. Fulgentius lib. De Incarn. ef gratic, cap. 9. Ipea. 
aeceptio carnis fuit conceptio Virginalis. — Respondeo, SS. Palres non 
agere de unitate, aut distinetione, sed tantum de eoexistentia, aut con- 
«omitantia íllarum aetionum : docent quippe eontra hzereticos non prius 
animam fuisse ereatam, nec humanitatem prius tempore genitam, quam. 
Taerit uníta Verbo: sed eodem instanti remporis formatam, et unitam 
fuisse, ut ipsimet aperte tradunt: nam S. Leo agit eontra Eutyelien, 
quem arbitratur renovare Origenis dogma, quod anima Christi prius 
fuerit in elo eollocata, quam de Virgine nasceretur, Hine post prse 
lata verba subdit: Umde quod jn Origime merito damnatum est, qui. 
animarum, antequam corporibus insererenfur, non solum vitas, sed et 
diversos fuisse asseruit actiones, necesse eat, uf etiam in isto (Eutyehe) 
aisi maluerit. sententiam abdicare, plectatur. Iritur sententiam nostram: 
non impugmat, imo propugnat, nam subdit: Nafivitas enim Domin£ 
Secundum se, quamvis habeat quadam propria, quibus Iumana condi 
Honis initia transeendat; sive quod solus ex sancto Spiritu ab dnetiolota. 
Virgine sine concupiscentia carnis est conceptus, et natus ; sice quod ia, 
& visceribus matris eat editus, ut ef. foeunditas pareret, et. Virginitas 
qermaneret; non. alterius tamen. natura erat ejus caro, quam. nostra, 
mec. alio illi, quam cateris hominibus, animo est. inspirata. principio. 
Igitur anims, et humanitatis Christi formatio idem fuit prineipium, 
et consequenter eadem actio produetíva, qua et nos produeimur, nempe. 
vera ereatio, et generatio. Et subinde SS. Patres dumtaxat exeludunt. 
preexistentiam temporis, non vero nature, ut evidenter significat S. 
Fulgentius ibidem his verbis: Hane érgo carnem fune ex se matur 
Virginis coneipientis exhibuit, eum in eam Dens concipiendus advenit. 
Non. est. igitur aliquod intervallum temporis astimandum inter conaee 
plas carnis. initium, ef concípiendas majestatis adventum. 

IxsrAnm: Si humanitas non fuit prius natura produeta. quam unita: 
Verbo, ígitur per eamdem actionem fuit unita et produeta. Probatur. 
antecedens : si Christi humanitas príus esset produeta quam unita Verbo, 
beata Virgo non esset vere nomíinanda Mater Dei: quia illius gene- 
ratio prius terminaretur ad humanitatem, quam assumeretur a Verbos 
et sic nullatenus coneurreret ad illam unionem : sí enim aliquod agens 
produeeret calorem, v. gr. et alind ealorem subjecto uniret, prius agens. 





QUALITER FACTA FUERIT UXÍO HYPOSTATICA. 


produceret quidem. ealorem, mon vero ealidum efüiceret: ergo si. aetio 
genemtiva et unitiva. humanitatis Christi sint diverue, B. Virgo dicenda. 
rit quidem mater hominis, quem generavit; non vero Mater Christi, 
seu hominis-Dei, quippe ad illud. eompositum resultans ex unione na- 
ture ditinse eum humana nullo modo concurrit. — Nego antecedens, et 
mutjorem. probationis illius nam ut B. Virgo dicatur genuisse Deum, 
suflieit quod ejus conceptio activa terminata sit eodem instanti teme 

ad personam Verbi, quod ipsius humanitatis communicationem 
terminavit; tune enim suppositum Verbi eensetur ultimate complere, 
et terminare aelionem generagvam B. Virginis: máxime eum illud 
priestet persónalitas. Verbi, quod prasstitisset propria personalitas 8i re- 
sultzssset. Ad exemplum ajrentis producentis ealorem dico, quod. esset. 
paritas. si agens illud ex se esset unitivum enloris eum subjecto: licot. 
enim divina virtute substitmeretur aliud agens, quod talem calorem. 
xuiret. tamen prius agens non minus diceretur efficere. enliduimz seeug 
wero 3i non baberet vim unitivam enloris, quem produreret. At B. 
VMirgo, qum habet vim productivam humanitatis, habet efiam vim ui 
fivam talis bumanitatis eum *ub«istentin, qum ex humanitate genita. 
mesnltaret, nixi* pnepediretur virtute divina per substitutionem alteríüs 
subsistentim. 

7 Dicxs 3: Cum educitur forman corporea de potentia materim, et ac« 
videntalis de potentin subjecti, endem est netio qua edueitur, et uniturz 
ergo 4 simili, etiamsi substantia humanitatis, vel anim sit distincta: 
ab wnione earum eum Verbo, nihllominus poterunt fieri per eamdem. 
etionem. Probatur antewdens: quando forma educitur de potenti 
subjecti, illa acto eduetiva vel fit eum coneursu subje-ti, vel non: 
*Í mon, ergo fit independenter a subjecto, et «ie ex nihilo; &c proinde 
est creatio, quod nullus dixerit: si sie, ergo illa aetio pendet a subjecto, 
ret produetio forms ft in eo, ae proinde ipsi unitur: non enim forma. 
potest esse naturaliter in &ubjecto, et non uniri subjeeto: igitur eadem 
metloue, qua forma produeitur, etiam unitur. — Respondeo, quidquid sit 
xe antecedente, negando eonsequentiem. Et ratio disparitatis.est, quod. 
menu solum entitas animse, humanitatis, et uníonis hypoetaties, sunt 
x natura rel distinet:e, sed. etiam eunt diversi ordinis : unde inter hu- 
manitstem et Verbum non est naturalis conjunetio, sieut est inter. for- 
mam et subjectum, a quo educitur: unde nion potest esse eadem aetio 


productiva, et unitiva utriusque. 


QUAESTIO SECUNDA. 
AN UNIO HYPOSTATICA FACTA FUERIT IN UNITATE NATU- 
TUE, AUT. PERSON.E, IDQUE PER VERAM, ET PROPRIE DI- 
CTAM COMPOSITIONEM, AN PER UTRIUSQUE COMMIX- 


JHEVOCANDA sunt e qus diximus in preludio hujusee "Tractatus, 
xhuos olim fuiee cirea hypostaticam unionem errores extreme. oppo- 
mitos: quorum prímus fuit Nesforii Patriarehm: Constantinopolitani, 
wentendentis in Christo duas fuísse personas, sicut et naturas, ereatam 
videlieet seu humanam, et inereatam seu divinam; ne proinde Chri- 
iun) esse persenam ereatami, atque purum hominem, eui Verbum di- 
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im Eutyehinmum dogma pugnaveruni; pnesertim- S. Leo 

13. ad Flavianum; Vigilius summus Pontifex, Damascenus 
lMib.'3. De Fide, cap. 5. Bo&tius libro De Dualms naturis, etc. 

Probatur primo ex Scripturis affirmantibus, Christum Dominum 


Joan, 10. Ego, et Puer unum sumus: Matth. 16. Tu vx Christus. Fi 
lius Dei wii, llius pariter humanitas asseritur Joan. B. Quarritis me 
dnlerficere. hominem, qui vera. loculus sum. polis. Jonn. Hle lynno 
qui dicitur Christus. Psalm. 44. Propterea unast te Deus. Deus tuus oleo. 
latitia. Ex quo S. Damascenus mox lnudatus cap. 17. infert in Christo 
duas naturas, alteram unetaum qua est humnna, alterum ungentem scí- 
lieet divinam. Consiat-etiam ex Deuferon. 18. ubi Moyses Christum 
wenturum promittit I&ralitico populo, dicitque: JDalWt tibi Dominus 
Prophetam de gente tua, et de. fratribus tuis. — Confirmatur ex Seti- 
pturís, quz docent Christum esse asqualem Patri, et minorem Patre, 
propter formam. Dei, et formam servi. Sie S. Paulus ad. Philipp. 2. 
Qui cum in forma Dei exset, idest, eum in divina natüra subsisteret, 
Won. rapinam. arbitratus est exse. se avqualem. Deo, sed. semetipsum (xi- 
manivi!: non quidem amittens natur&m Dei; sed formem serré aeri- 
qiens, idest, naturam humanam, per quam est in similitudinem homi- 
mum. factus, et. habitu. inventus i. homo, Constat similiter ex illis te- 
stimoniis, in quibus Christus nunc dieitur wqualis Patri, nunc minor 
Patre: hee enim propter diversus naturas diei necesse e«t, non enjm. 
seeundum naturam humanam: potest esse qualis Patri, nec seeundum 
divinam minor Patre: oportet ergo duss eompleetatur naturas. — ru« 
batur etiam illis textibus, quibus affirmatur, Christum esse Mediata- 
rem Dei et hominum, prim» ad Timoth. 2. nam, inquit S. Leo Epist. 11- 
Non. essel. Dei, hominumque mediator, nisi idem. Deus, idemque homo- 
£n utroque, et unus esset, et verus, — Constat similiter illis omníbus ora- 
eulis, quibus divina et humana attributa de Christo asseruntur, nempe 
virtus et infirmitas, immortalitas et morti dediti inde coneludendum 
est enm S, Leone cap. Zpistola ad Flavianum: Salea proprietate. 
udfriusque mokura, ef in. unam cocunfe personam, suscepta. ext a TiQje- 
late humilitas, a cirtute infirmitas, nb eternitate. mortalitas: et ad: 
resolvendum conditionis nostrar debitum, natur inviolabilis nature est. 
amita. passibili, ut quod. nostris remediis congruebat, unus, atque idem. 
anexdiator Dei et hominum homo Jesus. Christus et mari posset ex umo, 
et-mori non. posset ez altero. 

"Suffragatur etiam ratio; si enim unio per Incarnationis mysterium. 
daeta fuisset in unitate naturze, oporteret vel unam naturam conversam. 
tuisse in nlíam, vel ambas simul desiisse et interiisse, ut dis tertin. 
altera eonsurgeret, sieut fieri solet in mixtione; vel denique ambas 
simul remansisse, quee tamen eoneurrerent ad aliquod. tertium compos 
mendum, quemadmodum ex anima et eorpore simul aetu existentibus: 
resultat unus homo: sed nnllum istorum recte potest affirmari, Non 
quidem primum, si enim illa unio facta fuisset per conversionem, ma- 
xime vel nature divinz in humanam, vel humans ín 

e tum quía matura divina transmutari non potest, aut 
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risticis modo Sseramentali, et presentia diversa ab ea, quam habet 
jm cmlo: hse antem omnía Deum omnino ínconmutabilem dedecent z 
dgitür unio lunnanitatis enm Divinitate fieri non potuit per conversio- 
mem unius nature in aliam. — Neque etlam fleri potuit per desifionenr 
utriusque naturez nam 8i humana natura in Christo non desierit, nee 
fuit omnino eonsumpta, multo minus ambe destruetw fuerunt. Adde 
«mod si vel utraque, vel aliqua earum naturarum in Christo desiisset, 
mon fuisset verus Deus, nee verus homo, nee esset squalis Patri se- 
eundum Divinitatem, nec minor Patre seeuudum burmanitatem. — 
JDenégue, ila unio non potuit fieri per comm&rfionem, nee per compo- 
stlionem illam, qua ex duabus partibus manentibus integris fit aliquod 
tertium, a. partibus componentibus distinetum. Non quidem per oom- 
amktionem, quia necesse est in commixtione aliquam naturam. desi- 
nere substantiáliter; elementa: namque non remanent in mixto seeun- 
dum propriam substantiam; hine formaliter mixtum non potest dici 
muua, vel ignis: humana autem et Divina natura persevernverunt 
substantialiter in Christo, quia fuit verus Deus, et verus homo. Non 
eliam per compositionem. proprie dietam; quin quando totum tertium. 
fit per. eompositionem, necessario debet fieri ex partibus incompletis, 
*t dicentibus ordinem ad invieem, ut uníantur: at natura. Divína et 
Iwmana non possunt babere talem rationem partis per respectum nd 
xe invicem: omnis enim pars neeessario ést imperfecta, eo quod sit 
propter totum, et minor ac ignobilior toto; naturn autem Divina eum. 
sit simplicissimnm, et netus purus, et in se omnes perfectiones. eontí- 
meat, nullatenus potest habere rationem partis componibilis eum al- 
tera: igitur mnio hypostatien non potuit fieri per compositionem. Nee 
Verbum igitur in carnem, inquit S. Leo Epist. 11. aee in. Vertaem eafo 
mutata. est : sed. utrumque in. uno manet, et unus in ufroque: non di- 
wersitate divisus, non. permixtione confusus; vel, ut loquitur S. Ful- 
gentius lib. De Inerrnotione, et gratüt. Jesu. Christi, cap. 3. Verbum. 
vun caro. fleret wnitione mirabili suam naturam. fecit, quam ex nobis 
ccepit ; in. qua. tamen. unilione. Deifica, et omnino mizabili. Verbi Di- 
vinilax mutata. mon est. in carnem, veraque Verbi humanitas naturalem. 
qworaus. tenuit. nostri. generis veritatem, 

OsncmhANT | Eutvchiani: Unum fieri aliud est unum converti 
in aliud, ex modo loquendi Scriptura, ut constat ex illo Joan. 2. Ut 
vütem gustavit. Archifeielinus aquam vinum. factam, idest in. vinum 
ronversai sed ex Joannis 1. Verbum caro füctum esi; ergo reali 
mutatione ae conversione sui ipsius in carnem. — Dístinguo ma- 
jorem: Significat unum converti ín allud, semper, nego: aliquando, 
;oneedo. Etenim quamvis particula illa faefwm aliquando sigmifieet. 
mutationem subetantialem unius rei in aliam; non tamen semper £l- 
lam: conversionem substantialem designat; sed interdum signífleat ac- 
quisitionem, vel assumptionem alieujus de novo, nt eum dieitur Ge 
mes. 20. Factus esf in animam viventem: et ad Hebr. 7. Christus factus: 
eat Pontifex; unde S. Gregorius lib. 4. Epist. 61. ait: Verbum carnem. 
factum dicimus, vum immulando quod erat, sed assumendo quod. mon 
erat: seu, ut loquitur Athanasius, sron converse Divinitatis in care 
mum, aed assumptione Ikumanitatis in Deum. Quapropter etiam Evans 

Derbnn. euro. factum. est, statim subdit: ef eí- 
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dbassent, magno id studio propugnat asseverams, U^ hoc prima mee, 
et. Entellecto in. naturali. proprietate vo modo, quem. verbis explicare, 
effarique non. possumus, wnitum Dei. Verbum unam. nobis ostendisse 
Fi maturom, sed énenrmatam. Et in Commonitoria ad Eulogium: 
Nos, inquit, poefquam ila copulecimus (nempe Verbum et carnem) 
anum: Christum, unum. Filium eumdem, unum Dominum confitemur, 
et unara- postremo Dei naturam dnearnatam. Et lib. 1. De reta. fide 
ad Hegiax: Now dues naturas, unam que adorabur, et. unam. quae 
mon. adoratur: sed usm naturam. — Verl! Dei incarnatam, et adora- 
bilem. cum. carne sua una adoratione confitemur. Porro quinta Synodus 
dem Cyrilli dictum admisit, dum Justininni professionem eontra tria 
enpitula recepit, in qua similis loeutio nsuepatur. [mo etiam plurimi 
€ SS. Patribus eodem modo quo 8. Cvrillus unam Christi naturam 
jnearnatam dixerunt; hine Ephremius Patriareha Antioehenus, apud 
Photium. seribit: Hizeticos objicere solitos. Gregorium. Neocesareas Epi- 
scopum, Athanasium; Julium, Cyrillum, et Erechthiur, unas nataeram 
Dei Verbi incarnotam dirisse: quapropter prima Synodus Lateranensis, 
eonsultatione quinta, Canone 5, damnat anathemate: Sí quis secundum 
RS. Patres non confitetur proprie, ef secundum veritatem unam naturam 
Dei Verbi incarnalam, anathema sit. — Respondeo 1. Cum S. Ephremio 
iu libro, quem de ista Cyrilli sententia seripsit, nomen mafura a 
Cyrillo peo Aypostosé usurpatur fuisse: nam frequens erat apud Patres. 
msurpnatio vocabuli Zxwe pro vzoc:zc:. Qua ratione idem Ephremins 
seribit Athanasium in Epist. ad Imperatorem Julianum, dicere mam. 
wsse eonfütesulam. | Verbi. naturam, et. hypostasim. inearnatam; eui con- 
eordat Anastasius Synaita In o&yr9 enp. 10. ubi seribit Cvrillum alibi. 
Seipsum explicantem. docere, Unam Christi naturam. incarnatam sic 
ueeipi, ut xit wna persona sancte Trinitatis. incarnata, Adstipulatur 
etium Justinus Imperator in professione fidei conten trin Capitula, ubí 
putat Cyrillum quoties tnam. Verbi naturam tnearnotam dixit, naturae 
momen pro Aypostasi sumpsisse, — Hespondeo 2, Sanetum | Cyrillum 
exponi in quinta Synodo generali, Canone octavo, his verbis: Si quás 
dmnam naturam. imearnatam. Verbi dicens, non sic accipiat, sieut Patres 
ulocuerunt, quia ex: dicina. matura. et. humana, wnio est secundum sube 
si&tentiam ficta, sed ex talibus vocibus natiam imam, sive substantia. 
IDivinitatie, et carnis. Christi introducere. conetur, tatis owthema: sit. 
Porro sonetus Cyrillus eo loquendi modo usus est, ut moneret cavendum: 
esse nb hwresi Nestoril, quí contendebat in Christo duas esse naturas 
vompletas, suas proprias subsistentiss .habentes, ae proinde iu ipso 
duas esse personas, — Aespondeo 9. Verissimum esse, quod una tantum 
án Christo sit natura inearnata, seilicet. Divinitas; quia humanitas 
mon fuit ínearnata, sed assumpta; et sie verum est, quod Cyrillus 
dixit, unam esse naturam inearmatam; quía divinitas non esset incar- 
mata, nisi humanitati esset eonjuneta. 

IwsrAnES: Qui negat divisionem, distinetionem, et pluralitatem 
mamrarum in Christo non eenset post unionem integras in eo naturas 
perseverare: sed Sanetus Crrillus h:ec negat in Christo, nam Epist, 1. 
md Suceessum ait: Ex duabus maturis concurxionem esse. factam in. 
Wnitafem; post wnitionem vero naturas easdem a se mutuo non dividiz 
Wed unam ease naturam inearnatam. Et Commentario in Joannem. 





176 QUALITER FACTA FUERIT UNIO HYPOSTATÍCA. - 


quanto amplius aliqua wniuntur, tanto potentiore vi: amituntur: sed ea, 
qua confunduntur, wltra ea, qur minime confunduntur, amplius 
uniunfur, ut humentia, vic. igitur negat unionem hyvpostaticam non. 
ess omnium maximam. ratione unitalis, quia strietiux nniuntur, et. 
Foalescunt, qum sociantur per mixtionem, qunm per compositionem. 


Conclusio secunda, — INCARNATIO FACTA EST FN UNIONE. 
DIWINVTATIS CUM HUMANITATE SECUNDUM UNITATEM PERSON. Hacc est. 
de fide determinata in plurimis Coneiliis: maxime vero in Ephesino 
contra Nestorium, in Chaleedonensi in definifione, et in. VI, Synodo: 
generali Actione 4. 

Probaturque ex Scriptura sacra, illis videlicet omnibus textibus, 
quibus Christus verus Deus ac verus homo affürmatur; Deus enim 
mon appellatur metaphorice, nec improprie, sieut Moyses. dictu est 
Deus Pharaonis, sed striete ne proprie: ergo substantialiter me réea- 
liter; igitur vel secundum essentiam, vel personam: mon secundum 
Wnitatem essentim, ut dietum »st in prweedenti Conclusione: ergo. 
meeessur est, nt sit talis secundum unitatem personm. 

Confirmatur: Per Mysterium Incarnationis, Deus, et bomo de se 
"invicem praedicantur: istw enim propositiones, Deus esf homo, et homo 
est Deus, vorissimse sunt; non seeundum essentiam, quia iu Christo 
est duplex natura, divina et humana: ergo necessum est, quod ills 
werm sint secundum unitatem persons, Consequentia patet ; nam. duse 
mature non possunt in concreto de se invicem predícari, nisi ratione: 
unitatis suppositi, in quo conveniunt; non ením verum est dicere, quod. 
album sit dulce, nisi quia dulcedo et albedo eidem subjecto inexi- 
stunt. — Deinde, Christus ut homo aliqua de se protert, quse ipsi eon- 
wenire nequeunt, nisi ratione Divinitatis, ut cum affirmat Joan. 8. 
Amen. dico wobis, «nfequam. Abraham fieret ego sum. Joan. 6, Ego sum 
panis: vivus, qui de Ceo descendi, ete. At hse. non possunt intelligi de 
humanitate formaliter sumpta; constat enim illum plusquam duobus 
aunorum.iillibus posteriorem fuisse Abrahamo: superest igitur, ut 
intelligamus de burmanitate secundum personam et hypostasim Verbi, 
quam bnbebat in Christo; quemadmodum revera pronomen Kgo est 
personale, et denotat personam loquentis: Ego sum.— Denique, Christus 
dicitur descendisse de Cielo, et ascendisse in Cwlum. Ephes. 4, Qu 
descendit, ipse. est ef qui ascendit: a& Christus non descendit secundum. 
eorpus, ut fabulabatur Valentinus, neque secundum an nt delis 
vabat Origenes: ergo descendit secundum unionem Divinitatis eum. 
humanitate: similiter non ascendit secundum Divinitatem, sed se- 
eundum humanitatem, quia, ut ait S. Lucas, Actorum 10. Videntibus 
dllin, elevatus est: ergo ascendere in. exlum secundum naturam hu- 
mannm, et descendere de ezlo seeundum divinam, eidem Christo cone 
wenit, subindeque ratione ejusdem personz, in qua dus ilm nafurm- 
socinntnr. * 

Confirmatur iterum: Illa unio naturw divin: eum humana neees- 
sario fleri debuit seeundum unitatem persone, si illi omnes modi, quos: 
excogitavit Nestoríus, aperte sint usuilieientes, et Saerz Scripturas 
repugnantes: at ita est: igitur, ete; Probatur minor: unio divinze na- 
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mmtem universalem; et nnam tantum, nom omnes ae singulas: at po- 
steriorl. modo esm non assumpeit. 

Diczs 6: 88. Patres, plerumque affirmant Verbum Divinum assum- 
psisse hominem; sie SS. Ambrosius, et Augustinus ín hymno 7r 
JDeum, «te. ajunt: Tu ad liberandum suscepturus hominem, elc. hsc. 
mutem. vox homo, suppositum connotat: f;zitur Verbum assumpeit sup- 
positum hominis: ae proinde duo sunt supposita in Christo, — Respondeo, 
S8. Patres hoe loquendi modo coneretum usurpavisse pro abstracto, 
»et1oeo humanitatis, vel humane natur, dixisse hominem; eum enim. 
nondum exorta esset Nestorinna h:eresis, liberius et securius loque- 
Pantur. Unde merito reponi posset Nestorianis, quod olim Pelagianis 
meéporebst S. Aug. lib. 1. Confra Julienum, qui S. Chrysostomi an- 
vetoritate nitebantur suum errorem defendere: Jt Koclesía Catholiea non. 
ae aliter intelligi arbitrabatur, tali questume enim nullus pulsabatur: 
Voli mendum. litigantibus, sezurius loquebatur. 


Conelusio tertia. — Prnsoxi Cumreri VERE POTEST DIOI 
JXUMPOSITA; NON TAMEN PEOPRIA ET VERE DICTA COMPOSITION. 
Mame Conelusío duabus partibus constat; quarum 

Probatur príma pars: idque primo auetoritate quintw Synodi (Ecu- 
mneniese. quie in- Canone, seu anathematismo quarto, dicit anntbema. 
meganti, Unipmem. Verbi cum humona natare secundum compositionem, 


Ao est, secundum hypostaxim. Idem definitur in sexta Synodo, actione 
quarta, in Episteln Agathonis Papm nd Imperatorem Heraclium, et 
Actione 11. in Epistola Sophronii approbata a toto Concilio, ubi Chri- 
ptus vocatur persona composita ex inconfuso constans temperamento, — 
"Probe item. auetoritate sanetormn Patrum. Imprimis Dionysii libro 
De Divinis nominibus, cap. 1. ubi seribit: Denm enm nostris rebus 
mere, ef ex toto communicasse in una suarum Nypostaseon, recocantem. 
ul. sexe, atollentemque. extremitatem. humanam, ex. qua. mexplicatili 
"medo simpléz Jesus compositus esf. Ubi nomen Ayposfasis mon natu- 
ram, sed personam sigmnifient, Eodem inodo plurimi loquuntur e Pa- 
tribus; nam S. Ephremius Antiochenus Patriarcha, apud Photium, ait: 
dn. vnlione, qua: est secundum. hypoxtasim, merito compositionem pia 
fides profileturz at compositem. exsentiam nemo dicere ausus, prater 

- Porro Dominus ostendens. hypostasim. suam. exse com- 
qpoxilam, non autem naturam, efe. Cyrillus in. lib. De Incarnatione, 
Mieit: Mediatorem Dei, hominumque compositum. esse ex: Jnimanitate 
wasted seeundum. propriem. rationem. perfecta, et er eo qui «x Deo 
"Patre*prodiit, secundum naturam. Filius, hoc es, er unigenito, Da- 
auascenus lib. 3. De Nide, cap. 39. Im Domino Jesu Christo, inquit, 
"Was maturas agnoscimus, unam. aufem hypostasim. ex. utraque com- 
positam. Idem frequens est loquendi modus apud cmteros sanetos 
Paties. 


"Probatur secunda pars, nempe quod illa compositio non sit proprie 
sdicla; quin compositio vera et proprie dieta debet esse ex aetu et 
potentis, sieut ex materin et forma, vel ex duobus potentialibus, 
"quali sunt is», quie apud Philosophum dicuntur elementa, et liio 
Erantia naturam totalem, ut loquitur Doctor in 3. dist. 6. q. 3. n. 9. 
med Christus non componitur ullo ex his modis, quippe natura divina 
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aialis, mon deneminetur a partibus seeundum se sumptis, sexi ab earum. 
"unione simul, ut constat exemplo bominis, qui dieitur mortalis, licet: 
anímam immortalem habeat, Chrístug absolute diel potest quid erea- 
Jum e£ temporaneum, quoniam unio Divinitatis eum humanitate faeta. 
ext in tempore: Anereahm enim dieit omnem negationem ineeptionía. 
et desitionis, et proinde xi terminus flle adxquatus sie diceretur In- 
vreatus in ratione termini, négaretur [sta anio hypostaties facia fuisse. 
jn tempore, quod aperte falsum constat ex illo Joannis: l'erfnum caro. 
Jfüchum ext, necnon ex Symbolo, quo dieitur Christus eoncsptas de 
Spiritu «aneto, natus ex Maris Virgine, et homo faetus. Nee refert. 
quod nee Verbum, neque natura divina, qus precipuum in Chrísto 
loeum tenent, sint quid inereatum et sternum: quippe ad hoe ut 
mliquod compositum dicentur faetum formaliter, non est necesse, quod. 
per actionem, ex qua resultat, produeta fuerint extrema: sed. sufficit. 
quod invicem fuerint eopulata ; si quis enim albedinem pra-existentem 
eparatam oniret subjeeto, vere produceret album, quamvis extrems 
wnte unionem exttüssent: igitur lieet per unionem humanitatis ad. 
"Verbum mon fiat ipeum Verbum, nee ipsa natura divina, non smints 
propteren Christus resultaus ex illa unione diei debet produetus et 
Xemporaneus, quia extrema ista per actionem unitivam eopulata sint. 


án tempore. 


"Conclusio secunda. — Ixcagseri0 coxsibrivrA vy Cow- 
XUUNICATIO SUDETANTLE Dj ; MANET PRO TERMINO PERSONALYTA- 
"FEM VgRwr: UT HUMANATIO &EU INXCARNATIO, EJUS TERMINUS EET 
MUMANITAR: UT ÜNITIO, TERMINUS EJUS FORMALIS ERT UNIO, 

Patent tres hujus Conclusionis partes. Prima quidem, nam ter- 
münus formali ad quem communicntionis est id quod communica- 
Nur: wed suppositum Verbi est. id quod formaliter communicatur na- 
Mure human: jritur seeundum hane considerationem, suppositam 
YMerbi. est terminus formnlis incarnationis, Secundo pars ctiam fit clara, 
yam terminus formalis incarnationis, ut est humanatio, est id 
dn termino totali habet quasi rationem form: sed íd a quo Christus 
liabet formnliter, quod sit homo, est ipsa humnnitne: ergo illa est ter- 
mminux formalis. Terfia denique pars itidem constat, nempe quod unto 
"it terminus formalis produetíonis, nam terminus formis actionis pro- 
xductivas, ut talis, est id quod produeitur per ipsam actionem, «ed Id quod 
Jprodueitur por unitionem est ipsa unio: igitur ilia est terminus formalís 
"Incarnationis, quatenus ipsa est unitio natura: divinse eum humana. 

Dies: Ihud habet rationem termini formalis in incarnatione, quod 
maxime habet rationem forms perfectivie: sed Verbum Divinum habet 
"rationem forma perfectivie, nam est sctus terminan et perfielens huma- 
miütatem, qua: est quasi materia terminata et perfecta per personali- 
"atem: Verbi: igitur terminus formalis est ipsa Verbi personalitas. — 

"majorem: (Quod habet rationem form: perfeetiv:e, in ra- 

"Hone communientionis, eoneedo: in ratíone unitionis, aut humsmna- 

mego. Et similiter distineta minore, nego consequentiam. Fateor 

eqnidem "Merbum Divinum posse diei terminum formalem incarnatio- 

Ms, quatenus illa dicitur communicatio nature divinse et personalí- 
fats Verbi, non vero quatenus est humanatio aut produetío, 
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Twsrasis: Verbum Divinum idem prestat quod prmestaret perso- 
nalitas ereata si adesset: sed sí personalitas creata adesset, reyera esset. 
forma actuans humanitatem, quatenus humanitas est: igitur Verbum 
est terminux tormalis ipsius humanitatis, e& consequenter incarnationis. 
quatenus illa est humanatio, — Respondeo, incarnationem spectari 
posse, vel quatenus tendit ad esse personale prmeise et formaliter, 
vel absolute quatenus tendit ut Deus sit homo. Priori modo possu- 
mus dicere, quod personalitas est terminus formalis, quippe illa. est, 
qum dat esse personie: &b vero absolute, et quatenus per incarnatio- 
ném Deus fit homo, personalitas preeise diei nequit illius terminus 
lormalis, quippe aetionis ereats, et mutationis, Verbum Divinum, 
mternum, et immutabile, non potest dief terminus formalis, 


QUJESTIO. QUARTA. 


UTRUM UNIO HYPOSTATICA SIT IMMEDIATA, 
ET OMNIUM UNIONUM MAXIMA. 


NorAwnes 1. Unionem illam diei immediatam, qua duo aliqua. 
invicem soeiantur sine medio: nomine autem medi hic intelligo id 
sine quo previo unum extremum mon conjungeretur alteri. Duplex 
autem medium txle assignari potest: unum quidem inteInseeum, aliud. 
autem extrinseeum, Medium. infrinsecum illud est, quo res aliqua in- 
trinsece eopulatur eum alia, per unionem seilicet substantialem. au. 
essentialem; et illud ut plurimum est pars aliqua, vel intégralis, vel. 
essentialis unfus extrem sie cor vel cerebrum in eorpore humano, 
eum sit ratio unionis an eum illo, sine quo an&ma non uniretur 
eorpori, dieitur medium: intrinseeum. Medism vero rfrimsecum. est. 
illud, quo seilicet extrema uniuntur dumtaxat necidentaliterz sic qun«. 
litas disponens unum extremum ad unionem ejus eum altero, puta 
siccitas, vel ealor ad introduetionem form: ignis ad subjectum, .di- 
citur medium extrinsecum. Porro medium hoc extrinseeum est in du- 
plíci differentia: aliud enim dicitur necexsiaZis, quod. ita necessarium. 
est ad duorum alíquorum unionem, ut éo non posito, non sequatur 
unio, et eo sublato dissolvatui "lor nativus in eorpore humano 
est medium necessarium ad unionem eL conservationem animus eum 
eorpore: aliud vero dicitur medium econgruifatis, sine quo nbsolute 
quidem fieri possit unio; attamen. non decet illam feri sine illo: talla- 
suut merita respeetu unionis bealific:s creatur rationalis cum. Deo. 
per visionem et fruitionem: Deus namque posset aliquem adultum. 
beare sine meritis, non tamen id decet illius justitiam, nee prmeerl- 
ptum a divina providentia ordinem, quo statuit beatitudinem | largiri 
wel ut hereditatem filiorum, vel ut mercedem laborantinm, vel ut.eo- 
ronam vincentiun 

Norasbus 2. Ex Seraphico Doctore in 5, dist. 6. q. 2. unionem posse 
considerari duplieiter: Ve! quatenus duo conveniunt in natura ;-ne- 
«uatenus eonveniunt in persona. « Priori modo possumus mssenere 
** quod talis unitas in Christo quodam modo est nulla, quodam modo est 
* magna; quodam modo est parva, quodam modo est summa. Si enfin: 
*comparemus divinam naturam ad humanam, sie in. Christo nulla est 
w unitas naturg, quia isue dus nature non possunt simul in unam 
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Conclusio prima — i10 VORMAL!IE PROXDIA ET DOIEDIATA, 
PER QUAM Vinnux DiviNUM TEIDUNAT WUMAXITATEM, NON EST SUNSI- 
ATENTIA AHSOLUTA ET COMMUNIS, SED RRLATIVA, ET FERSONALIX. 

Probatur primo auctoritate Concilii "Toletani sexti, et undocimi in 
confessione fidéi his verbis: Incarnmationem Filii tota Trinitas operata 
"al, quiainseparabilia sunt opera. Trinitatis: solus tamen. Filius formam 
servi accepit in singularitate persona, non in unitate divina: natura, in. 
dd quod proprium est. Filii, non. quod. Trinitati commune: sed si hu- 
manitus primo fuisset unita subsistentim Absolute, revera Filius susce- 
pisset humanitatem in id quod commune cst Trinitati, quippe talis sub- 
sistentia ahsoluta, sieut et Essentia Divina, tribus personis communis 
gest: igitur seeundum definitionem Concilii asserendum est humani- 
tatem non fuisse immedinte unitam subsistentim sbsolutx et communi, 
sed relativse et personali, per quam Filfus constituitur in esse persons, 
et distinguitar a Patre et Spiritu sancto. Confirmatur ex 6, Synodo 
generali Aetione 8. ubi sub flnem dieltur solum Verbum esse Incar- 
patum, Quia Pater, et Spiritus sanctus nihil in. incarnatione habent. 
vonmngmne, nisi benignissimam voltntatem zat sl humanitas unita fuisset 
immediate subsistentis Dei absolutz et eommuni, Pater et Spiritus 
sanctus communteassent eum Filio non solum in voluntate, et in omni 
operatione, sed etiam in t»rminatione humanitatis ; siquidem terminatio 
illa tribus personis fuisset communis: igitur juxta sententiam Coneilii, 
humanitas non fuit primario et immediate unita subsistentins communi 
et mhsolute, sed xubsistentire relativa et personali Verbi. 

Probatur secundo anctoritate sanctorum Patrum; et imprimis S. 
Dionysii lib. De Divinis nominibus cap. 9. cujus testimonium laudatur 
in Synodo mox dicta; ait enim: Diserelum est autem in. divinis ope- 
ribus ín. mos benigne manentibus, quod. secundum wos atque ez. mobix 
dnlegre el vere substantiam. sumpsit supersubstantiale Verbum ; eaque 
gessit et pertulit quar. sunt. humanar ipsius assumptionis electa, atque 
precipua: his enim neque. Pater, neque Spiritus ullo ratione eommu- 
nieant, nisi forte quis asserat, benignitate, clementiaque, ef communi- 
ealione cotuntatis, alque in omni*supereminentissima, et ineffübili ope- 
ratio. dicina, per quam. homo pro nobis factus immutabilis, profecta. 
Deus, et Dei. Verbum, illos quoque accessisse consortes, Enmdem sen- 
tentiam ab ipso desumptam profert S. Damnscenus lib. 3. De fide, vap. 6. 
At si humanitss non tantum fuit unita Verbo Dei rntione proprietatis 
personalis, sed etinm ratione communis subsisten! idque primario, 
nt opinatur Durandus, non soln sua, , sed etiam. 
aliquo modo unionis realis, 


His adstipulatur S. An 
tans eontra quosdam «q' 


matura realiter, at: Qui recte suscipit ejus. Incari 
won. assumpsisse hominem im unitatem nature, 
sone : hic autem. (nempe ille eontra quem seribeba: somniat, Aomtnem. 
" Fili» Dei magis esse axsumplum in nature unitatem quam in per 
sone unitatem ; $i envm. hoe opinaretur, diceret, magis esse. nece 
murium Patrem cum Filio incarnatum, quam esse possibile illum simul 





si 
winam ita competat primario nature diving, simili ratione convenit- 
tribus personis, Denique, inauditum est duas admittere uniones jn 
Christo: unam mediatam, qua humanitas unitur proprietati personalt 
Verbi Divini: alteram immediatam, qua ipsa humanitas nature divinae sn- 
cintur: atqui ex hypothesi, quod unio fiat immediate in essentin divina, 
sen subsistentía absoluta, erit duplex unio, altera in essentin, altera 
Ín personalitate Verbi divini: ergo, ete. Major constat : siquidem hnjus 
duplicis unionis, quam gratis fingit Durandus, nulla fit meutio nee 
apud sanctos Patres, nec apud Coneilis: imo constantissime patet ex 
eis, unicam dumtaxat in Christo esse unionem, qua humanitas Verbo. 
et essentim diving sociarur. 

REroxEs, idem argumentum in nos militsre; nam sí humanitas 
primario terminetur ad Verbum, et secundario ad naturam divinam, 
admittenda erit duplex unío; altera primaria inter humanitatem. et 
personalitatem Verbi; altera vero seeundaria, ipsius humanitatis ad 
maturam divinam : igitur in nostram sententiam militamus. — Nego 
antecedens: nam quando statuimus primario humanitatem terminari 
personalitate Verbi, et secundario natura divina, in hoe non dístin- 
guimus duplicem unionem, sed unicam dumtaxat. Dicendo enim, qnod. 
natura. divina sit secundus terminus, non intelligimus, quo sit aliqua 
unio terminata primario &d personalitatem Verbi. et alin media, qua 
secundario terminetur ad naturam; sed dumtaxat, quod eadem prorsus 

terminum: unum quidem immediatum, nempr 

lterum vero mediatum, puta nataram divinam z. 

ter duo alba primario terminatur ad albedi- 

nem, seu eoneretum albi; seenndario autem ad substantiam, eni albedo: 
inest. 


Conclusio secunda. — Vrkuübw DIVINUM XON TERMINAT 
HUMANITATEM IMMEDIATE PER SUMSISTEXTIAXM ABSOLUTAM, UT MODI- 
FICATAM PER SUAM PROPRIETATEM PERSONALEM TAMQUAM PER CON- 
DITIONEM SiXb QUA XON. lta Doctor ibidem num. 6. quam utique 
veritatem sic 

Probat: nullum suppositum potest e die requisita ad hoe, 
wt essentia divina.sit in ipso ratio formali xima et immediata ad 
aliquid prxstandum, ita quod non sit Mica in aliis suppositis, nist 

quia illud suppositum, in quo habet quod sit talis ratio formalis, prae- 
dedit terminum, ad quem producendum vel acquirendum ipsa ratio 
lormalis ordinatur. V. g. suppositum Patris non esset conditio requi- 
sita ad hoc, ut essentia divina esset imn eo ratio formalis, et actualis 
generandi Verbum, nísi quia suppositum Patris praecedit origine ter- 
minum istius divinz generationis, seilicet Verbum: sed quilibet di- 
vina persona prwcedit unionem hypostatieam: ergo si essentia. divina. 
sit in aliquo supposito ratio formalis terminandi, erit similiter in aliis 
duobus suppositis divinis. Major consíat, quis ideo Pater, et Filius. 
spirant Spiritum sanctum, et spiratio activa, qus fit per voluntatem. 
tamquam per prínelpium formale quo, procedit ab utroque, quia vo- 
luntas est in utroque príus oi e, quam Pater, et Filius habeant 
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Dics 9: Per lllud divinse person convenit esse teriinum. 
ponis nature humans, per quod ei competit subsistere : Rei cone 
venit persone divinte subsistere per subsistentiam absolutam, non vero. 
per relativas: érgo Verbum termínat humanitatem primario et im- 
mediate per subsistentiam absolutam. — Distinguo majorem: per quod. 
eonvenit ei subsistere essentialiter, nego: pérsonaliter, eoncedó ; per 
id enim terminatur humana natura, per quod ultimo constituitur in. 
esse persons. Similiter distincta minore, nego consequentiam. 

Dices 3: Personalitas Verbi est quid idem eum natura divina: ergo 
mon mai: mediate terminat humanitatem .per subsistentiam pro- 
primm, quam per suhsistentiam commuuaem et absolutam. Distinguo 
antecedens; idem est realiter, eoneedo: formaliter, nego: unde ne- 
ganda est cousequendia: sient enim distinetio formalis, quas est inter 
pnaternitatem, et Essentiam divinsun, sulfieit nl essentia communicetur 
Filio, non eomtmunicata. personalitate; ita forznalis distinctio filintionis 
& natura divina estsufliciens, ut filiatio immediate terminel humani- 
tatem, licet eadem immediatione Essentia divina non terminet, 

Dicks 4: Ex unione. immedíata humanitatis eum divinitate nog se- 
quitur unio personalis eum tribus divinis personis, nec consequenter. 
tres divinms personas esse inearnatas: ergo nulla est ratio, qua ma- 
xime dur praecedentes Conelusiones stabiliuntur. Coseqguen£ia patet. 
Anfecedens probatur : quia 5i hoe sequeretar, inaxime vel rntione. eon- 
nexionis personarum in una essentim, vel ex habitudine personarum. 
jnter se: at non primum, quin persone divins sunt unite [n essentia; 
ek timen una non est alia, nec ín alia, nisi ratione essentize: non etiam. 
secundmn, quía illa habitudo est oppositionis, seu distinetlonis, qux 
mna persona distinguitur ab alia, quia ipsi relative opponitur: hee 
autem habitudo potius arguit naturam. humanam uniri: posse uni per- 
sons, et non alteri: igitur, etc, — Nego antecedens: inde namque 
Tovern sequitur naturam bumannm uniri substantialiter tribus personis, 
quin uniretur íllis in víneulo communi substantiali, scilicet subsistentia z- 
"mde etinm sequeretur tres personas esse inearnatas, quía ires per- 
sonr sunt unus Deus, quippe uniuntur ín una eesentia, ut im eom. 
muni vineulo, licet una non sit alia, nce in alía nisl ratione essentins, 
Quoeiren sieut tres personx sunt unus Deus, quia uniuntur ín una 
Essentin divina communi, sie tres personte essent homo, quia unirentur 
in humanitate nsumpta ad essentiam, et existentiam eommnn . Nec 
valet. parita« unionis relationum divinarum eum Essentia divina, quin 
ideireo persons dívina propter illam unionem non sunt idem, quia. 
Essentia divina eum Illis relationibus non habet oppositionem, e£ ideo 
eum. ipsis potest identificari, tllze vero relationes invicem opponuntur, 
et propterea eonstituunt dístinetas personas. Cum ergo humanitas ops 
positionem enm proprietatibus relativis non habeat, reete infertur, quod. 
si immediate uniretur subsistentbe absolute et communi, etiam tmi- 
retur saltem medíate tribus personis. 

DrcEs DENIQUE: Quando Verbum divinum assumpsit humanitatem, 
wel IIl tribuit esse absolutum et essentinle, vel dumtaxat esse rela- 
fivum: si primum, ergo per eubsistentiarn absolutam ; nam absoluturit, 
et essentiale non potest tribui per relativum : posterius autem díei ne« 
quit, quia persona humana est quid absolutum ; et subinde non poterat 
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supple per aliquid. mspeetivum. — Respondeo. Verbum divinum trl- 
buisse hmmanitati subsistentiam suam relativam ; nec id officore: quippe. 
humanítas quidem subsistit absolte, quando habet propriam subsisten- 
tium, mon vero quando habet nlienam : tune enim induit rationem Ipsius 
subsistentia xibi communicata: unde persona Christi dici posset relativa; 
«quia. persona alla. 0n aliud est, quam filiatio, quae formaliter est relatio. 


QUESTIO SECUNDA. 
UTRUM SUBSISTENTIA DET ABSOLUTA ET COMMUNIS TRIBUS 
PERSONIS POSSIT NATURAM HUMANAM ASSUMERE, II.Lt- 
QUE IMMEDIATE UNIRI. 


NorAwpem 1, Certum esse, quod si Deus non esset. trinus in. Per- 
sonis, sed ín unien dumtaxat perso! istens, uti existimant. Judil, 
etai Inüdeles, qui mysterium Trinitatis negant, posset alienam na- 
turam. assumere, illique immediate uniri ; nam in ea hypothesi habiret. 
omnipotentiam, necnon et persohalitatem absolutam, qua constitueretur 
Tur ratione personm: qua eum. esset infinita in &ubsistendo, et termí- 
mando, haberet vim. terminandi, et subsistendi id omne, quod «usten- 
tabile et terminabile est, quia non esset minor illius virtus in. termí- 
mando, quam sit modo in personalitate et. subsistentia relativa Verbi, 
eujus infinita. virtus terminativa procedit a subsistentia nbsoluta, ta- 
«uam prima radiee, quz imbibitur in subsistentiis rmelativis et eon- 

divinarum personarum. Solum ergo difficultas et controversia 
west Ínter Theologos, an subsistentin absoluta, qua ihdividuum Deitatis, 
seu hie wumero Deus, qni subsistit in tribus personis, quatenus prs- 
scindit a-subsistentiis relativis, posset assumere naturam. humanam, 
et ipsi Immediate uniri. Quv ut evidentins dissolvatur, 

Noraxpuw 2. Duplícis generis in Deo subsistentiam admitti : uoanr 
xpuidem absolutam e£ communem ; alias vero relativas et personales; 
quales sunt subsistentiw Patris, Filii, et Spiritus saneti. De posterio- 
ribus subsistentlis nulla est controversia apud Theologos, cum eni 
cdit de fide tees divinas personas realiter nb invicem. esse dístinetas, 
'onsequens est, nt earum. quxJibet habeat propriam subsistentiam, per 
guam in &uo eese personali eonstituntur, et ab alia dístinguatur. Verum 
monnulli Theologi negant in Deo subsistentiam. aliquam. absolutam. 
wi eommgnem, quie naturae divinse ít& eonveníat, ut revera illam effi- 
Ee rnuenen, quatenus. preseindit a personis divinis, Porro. 

me eommunior Theologorum sententia est. i1am subsistentiam 
mbsolutam esse admittendam, ut probavimus in tract, De Tyinitotez 
miquidem per subsistentíam absolutam nihil aliud intelligimus, quam 
amodum illum essentize divins, quo, ut preseíndit a personis, est sub- 
santis. completa. per se existens, hoe est independenter a subjecto, a 
uo sustentetur, et ab aliqua parte, à qua compleatur, necnon incom- 
Mumicabítis wlli extrinseco complemento a se realiter distincto: at 
nemo negare potest naturam divinam, ut prseseindit à personis, esse 
completam. per se existentem, et ineommunieabilem ulli 
wemplemento a se realiter dístineto: igitur non debet eese 
xIubium, quin. detur id quod intellizimus per nomen subsisfenia: abso- 
dut. Quo etiam nomine eam designat S. Augustinus lib. 7. De Trinit. 
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eap. 4. dum dicit: Dicinam naturam ad se subsistere (idest subsistentia- 
absoluta subsistere): Nom omnis, inquit, suhsfanti od seipsam existit, 
quando magis Deus? Hine Agatho Papa in Epistola deeretali, quas 
habetur 6, Synodo art. 4. ait: Confitemur Deum Patrem, Deum Filium, 
Deum Spiritum sanctum, non fres Deos, sed unum Deum ; non trium 
nominum subsistentiam, sed ieium subsistentiarum. unam substantiam. 
quibus verbis non negat subsistentiam relativam et personalem, de 
qua maxime tune temporis erat controversia. 

Norawprw 3. Duo posse considerari et distingui in subeistentia. 
creata: unum quod compleat ipsum naturam, quie síne personalítate 
esset incompleta et imperfecta: alterum quod ipsam reddat Ineommmn- 
micabilem ulterius, ita quod sit ultimus ipsius nature terminus: quae 
duo ita eonjunguntur in crentis, ut nihil ereatum possit causare unum, 
quin alterum etiam efficiat, Seens autem est In divinis, nam essentia: 
divina, ut preintelleeta divinis personis, eum sit infinita, est omni- 
mode completa in ratione naturm, non tamem est incommunieahilisz 
quippe tribus adorandis personis communicatur; unde subsistentía. 
absoluta divinam quidem maturam slgnifieat completam et infinite 

ieetium ; redditur autem personaliter incommunicabilis per subsi- 
stentias relativas ae personales: unde merito Doctor in 3. dist. 5. q. 1. 
n. 9. nit, quod sí de ratione assumentis sit, quod efficiat naturam ineom- 
wiunicabilem, Dens per subsistentium suam absolutam non potest esse 
terminus naturis buman:se, nec eam assumere immediate, quippe eum. 
per illam subsistentiam non possit eam reddere incommunicabilem; 
Jgitur tantum remanet solvenda diflieultas, an. Deus per illam abso- 
lIutam subsisteutiam possit ita immediate assumere naturam humanam, 
ut ejus terminet dependentiam quoad sustentationem, eamque perfecte 
completam eflüeínt. 


Conclusio unica. NTURA DIVISA, UT PRSCINDIT A PER- 
BONIS, ET SUDSISTIT SURSISTENTIA ABSOLUTA, POTERT TERMINARE DE- 
PENDENTIAM NATURE CRORAT EAMQUE REDDERE: SUBSISTENTEM. Tta. 
Doetor loco mox laudato, ei dist. 1. q. 2. n. 8. ul Quod autem. 
ipsa essentia per se existens posset esse terminus proximus illius unionis, 
videtur, quia illa nullum habe! ese a. persona, sed. est. prius. natura- 
liter, quam sit persona, et. dat exse persona; est enim natura de xe- 
lav, et per se subsistens: Licet nón incommunicabiliter, Videtur autem, 
quai incommunicabilitas nom sit necessario ratio propria. ferminumdt 
istam. dépexulentiam, sed subsistentia. singularis. Ex quibus Conelu- 
sionem sie 

Probo: Primo, Essentin divina sic spectata habet omnia. requisita: 
su assumendam et uniendam sibi naturam humanam: igitur enm sibl. 
unire potest e£ assumere, Probatur anfecedens: ens per ss subsistens 
subsistentia absoluta, et omnino independenti ab alio ut. compleatur, 
ac proinde hnbens virtutem  illimitatam et infinitam ratione sub- 
sisiendi, habet id omne quod requiritur ad assumendam et uniendatm 
sibi naturam alienam, et ad effieiendam eam subsistentem: atqui 
Essentia divinn sie spoctata est hujusmodi; nam infinita est in ratione 
existendi et subsixtendi, et omnino independens ab alio, sive ut fm 
ipso existat tamquam in subjeeto, sive ut ab alio tamquam. a parte 
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"eere quidquid producit nd extre; Deus enim non agit ad extez ut 
trinus, sed ut unus. Patet otiam endem mir quantum ad operationes 
«ul intra : ila: enim non presupponunt necessario personalitatem s Yuan 
aetio productiva Filii, nimirum generatio netiva Patris, et ejus Pater- 
nitas, est ipsamet personnlitas Pntris, nee praesupponit aliquid preter 
Kssentiam divinam singularem, ut per xe existens est: ergo Essentia 
divina singularis hnbet ex se omne complementum prerequieitum ad. 
actioncs ad intra, nec completur per personalitates divinas, sieut natura 
Creata completür per personalitatem creatam * quod utique maxime 
verum estín sententin Doctoris docentis personalitates, et. relationes 
divinas non. importare formaliter perieetionem ; quod enim non dieit 
formaliter perfectionem non potest formaliter complere, aut perfléere 
naturam divinam. 

Ondteres 1. Essentin divinn, ut prescindit a relationibus, non babet 
subsistentiam absolutam: ergo ut xic non potest terminare union. 
naturse humane, Peolatur antecedens: Primo, quin natura divina babet 
aua existentia id omne quod habere: posset ab nlla subsistentia qbso« 
luta ipsi superaddita: ergo frustra et sine ullo fundamento ndmittitur 
illa subsistentin nbsoluta. Secwndo, si haberet Essentin divina subsi- 
stmntiam sbsolutam, sequeretur, quod in Deo daretur suppositum ab- 
solutum, et persona absoluta, et consequenter sie essent quatuor per- 
sonx in Deo; quod est hmretieum. 7e75io, suhsistentla: est. ultimus 
terminus natur», quam aflicit: sed Essentia divina, ut preintellisritur 
ad personalitates, nihil habet quod sit ejus ultimus teeminus, alioquin. 
esaet ineommunieabili tribus personis: igitur non linbet subsistentiam 
absolutam ; et consequenter ruit principale argumentum nostri asser- 
lionis, — Nego antecedens; et ad ejus primam probationem dico, quod 
si verum sit illius antecedens, existentia. absoluter divina erit. 
ipsiusmet subsistentía, quoi! eerte iullatenus nobis adversatur. Quantum 
nutem ad rei veritatem, et contormiter ad doctrinam Subtilis Doctoris; 
existimo non distimgui alio modo subsistentiam absolutam Essentim 
divinn ab ejusdem existentía, quam vel solo nomine; vel «oin distin- 
etione rationis ratioeinantís; nam Doctor locis supra laudatis asserit 
Exsentiam divinam, ut per $e existentem, posse terminare unionem 
nature humans ; et consequenter subsistentiam pro existentia uxurpat. 
Ad secundam: probationem, nego sequelam majoris: nam per suppo- 
*itum et personam communiter intelligitur id quod est omnino. in- 
eommunienbile; eum autem natura assumpta per illam subsixtentiane 
absolutam non esset omnino incommunieabilis, sed ulterius posset 
communieari personis divinis, et ab eis ultimo terminari, idejreo pro- 
prie non posset diei persona, sed tantuzn substantia singularis com- 
pleta. substantialiter. Jd tertiam: probationem : Distinguo majorem z- dg 
ratione &ubsistentim est quod sit ultimus terminus, quatenus est sube. 
sistentis creata vel divina personalis et re concedo: de ratione 
subsistentie, ut sie, aul quatenus est subsistentin divina absoluta. 
mego. Itaque nego, quod de ratione. subsistentiz, ut sic, sit exse (one 
plementum formale natürs, qnia oporteret omnem subsistentiam cone 
plere nalüram substantialiter, et sic subsistentia divina personalis qe 
relativa eompleret naturam divinam, quod falsum est, quia ex se, et. 
per se est omnimode completa in ratione naturz. Nec etiam de ratione 
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jus sulmistentias, üt sie, est quod sit nltimns terminus inecommunitea- 
Pilitatis natune, quim alims subsistentia mbsoluta efficeret naturam onis 
mino ieommunieabilem. Unde non existimo pesee Pari aliquem nnum 
Foncephum determinatum subsistentim ut &ie, qui conveniat univoee 
wmni subsistentix tam. relativas, quam absoluti. 

Essrams: Doctor Subtilix in 3. disi. I. qu. 1. docet ideo personam 
piosse assumere, quia est incommunicabilis: naturam vero divinsg: non 
posse, quia eommunieabilis est tur ejus sententia est, subsistentíam 
"bsolutam non posse exse [erminum nature ss«umptee. Deinde, idem 
xiist. 6. qu. T. affirmat naturam assumplam non. posse. existere per exi- 
mtentiam Verbi: sed, ut mox diximus, subsistentia et existentia. abso- 
Mita idem sunt: üritur xi non pessit ila natura existere per existentia 
mbsolutüm, nee etiam poterit per subsistentiarr absolutam subsistere. — 
Respondeo ad primum, non eam exse mentem Doctoris, ut fingit Zorca, 
qui existimat Subtilem Doctorem nostrie assertioni ndversari: siqnidem 
Po-leei tantum contendit Doetor non bene probari n Varrone, ct 
S Thoma, quod persona divine possit supplere defeetum  personali- 
mais proprim; ex hoe quod continent in se virtualiter perfeetionezn 
wnjustibe$ personz  eneatse. Quia, inquit Doetor, non magis pérsonm 
divina. continet: virtuslHíter quamcumque personam creatam, quatu na- 
Xura divina contineat virtualiter quameumque naturam erentamz sed. 
ex eo quod natura divins eontinent virtualiter naturam creatum, non 
sequitur, quod possit eum vea uniri in unitate nnturw, neque effieero 
utloco nature humane tneiat unum. per se eum personalitate humana: 
A. mec ex continentia virtuali persone diving: sequitur quod possit 

Wefeetum personalitatis. humans, ut ejus vice et loeo 
"acere unum per se eum n5tura humana. 4d secundum, dico 
mihil eontra sententiam nostram evinei, nam ex eo quod natura hüu- 
mumum dícatur assumi per subsistentinm absolutam, nomn- sequeretur 
diia deberet existere per existentiam absolutam, quía anteee- 
amd Ham aseumptlonem et unionem, qua uniretur (sti subsi- 
tentis absolute, deberet necessario: preintellizi existens propria exi- 
tentia: Pr consequenter licet suhsistentia, et existentia ahsonta sint 
"unum et idem,nmon sequeretur quod natura illa existeret existentin 
gisoluta; silent per subesistentiam absolutam subsisteret. 
Y 3. hane nostram assertionem. 
Patribus quidem, quia $ 

Eres mon eognoverunt unionem aliam nnturw ereste cum Deo, 
weliu- natum, vel ín persona, quam solam admittunt; sed unío eum. 
divina ratione subsistentim absolut non est unio nec in ma- 
SS. Patribus adversatur, 
human: eum,divina in 1ni- 
"late natur. Neque etinm ilIa unio fleret in unitate person: ; siquidem 
Lubsistentía nbsoluts non babet rationem persons. Minorem probat 


DVasquez, Primo, quía nullius alterius unionis usquam mentionem fecc- 


frünt- &eundo, quis Conell. Toletanum II. aperte dieit: Solus famen 
Wormurm- sereí- accepit in. singulavitote persone, non. in. unitate 
patere ; in id quod proprium est Filio, nou quod commute 

Ll UTertio, S. Anselmus quist. priecedenti a nobis laudatus 
xiserte- docet, Jew. qui recte suscipit. [nearnationera, credere. Verbum 
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. 
"on axsimipsisse hominem dn unitatem. salura, anf UTER DD 
sone. Quibus verhis S. Anselmus arguit adversus hiereticum, qui dicc. 
bat, quod, inearnata divina. persona, necessarium erat tres simnl in« - 
earnari: quem errorem, ut revincat Anselmus, infert eum hzeretieum. 
sentire unionem fuisse factam mom in persona, sed im natura; at i 
preter unionem in natura, vel in persona, possibilis esset unio enm 
homige-Deo, ut eommunis tribus personis ratione subsistentig abso- 
lute, illatio S. Anselmi non valeret ; quippe ex unione naturse humane 
eum subsistentia absoluta et communi, vernm esset quod si. ílla-unio. 
tribueretur uni persons, etium tribuenda esset duabus allísz igitur 
€ic. — Nego majorem, et ad ejus prómem probationem. dico, quod 
etsi SS. Patres et Coneilla non merüinerint alterius unionis, quam 
ejus quie fit vel in unitate naturz, vel in unitate personm, mon sé- 
quitur, quod aliam Impossibilem judicaverint; locuti sunt ením de 
"unione actu, non vero de possibili; quia agebant contra hereticos. 
Eutyehianos, vel Nestoríanos; quorum illi asserebant unionem Verbi 
factam fuisse in unitate nature : hi vero negabant eam füísse peraetam 
in unitate sive naturie, sive persone. Ad 3ecindam dico, eos dumtaxat 
docere unionem Verbi eum natura humana faetam fuisse non in naturn, 
aed in persona: seu in id quod proprium est Filio, non quod est eom 
mune toti Trinitati; non tamen negata unione in natura, inferunt ne- 
eessario illam debnisse fleri ín personn, sieut contendit Vasquez. Adde 
quod loquuntur de unione ut actu peraela est, non vero dé ea qum 
fleri posset, Ad. tertiam. probationem. dieo, Sanetum Anselmum non. 
necessario. coneludere, quod si unio non sit faeta in unitate personm, 
necessario et absolute fieri debuerit in nnitate naturz; quasi non 
esset alias modux unionis Deo possibilis; sed dumtaxat, quod duo illi. 
modi, nempe in unitate naturae, et persons, solum erant actu; seilieet 
unio in unitate naturz in creaturis, quie componantur ex diversis par- 
fibus in un iaturam. eonlescentibus ; aliam vero in unitate persons, 
qua natura n et. humana invicem s»ciantur. 

IxsrAnm: Si uniretur natura divina nature human, nt subsistens 
subsistentin absoluta, vel uniretur in unitate naturzm, vel im unitate 
person; quippe illa esset unum singulare: eryo vel idem realiter 
eum natura na, per quam subsisteretz vel completa. per personam z 
»ed neutrum diei potest. Non quidem primum, quia alias esset. idem 
matura assumens, et natura assumpta: vel ex natura divina et hummuna: 
fieret una aliqua natur: mod est absurdum. Non etiam in umitate- 
persomm, quia natura divina, e iur immediate, non est per- 
sona: igitur unio illa non est possibilis. — Nego majorem: nom emim 
fune assumptio aut unio naturse nime Beret in. unitate vel nature, 
wel persons, sed dumtaxat in unitate unionis nnturme divinse eum na- 
fura humana: ex qua sequeretur, quod matura humana dependeret 
m natura divína, et essei ipsi intime unita, sicut de faeto dependet 
& Verbo, quis ipsi intime unitur. 

URaEBIS: Ex eo quod persona est terminus immediatus unionis 
mature.ad Verbum, sequitur quod natura sit unita in-unitate pere 
Oh: ergo ex eo quod natura divina eset terminus immedintus 
unionis natures humani, eonsejuens essct quod illa unío fieret im 
mmitate natur, — Nego consequentiam, quia conjungi seu assumi 
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loquendo; tamen ron ita foret in presenti -hypothesi,-qui& nempe Ad 
homo dumtaxat subsistere per suhsistentinm, quam nom esset perse- 
malis, sed tantum, qum efücéret naturam ultimo completam commm- 
mjeabiliter, non. vero incommunteabiliter, quia hae naturx assumpta. 
sieut et suhsistentin, per quam subsisteret, esset comunnicabilis tribus 
dis. z 

IwsrAmm: Eo in casu vel qualibet ex divinis personis esset homo, 
wel non: utrumque antem videtur absurdum: ergo, etc. — Kespon- 
deo, quod quelibet foret homo, quippe hummanites eum. ipsa-xubsi- 
tentia absoluta tribus personis eomtmu: retur; meque inde ui- 
lüm"apparet inconveniens, «i enim superficies, v, g. eui inest'albedo, 
simul existeret in-Petro et Paulo, revera Petrus et Paulus forent 
albi: ergo pari ratione, si unio natura divin eum humana eommu- 
miearetur tribus personis una eur ipsa subsistenta absolnta, hand 
dubium quod quxlibet ex ilis personis esset homo, sient est bie 
Deus per se subsistens. 


QU.ESTIO TERTIA. 


UTRUM PLURES PERSON,.E DIVIN;E POSSENT, ASSUMERE 
EAMDEM HUMANITATEM, ET EADEM PERSONA PLURES 
HUMANITATES. u 


Noraspix 1. Theoloros convenire tres personas divinax posse sinl 
mssumere et terminare enmdem humanitatem terminatione medíata z 
*i nempe subsistentia absoluta et communis illam naturam immediate. 
assumeret et terminaret; qi D in prieeedentí. Quiestione, 
vo ipso quod talis subsistentia. communis illam naturam terminaret, 
et sibi uniret, terininaretur eliam a subsistentiis relativis personarum, 
mails illa. subsístentia absoluta eommunicaretur, C 


lius assumptionis terminus: : divinis personis habet 
per omnipotentiam, et pei n pendentem inffnitam 
vim in terminando mselibet p iaburam humanam. mese 
mere, et incarnari sequereti rsonürum eonfusio, 


potest diei Pater, et Fi 

sonn dieeretur Pater, 1 ine m generationis szeternnme 

Verbi: diceretur aut I& exset te * generationis 
Dei, sieut Verbum, sed: 


m ion deseruit 
uum, Pil ilius carnem n 
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atate, Tn. divinitate aqualites, in carne: sola. Filii proprietas, non. t- 
"men ab en Patris, eut Spiritus sancti. vecessit. aliquando divinitas. Cum 
ergo una xit Deifas, una sit dieinitas, implecit quidem. carnem Christi, 
wt Pater, et. Spiritus sanctus; sed mojeslafe, won susceptisne, ele. Hiec 
dmutesi nobilior et peculiaris residentia vcolligitur ex connexione, vel 
potius identitate essentiali, quie est ínter divinss personas; ita quod, 
si per impossibile tres adorandz personse in omnibus ereaturis ton 
"existerent, tamen propter unionem uníus persons cum humanitate, 
Aum alim etiam fn illa residerent: Quemcumodum enim. (inqnit. san- 
efus Basilius Epist. 2.) én. cofena, qué unius «unuli summitatem 8]. 
prehendit, hoc ipso. simul ater wm. insertum attrahit: ita et hie qui Spi- 
Télom- lvalit, per-ipsum- Filium, et. Patrem una. sémul attrazi.. Et &à 
quis vere. Filium opprehenderit, habebit ef. ipsum. utrimque, hinc. Pü« 
&rem illius, illinc Spiritum sanctum nna compactum. Non est. igitur 
diffüenltu« de prosentin. reali et personali trtum. divinnrum persona- 
gum in eandem humanitate: sed duitaxat de earumdem unione-hypo- 
stntiea, am videlieet tres simul eidem natura: individuali possint uniri 
bypostatice. 

"NoTAwDUM 3. Cirea prxsentem Qrsstionem duas principes exse 
meutentins: Primam quidem affirmantem tres divinas personnmz posse 
simul eamdem naturam assumere: quam tuetur S. Thomas 3. p. q. 5 
"art. 8. quem sequuntur ejus diseipuli, qui in suas partes etiam ex 
moss advoeant Alensem q. 9. memb. 4. S. Bonaventuram in 3 
"dist. 1. art. 1. q. 3. Ochnmum item in 3. dist. 1. et nonnullos aliox. 
Seeundam vero Bis testa tuetur Subtilis Doctor in 3. dist. 1. quist. 9. 
mum. 5. eum suis omnibus discipulis, quibus nt subseribams, sit 


'Conelusio prima. — iones prvis a PrRsoN e NOX POSSUNT. 
EAMDEM NUMERO NATUILAM ARSUMERE, IGLAMQUE. PROPRIIS SUDSISTEN- 
TIS IMMEDIATE: TERUXAEE. 

"Probatur primo, auctoritate S, Anselmi lib. 2. ctr Dens honto cap, 9. 
^ubi-altz Plures persona: nequeunt unum, eumdemque hominem assumere 
Ju unitate persones quare in una. persona. tantum. hoc fleri necesse est, 
'Et libro De Incarnatione Verbi, cnp. 4. Filio incarnato, non est necesse 
alias quoque personas inenrnari, sd impossibite. 

/NEC VALET REPOXERE S. TuowaA, ejusque discipulis, S, An- 
*elmum ibi hominem accipere pro natura singulari personata propria 

* mon vero pro natura, quz nondum intelligitur affeeta 

*us personalitate, — Hc enim responsio aliena est prorsus n mente. 
S- Anselmi: quippe ejus intentum erat investigare in quanam triunr 
personarum facts fuerat hypostatica. unio; supponit autem. 

"ion fuisse peractam in tribus divinis personis, Imo nec fleri potuisse, 
mt imde collizat in una tautum persona, nempe &eeunda, íllam unio- 
mem. fuisse factam: et revera quide nam si per hane partíeulam, 
fominem, S. Anselmus intelligeret humaosm naturam. affecíam sum 


e.a tribus. Adde quod "Psal post asserit, 
; quo signifleat, vocabulo hominis nihil 

"aliud denotari, quam naturam humanam secundum se speetatam. 
—Probstor secundo: Si tres divinse persons possent simul assumere 
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eamdem numero naturam, sequeretur naturam illam esse infinitun z- 

at repugnat naturam aliquam creatam infinilaum esse: ergo pariter re«- 
pugnat illam a pluribus personis assumi. Minor constat. Probatur major: 
idcirco natura divina concluditur esse infinita, quia ipsa eadem numero: 
potest esse indivisim in tribus suppositis divinis: ergo pari ratione &i- 
matura humana in tribus suppositis existeret, censeretur infinita. Patet. 
antecedens, quia. qua. ratione fige potest esse. in. tribus personis. 
divinis sine ulla sui divisione, eadem ratione posset esse in intinitis, 
seque baberet vim existendi infinitam; quia in infinitis personis posset. 
existere. Conseguentia etiam patet, quia natura humana singularis, 
qualis est assumpta & Verbo Divino, de se non est limitata potius nd. 
tria supposits. quam ad centum, aut mille, si tot essent in divinis: 
ergo quantum est de xe, sf possit esse. ín tribus suppesitis, poterit. 
iam esse in inflnitis, si darentnr. 

ReroxcxT Tuowrsr, falsam osse illam. seqielam ; ideo. namque, 
inquiunt, natura divina eensetur infinita, non quía eommunicatur 
kribus suppositis, sed maxiu e quin communicatur suppositis a se red- 
liter Indistinetis, quie connaturaliter exigit, et sib! identíficatz secus 
Autem est de natura humana assumpta, qui mee identífiearetur illis 
suppositis, sed esset ipsis adventitia; nee ill« connaturaliter exigeret, 
sed dumtaxat ad illa determinaretur per potentiam obedientialem. — 
Contra, infinitss et illimitatio non oritur ex sola illa identitate unius. 
rei ad alteram, sed ex sola aptitudine, qua res aliqua. potest infinite 
*" communienre: si enim. daretur aliqua albedo, 
infinitos parietes afficere et dealbare, licet nb eis esset distincta. rea- 
liter, et solum adventitia, non minus tumen eenseretur inilnita, quía: 
contineret virtutem et perfectionem infinitaram albedinum: ergo pari 
ratione, si natura humana communicari posset infinitis. smppositis, 
«quamvis eis. foret ndventitia, et. ab vis renliter distincta, non minus 
eenseretur infinita, 

Probatur tertio: Naturn humana affecta propria subsistentis et. per- 
senalitate non potest assumi a Verbo Divino: ergo ubi. nffeetn est per- 
5onalitate Verbi non potest amplius assumi a Patre, nee a Spiritu 
&mneto. Consequentia patet à. paritate rationis; ideineo enim natura af- 
fecta. propria. personalitate non est amplius. assumptibilis hypostatice, 
«quía est omnimode completa et terminata substantialiter: at etíam talis 
wst per suppositum Verbi: igitur. ete, 

NgcaANT PARrTATEM TuowrsrE, et rationem disparitatis liane pro« 
ferunt, quod aperta sequeretur eontradietio si natura subsistens, et 
terminata per propriam personalitatem, rursus terminaretur per aliam 
sequeretur enim, quod ílla subsisteret in se, et in alio; et sic subej- 
teret in se, et non subsisteret; quod est eontradietoríum ; seeus autem. 
vest si subsisteret in tribus personis, quia tantum subsisteret in alio, —— 
Contra, non allunde potest eese contradictio, quod natura subsistat in 
se, et in alio, quam quia, ut subsistit in se, est totaliter et. adequate 
Merminata ac substantialiter completa, ex quo fit ut non possit ame 
plius terminari et compleri: atqui endem ratio contradictionis sequitur. 
€x 9o, quod natura sit terminata, per personalitatem Verbi, quia subsi- 
stentia Verbi non mínus perlecte, imo longe perfectius terminat. et. 
Complet substantialiter illam. naturam, quam terminare ae complere 
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modum, et ratíone illius unitur uni pereonw, non manet expleta se- 
eundum extensionem cápaeitatis, qua terminari potest ab alin; quare 
mecedere potest nlia persona tribuens alium modum unionis; non qui- 
dem ex indigentia, sed ex sola capaeitate. Hine illa natura per anam 
subsistentiam terminaretur adiequate, adiequatione quidem intensiva, ge 
mon autenr extensiva; sient páter im ereatis ex vi ejusdem: relationis, 
«ua ad unum filiutn refertur, et ab illo adequate. intensive terminatur, 
Wm generatur alter filius. nd ipsum denuo terminatur adsxquatione. 
extensiva, — Verum contra primo: quemadmodum effectus produetus 
A eausa efliciente totali suum exse ab ea mutuatur totaliter, it& na- 
Tura aliqua singularis suam sustentationem et terminationem. totalem. 
meclpit a suo termino totaliz-eum hoe solo diserimine, quod effectus. 
meeipiat esse simpl v & cansa; natura vero solum habeat esse mo- 
difieatum a subsistentin: igitur quemadmodum acceptio: exse totalis ab. 
mna eansa totali exeludit alium quamcumque causam totalem ejusdem. 
ordinis, ita aeceptio esse modificati, scilieet sustentationis totalis, ab. 
wa subsistentia toali exeludere debet quameumque aliam subsisten- 
tiam totalem. fnsuper. natura esset adsquate terminata et completa. 
extensive per propriam subsistentiam: igitnr etinm talis est. per subsi- 
stentiam Verbi, qus non minorem habet virtutem terminandi manca 
Ae illius eapacitatem explendi, quam propria subsistentim. Jd. eren 
lum. de relatione, dico illud esse taleum; sicut enim in quolibet 
individuo hominis geniti est diversa differentia. individunlis diversi- 
iode determinans nnturam specifieam, it& etinm est. ad«quata. ratio 
Xerminandi relationem diversam filintionis: qunpropter gratis assoritur, 
quod multiplicatis &liis non multiplicentur relationes; quippe eum sint 
diverse rationes fundandi, et omnes conditiones ad multiplicationem 
relationum desiderands ibi reperiantur. 

Onicies 1. In mysterio Incarnationis fofa ratio: facti est. potentia 
facientis, inquit S. Augustinus. Epistoln 3. que est ad Volusianum z 
igitur in hoc mysterio magis attendenda est virtus persons assumentis, 
quam conditio persone assumpta : at Omnipotentim divinm non repu 
gnat tres personas unicam naturam assumere: igitur id possunt exequi. 
Major patet. Minor prohatur: divin: persons possunt eamdem mna» 
iuram a«sumere s[ non sese exeludant & eonsortio ejusdem naturmz 
4t ta est; quippe in eadem natura divina subsistunt: igitur etinm: 
mubsistere possunt in eadem natura humana. — Distinguo majorem: 
Atendenda est magis potentia facientis, quam ratio facti in his, qum 
eontradietionem non implieant, eoneedo: qum impliennt, nego, Ime 
plicat autem, ut diximus, quod eadem natura terminetur totaliter a 
pluribus terminis totulibus et adequatis. jd probafiomem minoris, 
dico non esse parem rationem de subsistentia. divinaram personarum. 
in natura divina, et in humana; tum quía natura divina est infinita, 
vet sie ei non repugnat esse in pluribus; tum quia personalitates di- 
vins non tribuunt rationem subsistendi naturz divinse, quia illa a se 
subsistit per «uam subsistentiam absolutam, sed tantum personis, qua 
ínter se sunt realiter distinetze: at vero maturo create personalitas 
triluit eubeistere, quod nequit a pluribus totalibus et admquatis subsi- 
atentiís conferri. 

Onancrgs 2, Humanitas seeundum se assumptibilis est a quacumque 
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minationem unius natur, Adde quod per illam 
ponuntur im ipso Verbo plurés relationes rationis, vel Duvdrie- 
per sunm subsistentiam terminat plures relationes reales naturarum 
assumptarum. Neutrum autem repugnat Verbo. Non primum, quin 
» multiplieatio relationum rationis nullum arguit in Verbo mutationem, 
aut dependentiam renlem. Non etiam seeundum, quin Deus, ef totm 
"Frinitas terminant omnes relationes ereaturarum: igitur Verbum potest 
plures ex illis relationibus terminare. Non etiarn repugnat ex parte 
ereaturarum, quim omnes sunt im potentia obedientiali, et dependent 
mqualiter a persona divina assumente: ergo qua ratione una potest 
aessnmi, etinm et altera; netualis enim dependentia unius nafurm non 
repugnat dependoi alterius natur, inquit Doctor. 
Troes 1: Si Verbum nssumeret plures naturas. aut esset tmus homo, 
aut-plures homines 
beret plures htm: les, et consequenter esset multiplex homo. Non 
im seeundum quia esset unieum suppositum: ubi autem est unieum 
est unieus homo, licet plures sint formi, qui enim. plures 
non dieitur plures scientes, 
sed nnus sciens. — Respondet Richardus negando sequelom, dicendo 
mempe quod im eo easu nee esset unus horno, nee plures. Wert r6 
sponsionem impuguat Doctor: primo quia unum et multa sunt oppo- 
sita immediate dividentia c ergo nullum est ens, de quo non possit 
diei. quod sit unum e wel multa entia; igitur de illo ente, quod 
est homo, verum erit dieere, quod sit nnus homo, ant multi homines. 
Nenundo, quia de quolibet ente neeessario debet dici, quod. xit nnum, 
sut non unum: ergo etiam de quolibet ente, quod dieitur homo, potest 
Wiei, quod sit unus homo, aut non unus homo; sed xi dicatur, quod. 
mom sit unus homo, débet diei, quod xit plures homines, ubi enim 
megstur nnum, affirmantur multa; in aflirmatione seilicet, qum fit por 
positionem. — Hesponde! S. Thomas quaest. 3. art. T. quod esset unus 
homo propter unitatem suppositi, sieut dieitur unus sciens, licct plures 
hnbent «eientins. Quam responsionem i at Doetor, quia, inquit, 
*i coneretum hominis deberet non multiplicari, quando suppositum 
esset unum, sequeretur, quod ad multiplieationem suppositi, coneretum 
Weberet multiplieari: sed falsum consequens, quia alias tres persomme 
divinum deberent dici tres dii. — Unde respondet. Doctor, plaralitatem 
eoneretorum non esse pi x sola pluralitate suppositorum, ut 
vult sanetus "homas, sed. etium «e te formarum: ita qnod. 
quantumeumque sint iegia * quatur pluralitas eonere« 


- 


mon potest, 
numeratis suppositis. inus substantivus, 
et dieatur substant ü 


Xivum, non potest ipsum ad; 
miterins adjectivi per se. 
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"wdjectivum reducitur »d suum. substsntivum, nec censetur multipli- 
*mri, nii ipso multiplicato. Mitto fusiorem hae de re diseussionemr 

grammatiealem, quam theologiemn, rectiusque hoc in ensu 
venserem Verbum non sppellandum unum hominem, nec plures, sed 
anwm dumtaxat suppositum habens plures humanitates. 

Dicks 2: Si nature. distinetm speciel axsumerentur simul n Verbo, 
mequeretur nou solum duo contriris, sed etiam dmo contradiet^ria. 
posse enuntiari de eodein: sed falsum consequens: ergo, ete. Probatur 
major. nam.si Verbum nasumeret ignem et aquam simnl, sequeretur. 
vnloreém et frigus, quae contraria sunt, simul existere: similiter si 
Asxumernet simul hominem et eolumbam, sequeretur nnum et idem. 
suppositum eese simu] rationale et irrationnle, qum sunt eontra- 
dietoria, — Nego majorem: nmm.si Verbum aquam et ignem assu- 
xaeret, solum sejueretur ignem et aquam esse simul simultate supe 
positi et terminantis, non sutem simultate existentim, et veluti pene- 
monis naturarum assumptarum. Similiter, si assumeret naturam 
hominis et columbse, nulla sequeretur contradictio, que solum inter- 
edit inter negationem et affirmationem penes unum et idem: quare 
megueretur quidem. unum ef idem ens esse rntionnle et irrationale, 
mon nespeetu ejusdem, sed respectu diversorum. 


QU.ESTIO. QUARTA. 


AN PERSONA CREATA POSSIT ALIENAM NATUHAM 
TERMINARE ET ASSUMERE. 


NNoraxncw« 1. Ex Doctore in 3. distinct. 1. qu. 4. num. 2. naturam 
wogitari posse duobus modis a persona creata assumi : seilicet vel effe- 
weHive, vel terminative, sen formaliter. Ejfe-ive quidem, wnlendo vi- 
Welicet ipsam usturam eum natura eream, enjusmodi tota "'rinitas 
munivit naturam humanam eum Verbo, et illam unionem conservat, 
Terminatiee autem, nimirum illam unionem et natarz vcommunica- 
minem lerminando, quemadmodum Verbum Divinum terminat et su- 
»entat huuanam naturam sibi unitam. Certum est autem nullam na- 
furami-ereataur posse alterutrum prestare proprís virtute; tum quia. 
mubsiswentia seu personalitas creata limítatur ae determinatur per 
proprium naturam ; tum quía unio hypostatíca unfus naturse eum alters, 
est opus tüíraeulosum ; nulla autem ereatura propria virtnte patrare 

miraeula, (deoque nec alienam naturam assumere et terminare; 

An antem alterutrum, aut utrumque divina et extrnordinaria Del vir 

Wuüwe Heri possit, non conveniunt Auctores. Etenim Oehamus in 3. 

Misi. T. qu. Ll. ad 13. et L4. docet personam: ereatam posse. divinitus 

maturam, non quidem assumere effective, sed terminativi 

"eut subsezibunt plurimi ex nostris: illi maxime, qui docent personalí- 

tatem erestum esse formaliter aliquid positivum. 'Thomiste vero quam- 

qluriminegativam partem nmplectantur. Doctor vero Subtilis utramque 

sententiam probabilem existimat, quapropter utriusque solvit funda- 
Wuenfa. Quid autem verius existimemus, ut innotescat apertius 

INNoTANDUM 2. Seu revocandum ex iis, quz docuimus in Metaphy 

ia creato. est natura rationalis ineommimicnbilis exi- 

wl quo, et ut quod. Quse definitio, ut evidentius pateat, sciendum 





est, quod duplex est communicabilitas, quantum ad presens 

prima est, qua aliquid communicatur alteri, ut torma, vel ut.pars; 
«ualiter anima communicatur corpori, humanitas Petro, et hraehfum 
toti. integrali, et hzc dicitur communivabilitas u£ quo, quia quod sie- 
communicatur, est quo aliquid est tale, v. g. corpus animatum, Pet 
homo. Secunda est, qua aliquid alteri communicatur per identitatem, 
puta natura communis suis $ rt hxc dieitur communica- 
ilitas uf quod, quia quod sie communicatur, est idem realiter eum. 
altero, cui communicatur; sic homo communientur Petro et Paulo, et- 
Essentia divina tribus personis. Negatio primm communicabilitatis tam | 
mctunlis, quam aptitudinnlis, est id quo constituitur persons im ra- 
fione personm; hine anima separata non est persona, quia licet actma- 
liter non commnnicetur, habet tamen aptitudinem, ut iterum uniatur, 
et communicetur suo corpori ; similiter humanitos Christi non. potest 
diei persona, licet sit actualiter et aptitudinaliter incommunienbilis- 
"f incommunicata, uf quod, quippe non potest praedicari de multis 
tamen ext communieabilis et communicata, »£ quo, tamquam forma 
tofalis supposito e£ persons Verbi, 

Norawpvx S. Quod ex istis duabus negniionibus posterior oritur | 
€x individustione naturr specificm, quia ideo persona nom est com- 
miunieabilix n? quod. pluribus individuis actualiter et aptitudinaliter, 
wuod per hwceeitatom et differentiam. individualem determinata et- 
tontracta sit &d esse individui; unde etiamsi hrec sit personata aliena: 
personalit«te. ut contingit in humanitate Christi, tamen seeum habet. 
hane negationem. 4lfere vero negatio communicahllitatis, nempe uf 
quo, oritur non ex aliqua entitate positiva individui, vel persone , set 
ex defectu. SEHR agentis extrinseei non unientis ipeum naturam cum 

n qued aliquod agens extrinseeum non eau- 
saverit uds Inter naturam lodividnam cum aliqua personalltate. 
extranea, natura ipd! i^ remanet sine unione eum personalltate ex- 
Mvnea, unde manet in se personatra propria personnlitate, 

Quibus premissis, duo sunt imprzsentiarum determinanda: Primum. 
quidem, an per divinam potentiam persona creata possit eifeetive. 
nssumere, et sustentare nat m: secumdmn vero, an saltem. 
terminative id prwsí 


Conclusio prim Pyms0; ORBATA NON POTEST EX fe 
"BFFECTIVE AESUMERE iA C EAM SIBI HYPOSTATICIS- 


Probat: Natura ereata a 
hypostatieam, respeetu 
matura habet potentiam obedie 
illa. potentia. non | " 
potentia opponitur ober i ! Ton creata. potest effe - 
Ma jor pui emus enim illa assum- 
plio natura vires 


Minor etiam constat, quipp? p 
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- slam efficientia primu cause, cui timquam omnium efücientiunm 
principi subordinatur et subjleitur. — Deinde, mulla creatura: parti- 
wulnris potest everter *, destruere, aut impedire id, quod ex se pertinet 
i ordinent universalem rerum prinw caus immediate subditum : at 
»subsistenti. propria alicujus naturw, et Illius fluxus, seu emnnatio per- 
dinet ad dictum ordinem: ergo mulla erentura potest illum invertere, 
mec consequenter impedire, ne Ila subsistentia Huat ab ipsa matura 
jndividuall, et subinde non poterit Illam ad se effective sumere, De 

nique, suppositum creatum, seeundum sententiam probnbiliorem, dicit 
formaliter negationem: sed negatio non potest hai ütem effi 
xtivam, partialem aut totalem, respectu illius positivi; igitur, ete. 

Dicks 7; Tam persona erenta potest unire naturam aliquam alieno 


Ee quam potest eamdem unire eum proprio illius supposito: 
mi 


jum nedum fieri potest, sed et quotidie fit, dum euim 
pater aliquis produeit fllium, sieut videtur attingere unionem corporis 
eum anima, ita etiam videtur unire naturam sui filii cum illius sup- 
posito, quia producit illam naturam subsistentem, et suppositatam: ergo. 
posset otim vel ipse, vel saltem Angelus illam naturatn effective unire 
»eum alieno supposito. — Respondeo prímo, negando minorem s fal- 
um enim est proprie loquendo, quod qui produeit naturam singu- 
arem, uniat illam eum proprio supposito: sicut nee proprie illam 
ximif eum suis proprietatibus, qui potins dieuntur ex natura pro- 
ximeta Hueme, quam ipsi uniri. Hespondeo secundo, negando majo- 
z mum quía dato quod producens naturam unist illam eum pro- 
irio supposito, tune non ínvertit, imo sequitur ordinem universalem 
emm; ad hoe autem, ut jllam uniret eum alieno supposito, Inver- 
Wendu* esset rerum prxseriptus ordo, quod mtique eauss seeunda 
pra mequit: tum quia sieut non potest pater unire corpns filii 
smi eum anima alia ab ea quo est filio propria, ita dicendum de na- 
Tura respectu prop?ll suppositi. 


d 2: Agens superioris ordinis quod continet perfeetionem. fn- 
!e potest illius virtutem, et effeeturm supplere: sed persona &n- 


qelica, v. g. est euperioris ordinis respeetive ad humanam, omnem 
hominum perieetionem virtualiter continet: igitur potest humanam 
personam supplere, ejusque víces praestare, et eonsequenter poteet na- 
Aurum humanam sibi hypostatice "unire. — Negat minorem Doctor 
mn. sieut enim Angelus non continet potentiam visivam, ita ut possít 
supplere defectum «ejus, quamvís habeat potentias longe superiores 
facultati visivz, ita lieet in ratione personz formaliter sit prasstantior, 


ipu persona bumana, non sequitur neeessnrio, quod possit supplere 
Mefeetum, et prestare vices persons: humanae, ;(dde quod negari possit, 


xquod. personn. Angelica in ratione personie sit prasstantior personalitate 


/Conclusio secunda. — PronantLrUs Es PER EXTRAOXDI- 
XXABIAM DE! FOTEXTIAM, QUOD PEXSONALITAS CREATA POKSIT TER- 
BINAE ALIENAX NATURAM, ET PPS HYPORTATICE UNI, 

L Probatur primo ex S. Hieronymo in caput 1. Aggeei ; ubi postquam. 
t quorumdam opinionem dicentium Malachiam, Aggwum, et 
ES-oan- Bapt fuisse Angelos in assumptis corporibus, subdit ipse: 
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Aon miri: exse fioc de- Augelis credi; eum. pro salute wostra. Dei Fi- 
lies ipse carmem wssumpserit. Idem antea doeuerat Tertull, lib. 3-- 
"Üonfra. Marcionem. eap. 9. Hine evidenter eolligitur assertum in Con- 
viusione exe saltem possibile, etsi forle revera numquam hoe fieri 
contigerit. 

Probatur secundo: Id oinne tribni debet divina: potentis extraor- 
dinarix, quod manifestam eontradietione et repugnantinm nom ime 
portat; sed nulla apparet repugnantia, quod. personalitas ercata. ultr. 
propriam naturam, etiam alienam termiuet: ergo, cte. Major constat, 
Aimer vero patebit ex solutione omnium rationum. quas pro negativa. 
sententia proferunt Adversarii. 

ÜRJICIUNT ITAQUE PRIMO: Suppositum terminnus naturam nlienaur 
debet esse omnino independens : sed suppositum creatum. quodeamque- 
mon est independens: igitur alienam naturam non potest termnipare, 
Minor patet: quidquid enim est ereatum eo ipso est dependens. Major: 
vero probatur : tum qnis hae ipsa ratione probavimus Verbum divinmm 
ddeinso terminar: naturam. humanam, qnia est independens in ratione. 
persone; tum quía eum natura sustentetur per suppositum, idque 
dumtaxat per unicum, noess* est quod illud suppositum. sit omnimo- 
primum, et Independens. — Re*ponüet Doctor, non esse ita verum, 
quod suppeeitum debeat esse omnino independens, ad hoe ut terminetz 
WMieet enim ea sit ritio eur. Verbam terminet naturam humanam; tamen 
fieri. posset, quod alia ratione suppositum ereatum termiparet depen- 
Hentinm alterius nature, «i ussumeretür a Deo ad id priestandum. ;ddde 
quod. substantia. ereata. terminat adiequate dependentiam accidentís In- 
ratione subjecti, e£ tamen non e inpliciter independens: imo ipsa. 
personalitas propria terminat dependentinm naturz propriw ; enm tanien. 
illn non. sit simpliciter independens. 

OnarciewT 2. Duse naturm er*ate non sunt unibiles in eodem «up- 
posito, nisi una se habeat per modum netus, altem vero per modum 

unione hypostatica, de qua nunc loquimur, non fleret- 

ninm nature debent remanere impermixtez 

matur autem qui uniuntur ut actus et pi ia, non permanent. 
impermixte sed ex illis fit tertia entitas, et c um: igitur mom 
possunt invieem in — Respondet 
Doctor, negando / majorem assignatam rationes duse 
ato, eamdem ha- 

"nt incompoesibiles,- 

situm inervatum, ut fit revera. 

potentis: ergo si hoe 


puta d 
vo qnod mma sit ae 
gium nature creatw in. 
on dum natur; 
Mitatem creatam terminari, Incarnati 
gularo, et sine at consequens 
«t absurdum na quamqnam n forte 
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Aras nalurargia mon causar eamdem terminationem, wed diversam, 
«uod utique non repuznat: sieut non repugnat, quod una eausa efli-- E. 
iens producat diversos effictus, vel-quod unum punctum, quod ex 
sms natura ordinatur &d terminandam unicam lineam, possit. 
€t de facto termínet omnes illas, qui a eiremmferentia ducuntur ad 
ipsum. i 
Üiaieitxr 7. Subsistentia est modus naturse z sed itplicat modum 
mrius rei modificare aln; implieat enim me sedere per sessionem 
alterius, et unum aecidens inliserere per alterius aceidentis inhsrentiam: 
ergo ituplieat nataram creatam per snbsistentiam alienam terminari, — 
"Responóeo primo négando odmoremz nam subsistentia divina forma- 
Titer speetuta est modus Essentie divin, quemadmodum, ut volunt. 


. Aliqui, subsistentia ereata Tst modus naturze singularis create; et 


tamen potest terminare subsisientiam naturze create, e£ eam 


,Wuübsistentem z ergo aliquis modus potest tribuere suum effectum for- 


1oalen: alteri, quam rei eujus est modus. Jespondeo secundo, majorem. 
v3se vernm de modificatione intrinseca, qua fit per inhaesionem ; mom 
Wero de extrinsecm, quse fif per termi em. qualis est modificatio, 
que fit per subsistentiam. Adde quod mujor forte xit vera de modis. 
positivis, non vero de nezativis, qualis est ratio formalis subsistentim, 
Dgatcioxv (oTIMo: Ratio formalis terminandi dependentiam et eom- 
xounicationem nature debet exse quid reale et positivum: nbqni xe- 
eundum nostram sententiam, persona crenta non constituitur per ali- 
quid reale et positivum, sed dumtaxat per duplieem negntionen eom- 
termina 
Verbo terminatur ad aliquid reale et positivum , nempe: nd ejus sul 
sistentiam : tum. quis MCRHNN relationis renlis et positivi debet esse. 
quid reale ot positivum. — BeMponidin. quod in eo casu, relatio. na- 


persons ereatas nnturam singularem, nón quien nude sumptam , sed. 
vum adjuneta sibi dupliei negntioné eommunieabilitutis, per quam. 
videtur essi sulfieiens nd sustent: ienam natura; ce quur de 
dendam neo em im s osito: sicque illa relatio 
unionis realis non i tur a qu est personalitas, 
bunquam nd termin: 

autem. ineonvenien: 

quo nliquam ne 


DE UNIONE liYPos 


NorvM est creaturarum alias esse substantiales. 
substantialium, alias esse totales, alias part 
leetu prixlitas, ut homines, et Angel: 
onis expertes, ut bruta, zb et mixti *lementa. Quantum ad. 
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idem ext naturam et personam; et consequenter cüm matura moo 
possit axenmi simul eum. persona, ideiren existimat Angelicam nafu- 
ram non esse nssumptibilem. Cajus tmmen contrarium merito tuentur- 
exteri Theologi. 

NorANpUM 3. Partimm substantinlimm aliss esse integrales, alias. 
wexentiales; hasque exse.vel metaphysieas, vel physicas, De essentia- 
libus er metaphysiels hie non est sermo, quia eum ille In re nou 
habeant entitatem dístinetarm, nec inter se, nec a toto, non aliter pos- 
sunt assumi, quam in tota natura, Partes antem pliysiese, pnta. 
et anima in viventibus, spectari possunt vel conjunetz in toto, vel ut- 
realiter separate. [nsuper partes integrantes, alis. heterogenen, alias 
homogenew, puts vel diverse, vel ejusdem rationis. Item spectari pos- 
»unt quatenus ut existunt in toto, vel ut aetu eunt ah eo. separake, et 
divise. De illis boe utroque modo speetatis quxrimus, an sint assmn- 
ptibiles. 


Conclusio prima. — Na*rnà ANGELICA POTENT ASSUME WYIO- 
XTATICE A FERSONA DIVINA. Ita omnes ferme Theologi. 

Probaturque primo ex verbis Pauli ad Hebravs 2. Nusquom ue 
gelos. apprehendit, sed semen. Alrahr; eum enim. intentum. Apostoli 
*it commendare erga bomines Del charitatem, quod naturam huma 
mam, non vero Angelieam assumpserit, deber necessario supponene 
possibilem fuisse nature* Angelies assumptionem; alioqui nullum 
omnino esset illius argumentum, siquidem facile responderi posset, mi- 
rung non exse, quod Deus, relicta natura Angelica, humanam nssdm- 
pserit, quandoquidem ipsa natura Angelica: non erat nssumptibilis, 

Probatur secundo: Naturam Angelicam assumi non repugnat moe 
ex parte Dei, nec ex parte An ergo illa simpliciter est assumptis 
bilis, -Putet emteredens, primo quidem &r pacte Dei, quia eum suppo- 
situm divinum «it absolute, et per se independeus, terminare potest 
dependentiam eujuseumque nature, et supplere vices cujuslibet supe 
positi. Nou etiam repug ae 2 li: quippe eum «it eadem. 
fatio de natura Angelica, ac human: 
humana est eapax assumptionis, 
personalitate, e$ conseque 
fuente, terminari per «ul iiam Verbi, in qua propria. personalitas- 
(minenter cont ii icendu natura Angeliea, quas reae 
liter a 2a. per«onalitate d 
eet axsumptibilis, etlam 

Obxicrr ALBERTUS 
litas a natura: se 
sumptibilis: igitur natura Angelica 
tiec. Probat najorem. 
qum sunt per. se, 


wolle, sel quod. defi 

were in accidentibus: nam. illa tiat per 
ordinem ad aliquid extri nou estés 
quod. quid est, et id eujus est, qui jj n$ non sunt 
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ldem. Vel si ejus verba uenrpentur de natura et supposito, dico eum. 
me, quod natura et suppositum eint ejuelem priedieamenti z 

Wifferentiam accidentium acesptorum in eoneréto, hoe est eum 
subjeeto susteniante, quía spectant ad diversa praedicamenta: siqui 
Xem subjectum spectat ad predicamentum substantix, accidens verno 
pro sui diversitate diversum priedicamentum instituit. 

Onrerr 2. Angelus est incorruptibilis: sed si Verbum assumeret 
maturam Angelieam, non esset ineorruptibilis, nau illius personalitas- 
periret, et eorrumperetur: igitur non potest mssumi. — Respondeo 
primo, quod si Angelus assumeretur'in primo instanti sum produ- 
ctionis, in quo propria personalitss resultare deberet, illa non corrum- 
peretur, sed non pullularet. Secundo dico, quod Angelus est quidem. 
ineorniptibills per ordinem ad agens creatum, non vero per ordinem. 
ai Deum: unde Deus servando naturam Angelieam taeili negotin- 
posset illius. personalitatem extinguere, et supplere per suam propriain,. 
quod utique non offieeret Angeliew dignitati. imo. illam. 
infinite perficeret e&t eompleret- 


Conelusio secunda. — Narrua quxcoxQUE HEATIOXALIS, 
TAM AXIMATA, QUAM INANIMATA, ASRUMI POTEST. A. [ito AD UNIONEM 
MYTOSTATICAM. 

Probatur ]. ex Tertulliano lib. De Carne Christi, cap. 4. ubi di- 
sputans eontra Marcionem, qni negabat. Christum habuisse veram ear- 
mem, quim hoc ernt Deo indignum nasci ex muliere, aitz i reiera de 
Tip aud. Xue, aul vacca, ^t de quovis corpore indutus. regnum eelornm 
gpradicare voluisset, (ua opinor censura dli preescriberet, pulignum. 4d 
Dei Filio; shillum etiam jd preberet: sif sane atultim, 3i. de mostro. 
mensu Deum judieemus: sed tamen. cireumseripte, quod. shülta nundi 
wlegit Deus, ut confundat sapientes; Idem docet 8, Gregorius Nyssenus 
Uratione Catechetiea, eap. 21, ubi retellendo eos, qui putant turpe. et 
indecorum esse, quod Deus carnem, et terrestre corpus assumpserit, 
mnltz Nom fuisset tolerolilior. turpitudo suscipiendo. figuram. emlestis cor- 
qporis, quam. terrestris, quia. omnis creatura. eas equo distat ab illo, quá 
wst- Altissimus, et omnia. ei aequaliter. subjecta. sunt, noc ferra est remo- 
Vipr-a supremo. ejus diqnitate ; mec entum €i propinquius; ner Dens pro- 
qprie respicit. sursum, aul. deorsum, aed omnia ex aquo i subjecta sunt, 
quai pravest omnibus z quare si terrestris natura eaistimetur inuligna, qua- 
xum Deo emjungatur, nec ulla unquam invenietur digno: quod si etquàá- 
liter. omnia imdiqna, Deu autem decet. benefacere indigenti, nihil certe 
vo drulignum. eredimus, dum confitemur, uhi erat matus, iti modicam. 
potestatem. adhibuisse, Addunt aliqui sententiam. S, Augustini Iib. De 
Wen. religione, enp, 16. ubi docet Verbum divinum potuisse in aliquo 
torpore sethereo. visibiliter hominibus apparere: sed illa doetrina non 
M ad presens institutum; non enim loquitur de apparitione, qus« 
fieret per unionem hwpostaticam, sed solum de en, qux esset sensi- 
:bilis eo modo, quo Angeli apparuerunt in Veteri Testamento. 

Probatur secundo ratione: Omnis substantia ereata completa habet 
MLomne quod requiritur, ut sit assumptibilis a Deoz ergo ifa. fieri po- 
Ios Probutur oufecedens; nam nt talis sit, solum requirit, quod sit 
pix existere in supposito realiter a se distineto, eujus vieex suppleri 
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qersonatio, mist dd quod assumitur, capax sit personari: natura.autem. 

mon est capax rationis personae, seu dumtaxnt. rationis sup- 
positiz ergo. Verbum divinum illam naturam irrationalem assumptam 
mon constitueret personam, sed dumtaxat suppositum 

Oriens 2. Natura que non potest elevari nd videndum Deum, 
t ipsum amandum. non est espax unionis hypostitiem, quia operari 
sequitur esse, et ipeum esse est propter operari: sed nulla natura ir- 
rationalis potest elevari ad videndum, et amandum Deum, ut constatz 
igitur nee ad unionem hypostaticam. — Nego majorem: eujus con- 
trarium apparet in eorpore Christi. quod. unitum fuit divinitati in 
Kriduo mortis, licet tàm per se, quami per animam a se separitam. 
fune temporis esset incapax amoris et cognitionis Dei. .1d probafio- 
mem dico, illud axioma operari sequifur exse, verum quidem esse de — 
messe essentim, vel potentix, quia talis est actio, quale est. principium 
formale, vel radicale illius: essentia autem est. principium radienle, et 
potentia est principium formale netionis; at non est verum de exe 
termini ultimi substantie, quale est. suppositum ; alinz omnés opera- 
Tienes Ohristi essent  supernaturales et nie ,- sient. et illins suppo- 
situm; quod nemo dixerit. 

Jxeraame Cui mon potest communienri minus, non potest comimnu- 
mieari majus: sed visio beatifiea est quid minus unione hypostatiea z 
wrzo eum hue commmnicari non possit matura irrationnli, etiam npe 
Badio hypostatica communicari potest. — Respondeo, majorem esso ve- 

mnjus et minus sunt ejusdem ordinis, non vero. quando. 
Sud rsi ordinis ; sie communicari potest homini scientin, non autem. 
wolatus; et unite commnunieari potest ratio, non nlbedo: et bomo pa- 
pest producere hominem, non vero lupum. 

Qünamggs 3, Ea tantum creatura pi test assumi hypostatice, qua est 
wapax sanctitatis, qui» unio hypostatica est xanctifieans: sed natura 
drrationalis est omnis sanctitatis incapax: ergo e£ ineapax assume 

— Respondeo, majorem esse veram generaliter de sanctitate 
"personali, qua- consistit in intima, eaque singulari unione, praesentia, 
wel habitudine ad aliquam personam divinam; non vero de sanctitate 
mecidentali, qum 6t per gratiam babitunlem, qualis sanctitas solum 

" naturm rationali, quatenus rationalis ext; xie eorpus 
HET triduo mortis habuit sanetitatem personalem, non autem 

im, quia» anima in qua residebat habítualis et accidentalis- 
forem: qum est 


5 vel utriusque, eon- 
Mets est capax sanctitatis habitaalis et accidentalis, nego. 


— Conelusio tertia. — Pixres ALES TAY. ESSENTIALES PHY- 
MIU. QUAM INTEGRANTES, ASSUMI POSSUNT SEORSIM, AIVE EXISTANT 
EXOFOTO, SIVE EXTRA TOTUM, ET F v 


m propriam, potest per divinsum 
: re : sed ills partes propriam habent. 
Subsistentiam, saltem partalem, ut probatum est in Metaphyslels z 
Jgipur sive ille partes in toto, sive extra totum existant, possunt 
*eorsim per divinam «ubesistentíam terminari, et subsistere. 
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Confrmatur: In iriduo mortis eorpus ef aníma Christi seorsim 
snhsistebant subsistentia Verbi: ergo pari ratione alim partes 13 
etinm seorsim As«umi : quippe major non apparet diffieultas, ut Verbum. 
Nivinum partem unieam ms«umat,non x«smmpla Alim, quam.ut ntram- 
que terminet, etiam dum b invicem separantur. 

Dicws: Quod etsi. verum appareat partes sejufetxs posse terminari, 
et subsistere subsistentia divina, id tamen videri falsum de partibus 
eonjunetis, tum quia partes transire videntur in entitatem totius, el 
vonsequenter subsistentis partiales pariter transeunt in subsistentiüm: 
tofius, twm quin forma saltem ea quie edueitur de polentin materias 
mon videtur habere propriam subsistentiam, sed tantum subsistere 
subsistenti rii, ideoque non potest subsistere «ubsistentia divin& z 
«quidquid enim non est capax subsistendi per se, seu subsistentis* pró- 
prim, nom est etinm capax subsistentio igitur Conelusio non 
est absolute vera de omnibus partibus physieis. — Nego consequen- 
tinm, et ad enfecedens diéo, partes actu. remanere partes in toto, lieet 
sint netu totum constituentes. Dico insuper illas habere suas par- 
Males proprias subsistentins, ut rmaxime constat de materim, qua 
vum sit subjectum transformationis, et eductionis formarum, requirit 


mon educibili e xinu materi: : qualis est anima rationalis; sieut enim 
Illa existere potest extra corpus, ita et independenter ab eo subsistere. 
et terminari. Idem denique constat de formis educibilibus : siquidem 
Me subsistunt saltem per subsistentiam materi : at Dens illum mo- 
dum subsistendi supplere potest conservando videlieet illas formas 
independenter s materia, maxime eum distinetam existentiam ba- 
beant, ut probavimus in Physlels : igitur, ets. 

Dices 2: Hl]ud non potest assumi hypostatice, quod non potest esse 
persona. vel suppositum: sed partes neutrum esse possunt: ergo, ete, — 
Distinguo majorem: nihil potest assumi hvpostatiee, quod nequit 
esse persona vel suppositum, assumptione, qux flat per rationem per- 
sonsndi et suppositandi, concedo : qum fiat per rationem terminandk 
et sustentandi, nego: partes quidem illa nec person: essent, nec supe 
positate, sed dumtaxat terminatw ac sustentiflcatie. 

Drcgs 3: Divina personalites non potest supplere vices subststentise: 
partialis: ergo partes ills non sunt assumptibiles. Patet axufecedenzz 
Deus entm non potest supplere vices partis. eum de ratione partis sit 
*sse quid ineompletum, et imperfectum ; Deus autem ceuserí non po- 
test ens incompletum, imperfectum. — Nego antecedens, et ejus proc 
hationem distinguo: divina personalitus non potest viees gerere xul 
sistentle partialis, quantum. ad rationem partis, eoneedo: quamntuim 
ad rationem subsistentiz, omni dempta imperfeetione, et ratione pare 
Wis nego: sieut ením Dems uniri potuit animi rationali & corpons 
separate, ut de faeto Verbum divinum fuit unitum ín triduo 1aortis. 
lta. etiam terminare potest quamlibet partem 
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QU.ESTIO SECUNDA. 
AN NATURA ACCIDENTIS POSSIT ASSUMI A PERSONA DIVINA. 


Nuraxpus 1. Certum esse quod accidens possit nssmmni, imo de 
facta fuerit assumptum redíate, hoe. est, mediante natura substantiall 
m Verbo assumpta, quippe Verbum axsumendo naturam* humanam, 

pariter neeidentin ad ejus integrítatem, et eonservationem 
€ Mesiderandn: qua ratione docent Theologi Verbum etiam. 
üssm omnes humanitatis defeetns naturales, excepto peecato 
^t -yenemds Veram diffieultas est, nam accidens immedinte, et per 
*e mesumi et terminari possit a persona divina. Negnt noster Bae- 
solis in 5. dixt. 2. quiest. I. et. eum. eo Suarez ac plurimi Recentiores z 
Aflüirmat nutem noster De Rubione, in 3. dist. . eui subseribunt 
Yi et plurimi ex inodernis. , 
'OTANDUM 2. Ex Doetore in 3. dist. 1. quest. 1. num. 3, accidens 
duplicem habere habitudinem ad subjectum : unam quidem in ratione 
juformanti ad informal alteram autem in ratione terminati et 
sustentati nd terminans et sustentans. Prémwr habitudo arguit imper- 
fentionem tam in subjecto, quod requirit neeidens, tamquam formam 
ad totalem sni integritatem et. perfectionem ; qunm [n ipso 
meeidente, quod ea ratione ext ens ineompletum, et extra naturam 
subjeetl. Semis vero arguit quidem imperfectionem in aceldente, 
existere non pot*st nisi sustentetur 4 subjecto: nullam vero. 
eetionem in subjecto, imo perfectionem in eo connotat, 
id wirtutem sustentativam alterius entis 
WrAxprM 3, Ex eodem Doctore quaest. 19. quodlibetiea art. 2. quod. 
wr aceldens propter suam impericetionem mon possít habere per se 
Muppositum, et consequenter non possit hvpostatiee Inteinsece termi- 
Jmrii tamen requirit suppesitum intrinseeunm subsistentüe, ad quod 
ns dependentia terminetur, tsmquam ad suum suppositum, eui tamen. 
Ton jdentiücarur, nec eum co fit per se idem, quia natura accidentis, 
vet suppositum substantie sunt alterius generís; est t«men inter illa 
miigua unio supplens (ut possibile est) vieem identitatis, qux unio ex 
parte aceidentis est actualis dependentia ejus nature: ex parte vero 
muppositi, est terminatio ilius dependenti, que terminatio non est 
aiiud, quam actualis suxtentntio il!iux accidentis, ratiane eujus eonser- 
Xatur acsidens jn suo ese. 


"Conelusio unica. — Nirvza AcCIDENTIS ARSUMI POTEST A 
PERSONA DIYINA. 

Hur: Ea natura est nesumptlbilis & persona. divina, eujus de- 
pendentia terminari potest: sed accidentis dependentia terminari potest 
monatura divins: ergo, ete. Major eonstat. Minor probatur: si qua 
yesset repugnantia quominus natura accidentis terminari posset n natura 
Mivina, peteretur vel ex parte persons divins, vel ex parte ipsius 
mature wceidentis: sed ex neutro capite repugnat. Non qnidem ex 

'reonse divinae, que cum habeat vim infinitam, et independentem 
inr ferminantis, potest terminare id omne quod est terminn- 
Jbile; eo videlicet modo quo termínabile est, nbi actualis illa terminatio 
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mon est de intrinseco coneeptu ipsius rei, quie terminatur. Nee etinm. 
implicat ex parte accidentis, quippe aetualis terminatio necidentis a. 
&uo subjecto non est de intrinseco illius conceptu; nec ita naturnlis 
et necessaria, ut constat in speciebus Euehnristieis, qum non teemi- 
mantur per subjectum ; quippe eum ipsi non inhmreant. 

Adde quod. depende! accidentis a sustentante non minus xit in 
potentia obedientiali respectu divins personse. quam- dependentin nn- 
tur» substantialis ab ipsa divina persona, per quam sustentari et- 
terminari potest. 

Dices 1: Terminari non potest accidens per subjectum, nisi quatenus 
hoc habet rationem potentis passive respeetu. aceidentis, quod est- 
illius forma informan: sed divina persona non potest habere rationem. 
potentis passive nespeetu accidentis; quippe eum sb ipso nom possit 
informari: ergo nec potest accidens termínare, et assumere. — Nego 
majorem : nam, ut diximus in 2. Notobili, duplex vet habitudo neeí- 
dentis &d subjeetum eui inest; nempe in ratione Informantis, et frr 
ratione terminati: atque adeo duo hse ín subjecto distinguuntur. 
mempe esse potentiam passivam respeetu accidentis et terminare illins. 
dWependentíam ; hine persona dívina potest hoe ultimum munus prese 
&iwre, quamvis primum efficere nequeat. 

Dicgs 2: Nihil est capax termínari modo opposito su: entitsti, quam- 

id quod terminat alienam | entitatem supplet viees proprii 
sed esse subsistens et terminatum per snbsístentium 
divinam est modus oppositus modo eonnaturali aeeidentis, qui ext. 
inhrréntià, nec enim terminatur accidens nísi per subjectum eni 
inlueret: igitur non potest ita assumi nee terminart. — Dístinguo 
minorem: modus subsistendi per &^, ea ratione qua subsistentia per 
*»e subsistit, est oppositus modo existendi accidentis, coneedo : modus. 
mubsistendi non per se, sed ratione sustentantis et terminantís, ext. 
modus oppositus exístentie aecidentis, nego. Persona autem divina. 
mon tribueret modum existendi per se aecidenti, qnemadmodum. ipsa 
perse subsistit, sed dumtaxat modum sustentati, et terminati: ihn 
xjuod accidens sie assumptum consen osset absque omn subjecto, 
nec exigeret aliud subjeetum a quo terminaretu 

Decks 3:84 persona divina assumi accidens immediate, puta ^ 

albedinem, sequeretur quod aee abstraeto, vel in vonereto,. 


mbsurdutn est personam 
pariter est absurdum 


$ona assumente, qua 
lum aeeidens enuntiat i us 
gares esb albedo. N 
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"suo subjecto, quamyis lorte, (ut. dieit Marsilius) ita pesset appellari 
ratione unionís, dicique posset, peesonar divina est albo, idest, habens. 
amibedinem, non per modum Informati, sed per modum terinimantis et 
sustentantís.. 

dulvertendum. autem Conclusionein intelligendam esse dumtaxat de 
4llís accidentibus, quie separabilia sunt a suis subjectis, et terminis: 
xum: eni relationes v, gr. non poesínt ullatenus existere indepen- 
xlenter a suís fundamentis et terminis, It& nee possunt a divina per- 
»ona sustentari ; similiter eum flgura exist^re nequeat, et separari «c 
*uo subjecto, quippe est essentialíter t»rmínus quantitatis diversimode 
se habentis, etinm illam inassumptibilem judieo. 


QU.ESTIO TERTIA. 
QUALITER, ET QUO ORDINE VERBUM DIVINUM 
HUMANITATEM, ET EJUS PARTES. ASSUMPSERIT. 


Noraxpuw 1. Certum esse, ac fide eredendum, ut probabimus in 
&equenti Disput., Verbum divinum veram animam humanam, verumque 
wnrpus, et omnes illius partes integrantes, et ad eorporís ornatum et 
mecessitsteni conducentes, assumpsisse, Cerfur pariter priorltate tem- 
poris, mon prius alíquam bominis partem a«sumpsísse, quam alteram z 
siquidem. fide ronstat animam et corpus simul tempore tuisse a. Verbo: 


mxeumpla, ita ut nec animn prius tes pore quam corpts, nee corpus 
prius quam anima, sed simul, et in eodem instanti, in quo fuit pro- 
ducta. in Virginis utero Christi humanitas. 
Christi, et unita carni, earo et anima fuerint asumptw. i quidem, 
mam. ut optime docet S. Damascenus lib. 3. D fidr, e. 9. 
yum extitit, simul quoque Dei caro extilil : simu! caro aniwata rationis, 
wilque intelligenti particeys. Nel ut loquitur S. Fulgentius lib, De £u 
wurnatione, cap. 3. Ipsa. acceptio carnis. fuit. eonceptio: Virginalis.. 
Non est aliquod igifur intervallitm temporis astimandum anler concephay 
warns dnifium, el concipiende: Majestatis odvenfum. 1dem dicendum 
de. nnima, quare Concilium quintum generale can. 3. proseribens er 
Origenis, qui dicebant Christi animam fuisse eum ereteris ani- 
mmhus initio mundi ereatam, atque suis operibus meruisse aniri hypo- 
Matice Verbo Dei, illique de faeto fuisse unitam, pridem antequam 
ieürpori juugeretur, sic ait: Sí quis dieif, auf senlit animam. Domini 
Jpoyceactitisse, unitamque exse Deo. Verbo. ante. Incarnationem, «t. Nati- 
mifntem ex: Virgine, anathema sif. Quapropter Leo Papa Epistola 11. 
Eutychem, sie nit: Arbitror alia. proloquentem hoe. habere per- 
musei, quod. anima, quam Salvator assumpsit, prius in cmlis sit emw- 
imiprata, quam de Maria. Virgine. nasceretur, eamque sibi. Verbum (n 
WMern eopularit: sed hoc entholice mentes, aurewque non foleramt. 
JConstat igitur tam humanitatem, quam corpus et animam eodem tem- 
poris momento iuísse assumpta. Sed diffieultas solvenda. remanet, n. 
Mrin huee, nempe bhnmanitas, corpus, et anima, eadem simultate na- 
"fure, aut eorum aliquod príoritate patur. fuerit assumptum. Nam 
B. "Thomas, 3. p. q. 6. ar ontendit partes prius fuic unitas, 
quam totum.: Doetor vero Subtilis in 3. dist. 2. q. 2. num. 5. docet 
Jprius humanitatem prioritate naturz assumptam fuisse, quam partes- 


Fhassk* Theol. Tom. Vii. AS 
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ratione dignum esset: quid enim mirabilius fingi potest, quam quod, 
utait Apostolus, ille qui est splendor. glorim, et figura substantia 
Patris aeterni, eí per omnia cowqualis, semetipsum tamen exinaniverit, 
formam serví aecipiens, in similitudinem hominum facetus? 

Onatcrexr 4. Si posset. subsistentia. ereata. terminare dependentiam 
mature bumanm, et eam reddere formaliter subsistentem, haberet ex 
matura sua virtutem id faciendi: sed hoc est falsum : quis inde seque- 
retur, quod posset natursliter talem effectum prestare; quod. entm. 
prestare potest ex natura sua. intrinseen, id prestat naturaliter: seque- 
retur etiam quod connaturaliter id prwstare exigeret, et concursum 
Omnem ad id faciendum haberet requisitum. — Nego majorem: sí 
enim esset verüm, sequeretur pariter, quod. Verbum divinum peteret 
vonnaturaliter terminare dependentiam, et unionem hypostaticam na- 
fures lrümanu, quod est absurdum. Sequeretur etinm, quod anima natus ^ 
raliter postularet recipere habitus supernaturales, &£ eamm inhmsionem — 
terminare, quin ex natura sus intrinseca absque aliquo superaddite: 
potes& illos babitus reeipere. dde quil lieet omnis potentia naturalis 
possit. reduci: ad actum naturaliter, non tamen id verum est de potentia 
obedientiali, qualis esset illa, quam haberet suppositum ereatum aud 
torminandam unionem alterius natura. 

OnaciexT 5. Subsistentia terminans plures naturas debet esse infi- 
mita: *ed nulla subsistentin et perxonalitas creata est infinita: ergo 
mon potest plures naturns terminare. AMimor patet: tum quin omne 
crentum finitum est: tum etinm quia subsistentin ereata limitatur ar 

Major vero probatur: 
ubsistentia terminans plures naturus supplet vices subsistentiarnm, 
naturis: sed non potest illarum vices supplere, 
misi contineat ens eminenter, et consequenter nisi sit infinita. .ldde 
quod, qua mtione posset terminare unam naturam, posset ibidein ter- 
minare infinitas, si darentur: ergo, ete. — Negat majorem Doctor, 
quippe perxonalitas Verbi formaliter loqnendo mon est infinita, sed 
lantum realiter, et. tamen. sustentat ac terminat alienam: naturam. Et 
ad probationem réspordeo, quod sit manifesta petitio priucipii, dum 
dieitur, quod una subsistentin erenta non continent virtualiter perte- 
wtionem alterius, quantum requiritur ad complendam naturam, ac red- 
dendam ipsam aptum, ut tam facile snas operationes exerceat, quam 
wi afüceretur propria subsistentia. .ld confirmationem. dico, revera. 
quidem subsistemtnm creatam posse terminare infinitas naturas, sí 
Warentur, nee tamen propterea censereiur infinita, quia illimitatio ex« 
Krinseea, et sineategorematica, qualis esset illa quom peteretur ex 
Nenrminatione naturarum, non infert infinitatem, sed solum illimitatio 
jntrinseen, et categorematien: hine albedo, quie posset. terminare 
finitas similitudines, si darentur, nou propterea eenseretur intrinsece 
inGnita. 

Oniwipxr 6. Una natura erenta non potest simul terminari à plü- 
mibus personis: ergo neque una persona creata potest simul phun 
matures nssumere. — Nego paritatem, et in disparitatis est aperta, 
ideirco. enim. nna natura eresta. non. potest simul terminari a pluribus 
personis, quin, ut diximus, quxlibet earum est eausn totalis personatdi, 
»eu terminandi naturum: at vero una persona erenta respeetu diver 





DE NATURA ASSUMPTA. 


saruur nalurarum mon esusat eamdem terminationem, sed. diversam, 
«qued utique non repugnat: sieut non repugnat, quod nna caus effi- 
€lens producat diversos effóctus, vel-quod unum puneturm, quod ex 
mua natura ordinatur ad termioandam unieam lineam, possit terminare, 
et de facto terminet cmnes illas, qux a cireumferentia dueuntur ad. 


est nodus naturz : sed. implicat modam 
lmplieat enim me sedere per sessionem. 
alterius, et unum aecidens inhierere per alterius accidentis thierentiam: 
ergo implicat naturam ereatam per subststentiam alienam terminari. — 
Heeponüeo primo negando minores nam subsistentia divina forma- 
Miter speetata est modus Essentise divin, quemadmodum, ut volunt 
Aliqui, subsist:mtia ereata *st modus natur singularis create; er 
tamen potest terminare subsisentiam naturse crentw, et eam efficere. 
,Subsistentem : ergo aliquis modus potest tribuere suum effectum toe- 
mnalem alteri, quam rei eujus est modus. //espondeo serundo, majorem. 
esse veru de meodifieatione intrinsees, quie fit per inhaesionem ; non 
wero de extrinseca, quse Gt per terminatione, qualis est modificatio, 
uie 8t per subsistentiam. Adde quod. wicjor forte zit vera de modis 
positivis, nou vero de nezativís. qualis est ratio formalis subsistentiss. 
Deaiciexr vrTrpw0: Ratio formalis terminandi dependentiam et eom- 
amunicatiónem naturz debet esse quid reale et positivum: aqui se« 
eundum nostram sententíam, pérsona creata non constituitur per ali« 
quid reale et positivura, sed durntaxat. per duplieem negationem eom- 
munieationis, et eommunicabilitatis: ijyitur nop potest alienam naturam 
terminare. Major eonstat: tut quia relatio humanitatis assumpti a. 
Verbo terminatur ad aliquid tele et positivum , nempe ad ejus sub- 
sistentiam: tmn quia terminus relationis realis et positiva» dehet. exse 
quid reale et positivum. — Respondeo, quod in eo casu, relatio na- 
ture assumpie ierminaretur ad aliquid positivum, seilicet ad. illins 
persons ereats naturam singularem, non quidem nude sumptam , sed. 
eum adjuneta sibi dupliei negatione communicabilitatis, per quamr 
videtur esse sufficiens ad sustentundam alienam naturam, eamque rede 
dendam ineommunieabilem in sensu composito: xicque illa relatio 
unionis realis non terminaretur ad rationem, «quae est personalitas,. 
Tamquam: ud jerminum qu, sed tamquam ad terminum quo. Non est. 
aubem imeonveniens, quod relatio realis habeat pro termino formali. 
quo aliquam negationem: quia relatio selunr requirit extrema positiva: 
mon vero requirit, quod rationes formales extremorum sint positivi 
man: relatioues diversitatis, «quse pertinent ad primum genus relati: 
vorum. fundantur im carentia itatis, quae carentia et negatio est. 
ratio -torzalis qur terminaadi illas relationes. 


DE UNIONE HYPOSTATICA E: PARTE NATUILE A SUMPT,E, 


Norvw est creaturarum alias esse substantiales, alias accidentale 
, Alias e iotales, alias partiales: totalium alias intel- 

ditas, ut homines, et Angeli; alins vero destitutas, et ra- 

BE bruta, plants, et mixta, ae elementa. Quantum ad. 


" 
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maturam humanam, eitra dubium est iam esse assumptibilea n Verbo 
diee €t a qualibet alia persona, quippe quod fetum est in. uno jn- 

lividuo napura: humane assumpto & Verbo, idipsum fieri. potest in cv 
Meri. Neque enim audiendus est errer Wiclefü, quem refert Wal- 
lensis Mb. 1. Daefrinalis fidei antique, eap. 44. qui asseruit nullam. 
miam humanitate: fuisse 2 Verbo assumptibilem preter illam singu- 
Tarem, et individua, quam assumpsít, quod plane absurdum est; non 
enim potlor est ratio, aut repugnantia in assumptione unius individui 
*jusdem speelel, quam im assumptione alterius. ldeo S. Augustinus 
lib. 13. De Trinif., cap. 15. supponit, ut per se notum, potuisse Vere 
"bum assumere humanitatem aliunde, quam ex stirpe Ad:z hine lib. 
Je Prerdestinatióne Sanctorum, eap. 15. dixit ex. sola. gratuita. ele- 
sone, et non ex alieujus meritis faetum exse, ut illa potius huma- 
mátxs, quam alis, Verbo jungeretur. Omissa ergo disquisitione de 
-esumptibilitate humans naturi, solum superest exaninanda difl- 
ullas de natura, ve] superiori, ut esc Angelica: vel inferiori, ut est 
Arrationalis, vel insensibilis natura. Quapropter tria maxime veniunt. 
hac in Sectione deteerminanda: Priwesm, an quilibet natura substan- 
JMalis, sive Inferior homini, totalis vel partialis possit assumi a Verbo 
silvino, Secundum, an quodlibet aeeidens sit eti&m assumptibile, Ter- 
dium, qualiter. totam Jumanitatem, et ejus partes Verbum. divinum 
mssumpserit. 


QUESTIO PRIMA. 


AN NATUHA TAM ANGELICA, QUAM IHRATI 
SIT ASSUMPTIBILIS A PERSONA DIV| 


"NomixbUx P. Naturam aliquam cssumplilifem: denominari posse 
xiuplieiter: Primo quidem dei natione extrinseca petenda. ab ómni- 
& Dei; eui ex parte creaturarum solum respondet. potentía obe- 

l seu non repugnantia. unido modo denomíinari potest ms« 
lis denominatione extrinseca fundata iu quadam eongruentia. 
m proprietate [psius naturz, quie ex se, et seeundum faenltates et 
Ü eS naturales maís capax est obeundi munía deservientia ad 

Incarnationis; qua ratione, humans natura maxime videtur &s- 
umptibilis: non qnidem secundum eapaeitatem naturalem, (hoc enim 
"modo nulla natura assum ptibilis putatur) sed secundum congmentíam 
sub unionem, qu»: ex dupliei capite consurgit; nimirum ex dignitate 
llis, seu rationalis nature, qua sit capax ipsius Del, et per 
"operationem ipsum attingat: deinde ex necessitate, et indigentia re- 
Demptionis, qua duo in sola natura humana ita concurrunt, ut ean 
"maxime assumptibilem effielant: de quo quidem assumptionis modo. 
WMle-non est tam futurus sermo quam de posteriori. 
LNOTANDUM 2. Ümnes Theolozos convenire, naturam humanam po- 


Ep 3 Verbo divino assumptibilem esse, ae assumi. debuisse, quam 
i, propter ezrezias rationes, quas ex sanetis Patribus deprom- 
m. 


9t declaravimus in !. Articulo praesentis Dispntationis, Am 
"utem Angelles natüra absolute possit sd unionem hypostatieam a 
mon it? concordant omnes. Nam . 


Eins In-8. dist. 2. Wl negare videtur, ox ro quod ecuscat in Angelis 
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idem esse naturam ei personam; et eonmequenter eum natura mon 
possit assumi simu] eum. persona, ideireo existimat Angelieam. natu» 
ram non esse assumptibilem. Cujus t»men contrarium merito tnentur 
eieteri Theologi. 

NorANpUM 3, Partimm substantialium alins esse integrales, nlims 
essentiales; hasque esse.vel metaphysicas, vel pliysiens. De essentia- 
libus er metaphysicis hie non est sermo, quia emm ille in re. non 
habeant entitatem dístinetam, nee inter se, nec a. toto, non aliter pos- 
sunt assumi, quam in tota natura, Partes antem physics, puta corpus, 
et anima In viventibus, spretari possunt vel conjunete in toto, vel nt 
realiter separate. Jusuper partes integrantes, alim heterogenew, alim 
homogenes, puta. vel diverss, vel ejusdem rationis. Item spectari pos- 
&unt quatenus ut existunt in toto, vel u& netu sunt ah eo separntw, et 
divise, De illis hoc utroque modo spectatis querimus, an sint sseum- 
ptibiles. 


Conoelusio prima. — NirvkA Ax6ELICA POTEST ASSUMI HY TO 
BYATICE A PERSONA DIVINA. [tn omnes ferme Theologi. 

Probaturque primo ex verbis Pauli ad TMobracs 2. Nusquam 2e 
glos apprehendit, sed semen Almalir; cum enim: intentum. Apostoli: 
sit commendare erga homines Dei charitatem, quod naturam hnma- 
mam, non vero Angelleam assumpserit, debet necessario supponere 
possibilem fuisse nature Angelies assumptionem; aliequi nullum. 
'nnnino esset Illius argumentum, siquidem: facile responderi posset, tui- 
rum, non esse, quod Deus, relieta natura. Apgellea, humanam assum- 
pserit, quandoquidem ipsa natura Angelica non erat assumptibilis, 

Probatur secundo: Naturam An, m assumi non repugnat nee 
ex parte Dei, nec ex parte Angelis ergo illa simpliciter est assumpti« 
bilis." Patet; anfecedens, primo quidem ex porfe Dei, quia eum suppo« 
situm. divinum sit absolute, et per se independens, terminare potest 
dependentíam enjuseumque naturm, et suppl Íees eujuslibet supe 
positi, Non etinm repugnat ex. parte Angeli ; eum eadem 
ratio. de. natura. Angelien, ac humana, m non alia ratione natura. 
humana est eapax assumptionis, nisi quia distinguitur realiter a su 
personalitate, et eonsequente ietü, vel non ef- 
fluente, terminari per subsistentiam | Verbi, | y pria. personalitas- 
eminenter continetur: nt idem dicendum. tura Anzelies, quae reg« 
liter a sua personalitate disi : ergo qua ratione natura hummna 
est assumptibilis, etinm o 

Ümgicrr ALeEnTUS: In. is t itur realiter persona- 
litas a natura | subi d "^ non est 
sumptibilis urn. " umi hyposta- 
fier. Probat inaja f uerum, eap. 6, £n fuis, 
qua: sunt per se, idem quod quil n n f, hoe est, ut 
dpse explieat, in. substantiis separatis, idem 4, et persona, — 
"Nego majorem, et ad illius probationem: dico, totelem dumtaxat 
velle, rel quod. defniiio et definitum idem sint i tantis, seens. 
yero in accidentibus: nam in de| finitio vecide "um illa ftat per- 

non est idem. 
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Wet si ejus verba nsurpentur de natura et supposito, dico eum. 

ire, quod natura et suppositum sint ejusdem praedicamenti z 

differentiam aceilentíum aeceptorum in eonereto, hoe est euim 

subjecto mustentante, quia spectant ad divers predieamenta: siqui- 

xlem subjectum spectat ad. priedieamentum substantie, accidens vero. 
pro sui diversitate diversum prsedicamentum instituit. 

Ünnerr 2. Angelus est ineorruptibilis: sed si Verbum assurmeret 
maturam Angelleam, non esset incorruptihilis, nam illius personalitas- 
perire, et eorrumperetur: Ágitur non potest assumí. — Respondeo 
quimo, quod si Angelus assumeretur'in primo instanti &um produ- 
xtionis, inquo propria personalítas resultare deberet, illa non corruni- 
peretur, sed non pullularet. Secundo dico, quod Angelus est quidem. 
incorruptibilis per ordinem ad agens creatum, non vero per ordinem. 
ad Deum: unde Deus servando naturam Angelieam iacili negotio 
posset ilius personalitatem extinguere, et supplere per «uam propriam. 
xpuod mque non officeret Angelies dignitati, et nature, imo illam. 
infinite perficeret et vompleret. 


Conelusio secunda. — NirrzA qc. ECUMqUE IRIEATIONALIS, 
NAM ANIMATA, QUAM [NANIMATA, ASSCMI POTEST A Do AD UNIONEM 
MYPOSTATICAM, 

ZProbatur ]. ex Tertulliano lib. De Carne Christi, eap. L. ubi di- 
putans contra Mareionem, qui negabat Christum habuisse veram care 
mem, quin hoe erat Deo indignum nasci ex muliere, ait: Si receza de 
Tupa ut sue, aut vacca, ef de quovis corpore indutus. regnum celorum 
papi woliisset, fua opinor censura. illi praseriberet, indignus sd. 

jo; sfullum eliam id prebere: sit. sane xtullum, si. de stostro 
d Deusn judicemusz sed famen. circumscripte, quod. shulfa mundt 
jt Deus, ub confundat sapientes. Idem docet S. Gregorius Nyssenus 
I"Gratione Catechelina, cap, 21. ubi retellendo eos, qui putant turpe- et. 
dndecorum esse, quod Deus carnem, et terrestre corpus assumpserit, 
nit: Non fuisset tolerolilior turpitudo suscipiendo: figuram cmlestis cor- 
poris, quam. terrestris, quia. omnis creatura. ex aquo distat abillo, qui. 
wst Allissimus, ef omnia ci equaliter. subjecta sunt, noc terra est remo- 
Tigra suprema ejus dignitate ; nec calum. ei propinquius: nec Deus pro- 
Jprie respicit sursum, aut deorsum, sod omnia ex equo illi subjecta sunt, 
quá. poavst omuilnis : quare si terrestris natura existimetur indigna, qua 
xum Deo conjungalur, nec ulla unquam invenietur digna: quod si aue 
Viter omnia nuliqna, Deum autem decet. benefacere indigenti, nihil verte 
wo dnulignum credimus, dum confitemur, ubi erat morbus, ibi medicam 
realem qulhilnuisse, Addunt aliqui sententiam gustini lib, De 
'enz religione, eap. 16. ubi doeet. Verbum divij isse in aliquo 
LC Ieh wthereo visibiliter hominibus apparere: sed illa doetrina non 
mat ad presens institutum; non enim loquitur de apparitione, qua 
Heret per unionem bvpostaticam, sed solum de ea, qui esset sensi- 
Pbilis eo modo, quo Angeli apparuerunt ín. Veteri. Testamento. 
Probatur secundo ratione: Omnis substantia ereats completa liabet. 
*PdLemne quod requiritur, ut sit assumptibilis a Deo: ergo ita fleri po- 
Rest. Probatur enfecedens; nàm ut talis sít, solum requirit, quod sit 
mpt* existere in supposito realiter à «^ distineto, enjus viees eupplert 
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possent per alind' supposituni : sed talis est omnis natura irrationalis, 
«uin non est magis determinata ad preprinm suppositum, quam ma- 
tura intellectualis, suppositum enim irrationale mon sustentat períe- 
etíus naturam quam afücit, quam suppositum rationale. dde quod. 
án natura irrationali nulla appareat ratio, qus repugnantiam, aut cone 
iradietionem inducat, ut ita assumatur. 

R&roxEs, repugnantiam assurptionis talís peti ex ejus indecentia; 
indecens enim, et indecorum Deo videtur, naturam  irrationalem. fn 
*onereto de Ípso predicari, ipeumque belluam, equum, suem, Aut bo- 
vem denominari. — Verum respondeo, quod.s) qus sit indecentia, 
llla tantum erit negative, et. comparative, idest, minus decens, quam. 
quod naturam rationalem assumat; non autem positive, et absolute, 
cujusmodi Índecens esse deberet, ut divinitus fleri non posset. Jude 
quod si solius rationis naturalis ductum sequamur, non mínus apparet 
indecens majestati dívin:z Filium Dei nostram carnem assumere, et 
Án ea nasci, laborare, erueiari, et mori, quam sí quamlibet alteram 
maruram eorpoream assmmeret. Unde dieendum est cum Tertulliano 
lib, eitato D« Carne Christi, eap. 5. Quadeumque Deo est. indignum, 
amiht expedit, suleus. sum, si non conf'andar de Domino meo: Qui qme, 
daquil, confasus fuerit, confuwndam et eyo eum. Aliam mon. insenio. 
wwterici confusionis, que me per contemptum vuboris probet. bene 
3mpudentem, &! feliciter. stultum: natus est. Dei Filius, mon. puet 
«quia. pridendum est: et mortuus. est Dei. Filius, prorsus. credibile est. 
quia meptum ext, ete. Igitur a pari etsi humano sensu judicetur in- 
xlecens, quod Deus naturam belluinam assumeret, non tamem id foret 
absolute, quia non deessent Deo rationes gravissime propter quas jsti 
mature sic uniretur. — Confirmantur hxc omnia ex eo, quod Verbum 
divinum in triduo mortis erat unitum corpori Christi: sed tale corpus 
post mortem erat natura irrationalis, et Insensibilis: ergo natura frra- 
tionalis et Insensibilis est eapax unionis bypostatierm. 

RePOXES romTE, disparitatem esse, quod corpus Christi in teidun 
inortis aliquo modo fuerit rationale, seilicet per participationem, quia. 
slieebat ordinem ad animam rationnlem, eni poterat iteram uniri; sie- 
que erat In potentis pars rationalis naturse, et ex hoe erat enpax unionis 
hypostatii secus vero est de natura irrationali, quae eum nee actu, 
nee potentia sit pars rationalis naturm, ideireo est inenpax assume 
pi — Qontra, ordo eorporis ad. animam rationalem non comsti- 
tuit lllud in esse rationali, sed illud relinquit in essc irrationali : igitur ^ 
etm per illum ordinem corpus dumtaxat dicatur rationale extrinsoeo, 
mon plus constituitur formaliter, et aefu rationnle, quam lapis, mut 
bruta: Deinde, falsum est corpus Christi: mortuum dicere ordinem. 
md animam rationalem; eum enim reunio animx eum corpore super- 
naturalis sit, non potest exigi a corpore ab anima separato. 

Owareres 1. Implieat eontradietionem idem esse simul personaun 
wt non esse; sed si natura irrationalis nssumeretur, esset simul pere 
sona, et non esset. Esset quiden haberet personalitatem Verbiz: 
mmn esset sutem, quin persona est rationalis natune individua sube 
miantin: ergo cum hme natura: sit irmtionalis, non potest esse, pec 
"iei persona. — Nego minorem: illa enim natura non censeretur 
persona; nam. ut docet Doetor, unio hypostatiea non est nata (sse 
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personatio, nisi id quod assumitur, eapax sit personarí: natura autem 
'irrationalis non est capax. rationis personie, seu dumtaxat rationis sup- 
positis ergo Verbum divinum illam naturam irrmationalem assumptam 
món eonstituere£ personam, sed dumtaxat *upposirum., 

Ünarerks 2, Natura qus non potest elevari ad videndum Deum, 
et ipsum amandum, non est expax unionis hypoststiem,. quia operari 
mequitur esse, et ipsum. exse est propter operari: sed nnlla natura ir- 
Tationalis potest elevari ad videndum, et amnndum Deum, ut constatz 
Agitur nec ad unionem hypostatieam. — Nego majorem: cujus con- 
trarium apparet in eorpore Christi, quod. unitum tuit divinitati in. 
friduo mortis licet tum por se, quam per animam a se separitam. 
func bemporis esset incapax amoris et cognitionis Dei, 4d peobatip- 
aem dico, illud axioma operari sequitur esse, vernm quidem esse de 
exse essentir, vel potentür, quia talís est actio, quale est principium. 
formale, vel radicale illius: exsentin autem cst principium radicale, et 
ponts est principium. formale actionis; at nom est verum de exse 
Termini nltimi xubstantiw, quale est suppositum; alias omnés opera- 
ones Christi essent. supernaturales et divini, sient et illius suppo- 
situm; quod nemo dixerit. 

Teram: Cui non potest communieari minus, non potest commu- 
micari majus: sed visio bratifiea est quid. minus unione hypostatica - 
rzo emm hze communicari non possit natur irrationnli, etinm nee 
unio hypeostatica communicari potest. — Respondeo, majorem esse ve- 
raw quando mnjus et minus sunt ejusdem ordinis, non vero quando 
sunt diversi ordinis; sic communicari potest homini scientia, non antem. 
wolatus; et anim» communicari potest ratio, non albedo; et homo po- 
1est producere hominem, non vero lupum. 

JünyrcrEs 3. Ea tantum creatura pctest assumi bypostatice, que est. 
wapax sanctitatis, quia unio hypostatica est sanctificans: sed natura 
Armaonalis est ommis sanetitatis incapax: ergo et incapax assum- 

— Respondeo, majorem esse veram generaliter de sanetitate- 
persounli, qux consistit in intima, eaque singulari unione, prsesentía, 
wel habitudine ad aliquam personam divinam; non vero de sanetitate 
meeidentali, quim ft per gratinm babitunlem, qualis sanetitus solum 
xommunicatur nature rationali, quatenus rationalis est; sie corpus 
Chus in triduo mortis habuit sanctitatem personalem, nom autem 
mecidentalem, quin anima in qua residebat babitualis et accidentalis- 
manca, ab eo erat separata. In forma distinguo majorem: qua est 

sanctitatis ve] personalis. lentalis, vel utriusque, eon- 
qma solum est ecapnx sanctitatis hnbitualis et accidentalis, nego. 


—Conelusio tertía. — PArrEs REALES TAX. ESSENTIALUS PHY- 
CAS QUAM INTEGRANTER, ARSUMI PORSUNT SEORSDL, SIVE EXISTANT 
ENOTÜTO, MIYE EXTRA TOTUM, EY FER DIVINAM SUBSISTENTIAM SUBSI- 
STKRK. 

7 Probatur: Quod habet subsistentiam propriam, potest per divinam 
mubsixtentinin. terminari, et subsistere : sed íllz partes propriam habent 
subsistentinm, saltem: lialem, ut probatum est in Metaphyaicis z 

sive illm partes in tolo, sive extra totum existant, possunt 
"weorsim per divinam subsistentiam terminari, et subsistere. 
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Confiematur: Im. triduo mortis corpus et. anima Christi  seorsiur 
subsistebant suhsistentia Verbi: ergo pari ratione alim partes possent. 
etiam seorsim assurni : quippe major non apparet difficult, ut Verbum 
divinum partem unicam sssumat, non assumpta alía, quam.ut utram- 
que terminet. etiam dum ab invicem separantur. 

Dices: Qnod eteí verum npparest partes sejuhetas posse terminari, 
er subsistere subsistentia divina, id tamen videri falsum de partibus 
eonjunetis, tum quia partes transire videntur in entitatem totíus, et. 
«onsequenter subsistentix partimles pariter transeunt in suhsistentiam 
tolius, tum quia forma saltem ea qui edueítur de potentia materi 
mon videtur habere propriam subsistentinm, sed tantum subsistere 
subsistentia materi, ideoque non potest subsistere subsistentia divina ; 
xuidquid ením non est capax subsistendi per se, seu subsfstentis pro- 
prix, non est etlam eapax subsistentie aliens: igitur Conelusío nom 
eat absolute vera de onmibus partibus physicis. — Nego consequem- 
tiam, er ad zafecedens dieo, partes aetu. remanere. partes in toto, lieet 
mint aetu totum constituentes, Dieo insuper (llas habere suas par- 
tales propriss subsistentías, ut maxime constat de materin, quu 
eum. sit subjeetum transformationis, et eduetionis tormarum, requirit 
hune modum per se existendi: id etiam negarí non potest de forma 
mon edueibili e sinu materi: ; qualis est anima rationalis; slent enim 
illa existere potest extra corpus, ita et independenter ab eo subefstere, 
et terminari. Idem denique constat de formis edueibilibus : siquidem 
jlue subsistunt saltem per subsistentiam materim Deus illum mo- 
dum subsistendi «upplere potest eonservando videlicet illas formas 
dndependenter a mnteria, maxime cum diístinetum existentium hn- 
beant, nt probavimus in Physieis : igitur, et 

2: Hlud non potest assumi hypostatiee, quod noz potest esse 
sl suppositum: «ed partes neutrum esse possunt : ergo, ete, — 
postatiee, quod nequit 
fist per rationem pere. 
sonandi et «uppositandi, concedo : 
et sustentandi, nego: partes quidem illa: nes person essent, nec supe 
positate, sex dumtaxat terminate nc sustentificata 
D:cgs 3: Divina personalitas non potest supplere vices subsistentia: 
[ Hbiles. Patet cnfecedens ;- 


"um de ratione partis sit. 


'ompletut, et imperfectum 
test ens incompletum, im m Ni edens, et ejus. pro- 
bationem. MU divina viees gerere Emb- 
gem " 5a-) T oneedo: quantum 

, et ratione par- 
" mgo: lent elm Deus i 
meparake, ut de faeto Verbum div 
ita etam terminare potest quamlibet pari 





DE NATURA ASSUMPTA. 223 


QU.ESTIO SECUNDA. 
AN NATURA ACCIDENTIS POSSIT ASSUMI A PERSONA DIVINA. 


Noraxpus ]. Certum esse quod accidens possit &ssummf, imo de 
fueto fuerit assumptum mediate, boc est, mediante natura substantiali 
m Verbo assumptis, quippe Verbum assumendo naturam' humanam, 
assumpsit pariter neeidentín ad ejus integrítatem, et eonservationem 
maturalem desideranda: qua ratione doeent Theologi Verbum etiarn. 
mwsumpsisse ommes humanitatis defeetus naturales, exeepto peecato 
'et ignorantia. Verum diffieultas e«t, num accidens inmediate, et per 
*e aswumi ert terminari possit a persena divina. Negat noster Bas- 
solis in 3. díst. 2. quiest. 1. et eum eo Suarez ae plurími Keeentioresz 
mfirmat autem noster De Hubione, in 3. dist. 2. q. 2- cuf subseribunt 
Vasquez, et plurimi ex modernis. 

Noraxpr» 2. Ex Doetore dist. 1. quxest. 1. num. 3, accidens 
duplieem habere habitudinem ad subjeetum : unam quidem in ratione 
juformantis ad Informabile: x|teram autem ín ratione terminati et 
mustentati ad teriinans et sustentans. P"riwwr habitudo arguit imper- 
Nectionem tam in subjecto, quod requirit aecidenes, tamquam formam 
pequisitum ad totalem suí integritatem et perleetiorrem ; quam in ipso 
mecidente, quod ea ratione est ens incompletum extra naturam 
subjecti. Secundo vero arguit quidem imperfeetionem in neeidente, 
juod existere non pot'st nísi sustentetur à subjecto: nullam vern 
xlenotat imperfectionem in subjecto, imo perteetionem in eo connptat, 

virtutem sustentativam alterius entix. 

NorANDUM 3. Ex eodem Doetore quzest. 19. quodlibetíea art. 2. quod 
wus[ aeeidens propter suam imperiectionem non possit h 
*uppositum, e£ eonxequenter non possit hvpostatice intrinsece termi- 
mri. tamen requirit «uppositum intrinseeum subsistentim, ad quod 
xjus dependentia terminetur, tamquam ad suum suppositum, eni tamen 
mon identifieatur, nec eum eo fit p. 
€t »uppositm substantim sunt al N st tamen inter 
aiiqua unio supplens (ut possibile em identit 
parte necidentis e tualis dependentia ejus nature: ex parte vero 
suppositi, est teri Mio illius dependent», qua terminatio non est 
mliud, quam netualis sustentatio illins xceidentis, ratione eujus conser- 
yatur nesidens in suo esse. 


'Conelusio uniea. — Nirvna ACCIDENTIS ARSUMI POTEST À 
FWERSONA DiYINA. 

TProbatur: Es natura est xssumptibilis a. persona. divina, eujus de- 
pendentia terminari potest: sed accidentis dependentia terminari potest 
- natura divina: ergo, ete. Major eonstat. Minor probatur: si quae 
vss8t repugnantia quominus natura accidentis terminari posset à natura 
Hüvina, peteretur vel ex parte persoi inm, vel ex parte ipsius 
matura aecidentis: sed ex neutro capite repugnat. Non quidem ex 
parte persone divinie, quse eum habent vim infinitam, et independentem. 
in ratione terminantis, potest terminare id omne quod est termina- 
Jbile, en. videlicet modo quo termínabile cst, nbi actualis illa terminatio: 
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mon est de intrinseco coneeptu ipsius rei. quse lerminatur, - etin! 
implicat ex parte necidentís, quippe actualis terminatio J 
*uo subjeeto non est de intrinseco illius conceptu; nec íta- 

et necessari, ut eonstat in speciebus Eueharistieis, qum mon termi- 
mantur per subjeetum ; quippe eum ipsi non inhsmereant. 

Adde qued dependentin nceidentis a sustentante. non minus Wilin 
potentia obedientiali respeeta. divinz persone, quam. dependentia pa« 
Aur substantialis ab ipsa divina persona, per quam. sustentari et 
Terminari potest. 

Dices 1: Terminari non potest aceidens per subjectum,nísi quatenus 
hoe habet rationem: potentis passive respectu aceidentís, quod ext. 
illis forma intormans : sed divina persona non potest habere rationem. 
potentis passivi respeetu aecidentis; quíppe eum ab ipso nom possit. 
informari: ergo nee potest accidens terminare, et assumere. — Nego. 
-majorez: nam, ut diximns in 2. Notabiti, duplex cst habitudo neei- 
wentis ad subjeetum eui inest; nempe in ratione Íuformantis, et Tn 
ratione terminati: atque adeo duo hse [ja subjecto dístingmuntur. 
mwvmape esse potentiam passivam. respectu. accidentis et terminare illins 
dependentiam ; hine persona divina potest hoc ultimum munus pra 
stare, quamvis primum elficere nequeat. 

Dicke 2: Nihil est eapax terminari modo opposito sus entitati, quan- 
sloquidem id qnod terminat allenam | entitatem supplet vices proprit 
ejus termini: sed eese subsistens etf terminatum per suhsístentiam. 
MWivinam est modus oppositus modo eonnaturali accidentis, qni ext 
inhuerentià, nec enim terminatur accidens nísi per subjectum cui 
inlwret: iritur non potest ita assumi mee terminari, — D! 
minorem: modus subsistendi per se, ea ratione qma subeistentiu 
»e subsistit, est oppositus modo existendi aecidentis, coneedo : modns- 
subsistendi nom per se, sed ratione sustententis et terminantis, w«t- 
modus oppositus existente accidentis, nego. Persona autem divina. 
non tribueret modum existendi per se accidenti, quemadmodum ipsa. 
perse subsistit, sed dumtaxat modum sustentati, et terminati: ita 
quod accidens sie assumptum conservari posset absque omnit subjecto, 
mee exigeret aliud subjeetum à quo terminaretur. 

DrcEs 3: 8] persons divina assumeret aecidens immediate, puta! 
albedinem, sequeretur quod accidens in abstracto, vel in eonereto.- 
pradiearí posset de persona divina, quemadmedum maturs humana. 
ín conereto enuntiatur de Verbo, eum dicitur, Deus ext Aomorz sed: 
nbsurdum est personam divinam posse dici albedinem vel alam z ergo- 
pariter est absurdum, aecidens ab ea posse assumi. — N. 
lam majoris: non enim accidens posset enuntinri de persona dWi- 
wina im abstraeto quia non aliter enuntinri deberet accidens de per- 
ona assumente, quam emumtietur de subjecto eui nest: at mul- 
lun: &ceidens enuntiatur de suhjecto in abstracto; non enim dieitur- 
quuries est albedo. Non posset similiter enuntiari in conereto; quia 
mullum accidens enuntiatur in conereto, nii de suhjecto cui inest per- 
modum inhzrentis et informantis: at ín tali hypothesi, albedo nom 
jnesset pensonm divine per modum inhmrentis et informantis, sed 
fantum per modum informati et termínati: igitur diei non. 
qersona. divina est. ally, praedicatione seilicet conereti aceidentalls de- 
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suo sulhjecto, quamvis forte, (at. dieit Marsilius) (ta pcsset appellari 
ratione "unionis, dícique posset, persona. dirina est albo, idest, habens 
nlbedinem, non per modum informati, sed per modum terminantis et. 
sustentantis, 


sMileertendum: autem Conelusionem intelligendam esse dumtaxat de 
iilis necidentihus, qum sepnrabilia sunt a suis subjeetis, et terminis: 
cum enim. relationes v. gr. non possint ullatenus existere indepen- 
denter. a suis f'ündamentüs et terminis, ita nec. possunt a. divina per- 
Sonn sustentari ; similiter enun gura exist?re nequeat, et separari ac 
suo subjecto, quippe est essentialiter t»rminus quantitatis diversimode 
se hahentis, etiam illam inassumptibilem judico. 


QU.ESTIO TERTIA. 


QUALITER, ET QUO ORDINE VERBUM DIVINUM 
HUMANITATEM, ET EJUS PARTES ASSUMPSERIT. 


NorAXpUM 1. Certum esse, ac fide credendum, ut probabinmus in 
equ: uti Disput., Verbum divinum verum animam humanam, verumque 
worpus, et omnes illius partes integrantes, e£ nd corporis oratum et. 
"mecessitatem conducentes, assumpsisse. Cerfum pariter prioritate tem- 
poris, non. prius aliquam hominis partem nssumpsisse, quam alteram z 

»fide constat animam et corpus simnl tempore fuisse a Verbo 
qusumpta, ít& ut nec anima prius tepore. quam corpus, tiec corpus. 
prius quam anima, sed simul. et in eodem instanti, (n quo fuit pro- 
ducta. in. Virginis utero Christi humanitas, sen in quo fnít ereata anima 
Christi, et units carni, earo et anima faerint assumpt:e, Caro quidem, 
mau nt optime docet S. Damascenus lib. 3. De fide, e. 2. Simul ut 
Turno extitit, ximxud quoque Dei caro extitil : simu! cava amimata rotianis, 
wulque dntelligentia particeps. Vel ut loquitur S. Fulgentius lib. De £n- 
vnrialione, eap. 3. Ipea ueceptio carnis. fuit. conenptio. Virginis. s. 
"Non ext aliquod igitur intervallum temporis estimandum inter ronczplas 
wars initium, et concipienda: Majestatis ed'eentum. Idem. dicendum 
xe anima, quare Concilium qnintum generale can. 2. proseribens er- 
Torés Origenis, qui dieehnt Christi animam fuisse eum emteris nni- 
"abus initie mundi ereatam, atque suis operibus meruisse uniri hvpo- 
-iatiee Verbo Dei, illique de faeto fuisse unitam, pridem antequam 
»eorpori. jungeretur, sic ait: Si quis dicit, aut sentit animam. Domini 
qponextitisse, unitamque exse Deo. Verbo. afe. Incarnationem, at. Nafi- 
wifutem. ex. Virgine, enathema. sif. Quapropter Leo Papa. Epistola 11. 
Xontra. Eutichem, sic. ait: Arbitror alia. protoquenfem Aoc itabere per- 
muaum, quod. anima, quam. Salvator assumpsit, prius in celis 3it com- 
"morata, quam de Maria. Virgine nasceretur, eamque. sibi. Verbum 4m 
mero vopularif: sel hoc cufholiom mentes, aurewque non tolerant, 
!Constat igitur tam humanitatem, quam corpus et animam eodem. tem 

memento fnisse assumpta. Sed difficultas solvenda. remanet, an 
drin hzc, nempe humanitas, corpus, et anima, eadem simultate ni- 
Nune, aut eorum aliquod prieritate. naturw fuerit assumptum, Nam. 
S. Thomas, 3. p. q. 9. art. contendit partes prius fuisse unitas. 
"quam iotum : Doctor vero Subiilis in 3. dist, 2. q. 2. num. 5. docet 
Jpriux humnnitatem. prioritate naturae assumptam füisse, quam partes. 


Fwasskw Theol Tom. VIi. 6 
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NorAxpux 2. Ex eodem Doetore ibidem, aliquid dupliciter posse 
dici medium inter unum et aliad : primo quidem wf guod: secundo 
ut quo. Medium wf quod, seu medium quof, est id quod est res di- 
stinets medíans jüter unum, et alterum ; sic inter substantiam, et 
«qualitates eorporeas mediat quantitas, in qua immediate (ut commu- 
miter docetur) recipiuntur ille qualitates corporem, et ea medinnte 
substantie ineunt. Medium wu quo, seu medium quo, est ratio formalis; 
-qua agens potest agere, seu recipiens recipere; sicut enim agens nom 
posset agere, nisl haberet virtutem agendi, hinc diei potest, quod ngat 
mediante virtute activa, quse est medium gwo ngit: «ie non potest 
subjectum recipere aliquid, nisi habeat in se virtutem seu potentiam. 
reeeptivam, qux. diei potest medium quo aliquid recipit; et sicut virtus 
agendi nou est medium qux! inter agens et effectum, ita nec virtus 
recipiendi diel"potest medium quod inter recipiens et receptum. Ex 

quibus sequitur, quod aliquid diei possit assumi duplieiter: Primo 
Solin ut medium quod, idest quod vere et Immediate nssumitur, 
*t fpso medinnte aliud assumitur. V. g. vas, in quo aliqnis liquor con- 
tinetur, est medium quod, quin ipso mediante liquor assumitur et 
sleportatnr. Secundo potest aliquid assumi ut medium quo, quatenux 
est rutio, quare nliud assumitur: quod utique subdividitur in medium 
iuo ex necessitate naturm, idest, quod sit ratio orta solum ex needs 
sitate naturi, quare aliud assumntur, et medium quo ex congruentit, 
«quod sit ratío orta solum ex eongruitat^, quare unum prius assumatur, 
quam aliud. Diffieultas ergo prwsens est, an. partes humanitatis prius. 
priorítate mhture nssumpte sint, nt medium quel, quam ipsa huma- 
mites, nut viee versn. 

NoraxDvw 8.Partes duobus modis considerari vel comparari posse, 
videlieet ad se invicem, seu in ordine ad habitudinem quam: servànt 
inter se : et ad bumanitatem, seu in ordine ad earum unionem, et totins. 
humanitatis constitutionem. Prime comparo flt dum. quseritur, am 
anima prius unita sit Verbo, qunm corpus : senda vero dum qua»ritur. 
mtrum partes fuerint priux unit Verbo, quam toti, vel vice versa. Hine 
movetur questio, an per assumptionem tolus, et per solam unionem 
Verbi nd totam humanitatem (ex hypothesi, quod ilIa sit prins assum- 
pim, quam partes) resultaverit unio eum partibus per quamdam resul- 
tantiam naturalem : vel potius utrum posita unione eum tota huma- 
mitate, prius natura, quam eum partibus, necessari efiam fuerint 
speciales uniones ipsims Verbi eum ipsis partibus. Ratio utem hujus 
Wifüeulatis in eo fundatur, quod si admittantur tres uniones, v- 
dentur entia multiplienri sine necessitate; eum emim paries sint in 
oto lormaliter et intrinsece, consequens videtur, quod ex unione 
totius nd Verburm, necessario resultet unio partum ad Verbum; 
wohtra vero si non ndmittantur tres ills: uniones, sequitur, quod 
glestrueto toto, etiam pereant uniones Verbi eum corpore et anima; 
wt sic ex destrueta humnnitate, ut faetum est in triduo mortis, eom 
sequens esset, vel quod Verbum non permansisset unitum. eorpori 
wt anim, vel quod opus fuisset novas fleri uniones ipsius Verbi eum 
*orpore et animnm. 

His it& premissis, tria maxime veniunt determinanda: Primum,, 
Am partes humanitatis fuerint medium quod. Secuidirm, an fuerint 
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Er quo illius assumptionis. Terfinai, an et quomodo anima tuerit 
medium quo assumptionis eorporis. 

Conelusio príma. — Pirres xox MEDIUM. QUOD. Ru- 
AWPECTU ARSRUMPTIOXIS TOTIUS HUMANTTATIS: NKQUE ONDINE INTEN- 
cIONIS, NEQUE ORDIXE kxROUTIONIR. Hmc constat dunbus paribus, 

Prima: eomuunis est inter Th«ologos ; illud. enim ordine in« 
timtionis. priu« natum fuit assumptum, cuju assumptio füit per m 
prius intenta: at primo intenta fuit assumptio humanitatis, quam 
partium: in hoe enim mysterio id quod primo intenditur est quod 
7Merbum fiat homo; emm autem fieri non possit homo, nisi z««umendo 
Tumanitatem, quis ut vera sit, constare dehet corpore. et anima ; inde 
fi quod ordine intentionis tota humanitas prius as«umitar; deinde 
"ero partes, quibus constat. 

SBecunda pars muiem est contra Thomistas, quam sic probat Doetor: 
THud est primo assumptibile a. Verbo, ut medium quod, quod e&t in 
primo perxonabile : sed tota humanitas est prius personabilis, quam 
paries: ergo, ete, Major constat, quia in eodem instanti tam temporis, 
Xjuam matune, Verbum *upplevit personalitatem creatam, quo ipea 

re debebnt: unde si prius exurgere debuerit personalitas totins, 

partium, etiam tota humanitas prius debuit assumi, quam partes, 
Minor vero probatur, quia lieet partes, etinm ut unitas, habennt subsi- 
sientas partíales, t&men hae ratione diei non possunt prius natura 
mssumptm, quam totum : quia partes non debebant prins assumi, quam. 
inter se unirentur ; neque enim assumpto carum habet ulam rationem 
xus, mut conditionis ad earum unionem inter se: sed In eodem ipso. 
dustanti, in quo sunt unit», aut saltem in instanti naturz immediate: 
mequentl, tota natura est nssumpta : prius ergo natura partes non fue- 
gunt sesumptwe, quam fuerint unite eum toto, 

"Deinde, personnlitas Verbi divini est perfecta, et completa: ergo 

matura eommunienri substantie complete, qualis est 
tota humanitas, quam substantia incompletm, qualis est anima ratio- 
malis, vel eorpus; et consequenter non debult prius natura assumere 
worpus. aut animam, quam totam humanitatem. 

"Verbum est primaria sui unione homo: non est sntem homo, 
misi per fd quod est assumptum : ergo per illud quod assumptum est 
fuit primo homo: at «I prius natura partes nssumpeísset, quam totum, 
mon posset diei primaria sui unione homo ; quin aliquid dieitur primo 
"ome per totum humanitatem; non autem per partes: erg primo ns- 
E ncs humanitatem 

ir Eodem modo communienta fuit subsistentia divina toti hu- 
exam "e ejus partibus, quo eis eonvenit subsistentía humana ipsis 
'opaturalis : sed subsistentia humana in ordine executionfs prius nn- 
"tura eonvenit animo rationali; deinde eorpor|, eul unitur per infor- 
"mationem; ét denique toti humanitati ex utroque resultanti : ergo ordine 
wxeeuttonis prius natura fuerunt nssumptse partes humanitatis, quam 
tota humanitas. Mojor patet, nullam enim est fundamentum invertend 
3nassumptione humanitatis ad Verbum modum et ordinem naturalem 
7Minor vero probatur, quia snbeistentia humana prius natura. eonvenit 
anime rationalf, quam toti humanitati; nam anims rationalis fit per 
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creationem: ergo per illam aeeipit. esse subisistentise : sed per foe, 
unitur corpori, non deperdit illad esse, alixs Irustra produceretur a- 

per ereationem : ergo pelus natura subsistit, quam tintur corpori, sub- 
indeque prius natura illi convenit sulisistentia, quam toti humanitati- 
JDeinde confirmatur, quia causa saltem prioritate naturas antecedit ef- 
fectum: séd partes sunt veluti eau totius: ergo necessario totum- 
antecedunt. — Distinguo majorem: subsistentia divina communicata 
fuit prius partibus, quam toti humanitati, seu partes humanitatis prius 
fuerunt assumptw, quam tota humanitas, ut medium quod, negoz ut. 
medtum. quo, eoncedo. Quia, inquit Doctor, sicut anima rafionalis est- 
medium quo, seu ratione eujus homo sit eisibilis, non ipsa est risibilis, 
sed ipse homo, quía ri«ibilitas non. advenit, nisi nhi completa est hu- 
manitas: ita licet partes sint medium quo hono fit subsistens, e& priores- 
sint natura tota humanitate ; tamen non sunt iu se prius subsistentes. 
saltem subsistentia completa: sed quod est subsistens est homo, eui 
non advenít subsístentia, seu. personalítas, nisi ubi homo habet suum. 
"esse totale et completum. 

IwsTApis: Pars est prior toto via generationis, seu in genern- 
tione prius pars produeitur, quam totum: ergo etiam in assumptione: 
prius assumitur pars, quam totum. — Respondet Doetor, permisso. 
unteowlenfe, negando consequentiam; non ením est econseqnems, 
qued si unum sit prius alio seeundum ordinem yenerationis, sit. 
etinm prius seeundum ordinem subsistentiw, et rationem. persona- 
tionis, quippe nulla est ratio, unde colligatur, quod. talem debeant. 
sorvare ordinem. Dwimde personalitas est complementum ípsius ma- 
Turm composite ; unde non. debet prius competere alleui, quam eidem. 
mature. 

Drcxs 9: illud est príus altero, à quo non convertitur subsistendi- 
eohsequenti»: sed non convertitur ab nssumptione partium ad a&- 
sumptionem totius, neque enim vnlet dieere: assumpsit paries; exgu- 
etiam. assumpsit totum ; bene vero sequitur: assumpsit totum: ergo et 
partes: igitur prior es& assumptio partium, quam totius. — Distin- 
guit majorem Doctor; illud est prius secundum consequentiam, 
voneedit: seeundum ecausalitatem, negat, Et coneezsa minore, siümi- 
liter distinguit consequens: neque enim omne, quod est prius secun- 
dum consequentiam, est prius seeundum eansalitatem, eujus Doetor- 
profert exemplum; quia accidens, quod consequitur ad plura, u£.ea- 
lor, qui sequitur ab igne et sole, non infert necessario et deter- 
winate existentiam et presentiam solis, nut ignis; nam bene quidem 
mequitur: est ignis, ergo est calor; est so], ergo est calor; non vero- 
sequitur: est calor, ergo est ignis. Unde calor ext prior prioritate- 

^ 1» qua non eomvertitur subsistendi eonsequentia; et famem est. 
r emusilitate. Alimd exemplum proferri potest, quia totum. 

. non potest esse in loeo, quin partes etiam sint in loco, mex 
«amen sequitur, quod partes priux ponantur in loco, quam tfotmmz 
ergo quamvis totum non possit assumi absque partibus, et partes 
&exumí absque toto, non sequitur, quod prius assumi debeant partes, 
xam totum. — Zespondet 2, distinguendo minorem: nb nssumptione- 
Mim partium, quu facta ext pro omni tempore, quo. assumptum. este 
xXotum, n^gat minorem : ab nlia pssumptione, quie Beret, concedit má 
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"di "wt negat- consequentiam. Qua: responsio ín eo fundatur, quod 
4i -He faeto non esse aliquam specialem anionem. partium buma- 
mitatis wur personalitate Verbi, preter unionem ipsius humanitatis 
«juamwis possent partes uniri alia unione immewiata, ut unita P 
runt in tridno mortis. 

-Drogs 3: Si-Verbum nssumpsisset primo totam hnmanitstem, alt 
"quando dimisisset quod semel assumpsit: quia ín morte non habuit 
dotum nssumptam humanitatem: quippe Illa dissoluta f'ült per 
Xionem eorporis ab. anima: sed eomseguems videtur militare in illud 
xulgar: axioma theologicum ex saneto Damaseeno depromptum: Quod 
-wmnel ax«umpsif numquam dimisif: ergo, etc. — Negat minorem 
Doetor: siquidem, inquit, conveniunt omnes Titeologi, quod. Verbum. 
dm triduo mortis non habuerit assumptum totur;: quia tune non erat 
Sopum humanitatis, quod per mortem dissolutum fuerat; unde sanetus 
Damnseenus solum voluit, quod nullam unquam partem humanitatis 
"Verbum dimiserit, quam semel assumpsit. 

Diems psxtQUE: S. Augustinus lib. De Agone Christiano eap. 18. 
icit: Hneommlabilis veritas jer spiritum animam ef per onimom corpus; 
el Xie demum. toti. hominem assumpsit: ergo priux assumpsit partes, 

*. S, Augustinum esse intelligen- 

non vero de medio quod; quippe 

i, ut animam prius assumeretur quam corpus, et corpus qnam 
dhumanitas, ut demonstrbit 


/Conelusio secunda. — ParrEs FUERUNT MEDIUM QUO Às- 
"UMPTIONIS TOTIUS HUMANITATIS. Hie est communis apnd omnes, et. 
* illud est medium quo assumptionis alterius, quod. est eausa, 
wel ratio, eur illud sit assumptibile: se partes humanitatis sunt eausae, 
ur illa sit nssumptibllis: ergo, ete. Major eonstat. Minor prohaturz 
Mlud ext eausa, eur aliquid sit assumptibile, quod est eausa et ratio. 
utilitatis ejus, ac rongruentie cur potius assumatur, quam aliud: ««d 
ad prestant partes humanitatis: ipse enfm: humanitatem constituunt, 
xemque aptam eflieiunt, qum potíus «ssumatur, quam alia natura: 
xorpus mamque deservit ad finem Inearnationis, nempe hominum sa- 
futem. per saérificium mortis Christi operandam : anima vero, quia ipsa. 
snaxime inservit ad obeunda munia Doctoris et Legislatoris, etc. i 
xli humanitatis partes eunt medium quo assumptionis totius illias lm- 
ranitatis. 


Conelusio tertia. — Ax: EST MEDIUM QUOD ARSUM- 
MIIOSIS DOIPORIS, SED TA QUO, NON QUIDEM NECESSARIO, 
SED COXGRUEXTER. Hc tribus partibus constat, quarum 

Probatur prima, primo quidem: Sí anima fuisset medium "quod 
mxsuniptionis eorporis, necesse fi quod in instanti mortis feri 
Mieluisset nova eorporis assumptio, n»m in triduo tnortis corpus 
JOhristl fult Verbo unitum: non autem mediante anima, a qua erat 

esum. — JDeimde, de ratione person» est [(ncommunieabílitas : 
lume autem magis competit nature quam formm, quja in toto forma. 
"eowmunientur materie, ut'dans esse: igitur sieut in aatura in se 
gpersonata magis nppropriatur incommunteabilitas iet» corpori, quia 
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eorpus noz communieatur alteri per modum forms, sicut anima 
ipsi communicatur; ita. quando personatur per alterum, debetur pritis- 
sübsistentia corpori quam anime ; ergo tantum abest, ut dicatur eor- 
pus Christi nxsumptumr per animam, tamquam per medium quod. 
quin potius dicendum esset assumptum, quam anima. — Denique, 
vorpus natum est in se subsistere: non vero prweise per animai 
ergo ex se postulat tain terminari per subeistentinm. divinam, quam. 
ipsa anima, adeoque eodem insianti, tam corpus, quam anima fue- 
rünt assumpta à Verbo, nee unum diei debet medium quod in ordine- 
Ad assumptionem alterius. 

Secunda pars sufficienter apparet ex dietis; quippe qua ratione 
Verbum divinum potuit assumere quamlibet. maturam corpoream, etiam. 
potuisset assumere eorpus humanum anima rationali destituturn, et sie- 
Anima non est medium quo assumptionis eorporis necessitate naturas. 
^ed dumtaxat ex eonvenientia; unde 

Tertia pars est evidens: eongruum enim fuit, uL assümeretur 
anima rationalis: ergo eorpus informntum anima rationali. Hine i» 
vihus Pater parvifaeiens sacrificia oblata ex victimis irrationabilibus,. 
eorpus adaptavit Verbo, in quo faceret satis pro. peccatis; non deeuit: 
guten satislaetionem fleri per corpus anima rationali destitutum : igitur 
*ongruenter anima fuit medinm quo assamptionis eorporis. 

Ex uim conrrog partes humanitatis non tuisse asstmptas per assum- 
ptionem totius, quasi per quamdam redandantiam ae resultantíam.z 
fum quia sequeretur novas fi factns uniones in triduo, eum fune 
partes non faerint nnite Verbo totum : tum quia illis partibus de- 
bentur subsistentiz partinles, quippe eum sejunctim et separatim pos- 
sint existere: ergo debuerunt immediate et primo suppleri a. Verboz. 
hine dicendum, quod ultra unionem totalem dentur dua partiales, xm 
nd animam , altera vero ad vorpus. 


Pars: ndn resurrectione producta fuerit nova unio humanitatis 
eum Verbo, an vero totalis illa unio potius resultaverit ex unionibus. 
partialibus Verbi eum anima, et corpore? 

Respondeo, mihi verisimile videri neutrum csse dicendum, sed. 
reproductam fuisse eamdem, quae prius inerat, Nee propterea diceen- 
dum est, quod in resurrectione reprodueta fuerit incarmatio; quia. 
imenruatio dieit unionem non solum eum toto, sed etiam eum  par- 
fibus; unde eum in triduo mortis Verbum semper remanserit unitum. 
muims et corpori, non debet censeri reproducta íneamnatio. Tile in- 
Qquirunt Anetores, nn. Verbum assumpserit omnes partes corporis gum. 
animntss, quam vite expertes, Verum ordine convenientior| huie: 
disquisitioni faciemus satis in Disput. sequenti, agendo de yeri- 
tate humanitatis Christi, 

Qu.gnES 1. Utriem natur. creata. eum siat propria. personatitafe axe 
sumi. paesit ? 

Respondeo hujus quxsiti triplicem poss» sensum aceipi: Primum 
quidem, an personalitas ipsa immediate possit nssumí sicut et natum. 
WSecumdum, an saltem natura affecta personalitate propria potuerit as 
sumi, it& ut personnlitas ipsa mon destrueretur et periret. entum 
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tnuuleahilitatis xetunlis et aptiludiualis, ut contendimus eum Doetores 
vel consistit in. modo aliquo positivo, ut "Thomiste prmiendunt: sed. 
ex uiraque sententia eonstat naturam sic affeetam non posse: ulterius: 

iri. Non quidem ratione primi; quia inde sequeretur, quod m- 
tura conjungeretur et non eonjungeretur, et quod. eset incommuniea- 
bilis et eommmunicabilis, Esset quidem ineommunicabilis, quin jam. 
esset personat personalitate humana: esset etiam communicabilis, 
quia ut personata alteri adbuc communicaretur. Idem etiam. sequitur. 
€x altera sententia, n&m etsi personalitas consisteret in aliquo posi- 
tivo, nihilominus ex se formaliter inferre deberet duplicem incommu- 
mieabilitatem, ut quo, et ut qaod; subinde ubieuurque esset illa person, 
sequeretur duplex incommunicabilitas. — Denique, si natura humann 
terminata proprinm personalitate esset assuimptibilis a p^rsona divina, 
consequens esset, quod Verbum divinum debuisset illum: assumere 
vt consequenter, quod illam mesumpsisset: sed illud consequens est 
vontra Fidem Catholicam, qua statutum est eontra Nestorium, uatu- 
yam humanam denudatam propria personalitate fuisse assumptum aw. 
Nerbo: igitur et illud unde sequitur. Major patet: tum quia ai propria: 
ppersónalítas humano natur esset eompatibilis eum personalitate Verbi, 
longe eonvenientius fuisset illam assumere, quam naturam ipea spo 
liata:s: quippe Verbum ex homine assumpsit quod ex homine assumi. 
dec tum quia non sunt multiplicanda entía sine necessitate : majus. 
mutem esset mírneulum s natura humana propriam auferre personnli- 
titem, vel impedire ne illa ab ipsa flaeret in. instanti suse tormadioniaz. 
igitur eonvenien ins füisset naturam assumere una eum personalitate, 
quam en denudatam. 

Dicgs: S. Damascenus Jib. Cur ad imaginem sumus, ait: Dei Filiux 
salute Patris eoluntate factus ext homo, naturamque humanas. sibi. 
Mna. eum fimana: voluntate, que ejus. watierar est, conjumit; hominis 
«fem hypostasóm non. conjencit. Cujus assertionis hane rationem 
subdit: me molum Animanee votis, quae nature attribuitur, voluntate: 
ea, quae hypostasim: ottingit, a: dinima voluntatis: prascriptione. disen- 
deret, sed ei sponte. jureret in. omnibas, Ex. quibus sie licet argumen 
tari; S. Damaseenus doeet Verbum ideo naturam humanam, non autem 
hypostasim. horoinis, assuumpsisse, ne fleret assumpto, eum qua staret 
peeeabilltas: ergo supponít msbsolüt: et physice illam | assumptionem: 
esse possibilem. Conséquentér patet: si enim assumptionem illam ju« 
Slicasset tmpossibilem, non ideireo dic»ret hypostaslm non esse assum» 
ptun, ut peecabilitas vitaretur, sed quia impoesibilís esset. — Ee- 
"spondeo S. Damascenum loeo citato solum intendere, quod Verbum di- 
vinum naturam humanam, et eus voluntatem sibi physice eopulavérit 
per unionem: ad subsistentiam divinam: eum autem subdit non sibi. 
vonjunxisse hypostasim: hominis, loquitur de-conjunetione, quam ha- 
retiel docebant; scilicet.per affectum, et solum amorem; et bujus ra- 
tonem: reddit, me voluntati fivpostasís natura humana a. Dei voluntate: 
Miseederet: hoe autem conjunetio affectiva et moralis, lieet revera ex« 
eludatur contra Nestorium, tamen est possibilis. dde quod si. genuina 
hue sint sancti Damasceni verbs, vix intelligi potest quid intendat; 
quippe ibi distinguit duplicem voluntatem, alteram hypostasis, alteram: 
matura, quod omnino fietitium est, 





DE NATÜRA ASSUMPTA. 


QuxxEs 2. Au uev propositio; Deus assumpsit hominem, sif cero? 
Respondeo, esm interdum frequentari & SS. Patribus, et Conciliis. 


Siquidem S. Augusr. lib. 9. De Civit. Dei, eap.,1T. loquens de Deo, 
due habet: Qui profecto incontaminabilis Deus, absit. uf. contamina- 
AHonem. timeret: de. homine, quo. indutus ext, aut ex hominibus inter 
pw euneersotus ?st.. Similiter sanctus Anselmus lihro De Inearnationn 
Verbi, eap. 23. non veretur usserere Deum assumpsisse hominem ; 
mon tamen.personam hominis, mec hunc hominem. Insuper Coneil. 
"T'otetan. primum. in. Confessione. fidei dieit: Credimus Filium. Dei ex 
vtero Virginis assumpsisse hominem. Similia habentur in Toletano 6. 
xp. d: tem in Francofordiensi, in Epistola nd Episcopos Hispani, 
Idque colligitur ex pluribus sanetis Patribus lib. 10. De Trinif. Dama- 
seeno- lib. 5. fidei enp. 4. Leone magno serm. 2. De /scensione, ef plu- 
mmis aliis; Denique, hie. loquendi modus usurpatur ab Ecclesia in 
Tu ad. liberandum. susce- 
uterum. Quapropter Ludoticus: 
Vives, in praedatum loeum S. A. » irridet "Theologos scholasticos 
fum nsserentes, quasi ipsi rectius et sanius scirent qualiter sit 
loquendum de rebus divinis, quam SS. Patres: sed saniori judicio 
magis-ipse irridendus, qui Grammaticus dumtaxat in. "Theologicam 
Moctrinam. velut in alienax messem faleem mittens, de re sibi ignota 
dnsulsum et preceps. tulerit judicium : nam, ut apparet, ista loquendi 
Tormula in proprietate: sermonis stare nequit. Ideirco 
secnndo: haee. propositio, Deus. assumpsit hominem, in 
Figore sermonis non est probanda, quin inde sequeretur, quod Verbum 
"ssumpsisset non. solam naturam humanam, sed et personnm z at eon- 
sequens est erroneum, num. inde sequeretur, quod im Christo essent 
Mum hypostuses, et duo supposita, quia ax«umptum manet im assu- 
mmente, ideoque si suppositum humanum fuit assumptum a Vérho, 
Tiecessum est, quod in illo permaneat igitur hxc propositio proprie. 
mon est nsserenda, Major constat, quia quamvis homo de formnli solam 
humanittem signifleeí, tamen in proprio sensu, sive formal 
aanterinli, significat «uppositum habens humanitatem, et pro illo sup- 
ponit; mum xi nou supponeret suppositum habens naturam, istx prà« 
positiones non essent vere: Pefeus esf homo, Paulus ext homo. Ideireo 
wulm sequente» propositiones non sunt vene : Peirus ext Dnmrnitas, 
Paulus est humanitas, quia humanifas non supponit pro labente ua* 
Rura sed pmo natura: ergo nomen homo non supponit pro natura, 
med pro supposito bnhente naturam. 

-Ad formulnm autem loquendi «anetoram Patrum, dieo quod eum 
xlocent Verlarm assmpsisse hominem, benigne sunt interpretandi ; 
ymempe quod meurpaverint partern pro toto, ei concretum. pro abstracto, 
gin nempe natura. hominis est assumpta, et quis illius naturz assum- 
ptiaderminnata est ad hos, ut Filius Dei fieret homo. 
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ARTICULUS TERTIUS. 
DE CAUSIS INCARNATIONIS, 


| 

DrctamaTA Incarnationis essentia ae dignitate, jam. aperiendoe 
sunt illius cansse. Ex quatuor sutem causis physieis, quae solito ad 
electum aliquem. eoncurreré possunt, materialis. e£ formalis: proprie 
hie non habent locum, quippe im mníone hypostatiea nom fit eompo- 
sitio ex materia et lorma, ut dietum est ; lieet extrema illius unionis. 
seilieet Verbum et humanitas, eonsiderari possint ut ejus prineipin, 
ita quod Verbum sit tamquam aetus et formá perfieiens ; humanitas 
vero tamquam materia aetmabilis et perfeetibilis. Igitur de duplici: 
dumtaxat eausa nobis est sermo, nempe de eausa effeiente finali, et- 
morali, seu meritoria : de qnibus disserendum erit in tribus sequentibus 
Bectionibus. 


SECTIO PRIMA. 
DE CAUSA EFFICIENTE INCARNATIONIS. 


Norux est enusam efficientem dici ab eficisndoz: efficere nutem su- 
mitur duobus modis: Primo quidem improprie, pro quolibet. influxu 
eausv in id quod causatur; et sic quatuor causis physici diei possunt 
mieientes, quia simul coneurrunt ad eflectum 


llla. causa, qux: per se primo agit fui 
influxu, qualiter teiplex solet distingui : nempe principalis, eui nimi- 
rum prineipnliter nitribuitur actio: alin insteurmentaria, qua non ope- 
ratur nisi virtute alterius ;: altern. denique disposifira, qme removet 
obstacula impedientin productionem effectus, et sie quamdam faelll- 
tatem confert agenti, ut sunm virtutem exerat in produetione falls 
effestus : quamquam: proprie loquendo dispositio non s vere esum, 
sed dumtaxat manuductio nd enusalitatem exercendam. Petitur. autem, 
an, et qum fuerint eausm efficientes, et instrumentarix, quieve dispo- 
sitiones prerequisite ad operandam Incarnation»m ; quam utique dilfi- 
eultatem duobus in sequentibus Quiestionibus proponimus solvendam. 


QU.ESTIO PRIMA. 
QU.E FUERIT VEL ESSE POTUERIT CAUSA EFFICIENS 
ET INSTRUMENTARIA INCARNATIONIS. 


NorAxDUM i. Certum esse cansam prineipalem  efficiéntem. hoc 
1nysterium, esse Deum, et tres. divinas personas operantes md exten. 
1d quippe definitum fuit in plurimis Coneiliis, maxime: Lateranensi 
»ub Martino primo, Can. 9. et altero. Latenensi sub Innocentio ter- 
tio: item in Toletano 6. et 11. in Confessionihrux fidei; quam utique 
doetrinam aperte docent omnes sancti Patres quotquot de- divina- 
Incarnatione peeuliarem sermonem instituerunt: maxime S, Augu- 
stinus lib. Ll. De Trínifate, cap. 4. et tract. 10, et 11. in Joannem. 
Colligitur pariter hme veritas ex Seripturn saera, in qua. tam Patel, 
quam Filio, et tui sancto tribuitur naturm humani assumptio 
efectiva: Patri quidem, sie nd Gal. 4, Mixit Deux Filium mum 
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zinticam elficiendam. Secun Tum, qn Verbum divintim. 


habuerit aliquem. 
principalem influxum physieum et realem in humanitatem sssumptam, 
Ad quem influxum alix dus person non concurrerent. 


Conelusio prima. — Prara Vimuo NON FUIT BLEVATA A. 
DEO TANQUAM INETRUMENTUM PHYSICCM, AD UNIONEM -HYPOSTATICAM. 
"HUMANITATIS IN SE, ET EX 8E GENIT-E, CUM. VERBO: DIVINO. 

»- Probatur 1. Illis omnibus Serípturm textibus, quibus Incarmatio 
soll Deo tribuitur, dieiturque solius Dei opus singulare. Sie Habaeue d. 
Domine opus tuum in. medio annorum ; quem textum 5. Augustinus, 
*t alii saneti Patres solito explicant de opere Incarnationis: sed unio 
hypoststica mon esset perfecte opus Dei singulare, si beata Virgo, aut 
Aliqua creatura, illius produetionis fuisset concors, et eoncamsa ; ergur 
Beata Virgo nullam habuit efficientiam, etiam instrumentalerm, respectu: 
unionis hypostatieze. 

Deinde: Nulln creatura, ut probavimus in Physicis, potest assurní 
"ut instrumentum creationis: ergo multo minus hnjus unionis. Conse- 
quentia. patet; quia. sient: per erentionem communicatur rei ipsum esse 
existntim, ita per hane unionem communicatur ipsum esse.sulsi- 
stentie divinm, quod certe longe prastantius est ae nohiliue, quam 
solum esse existentim naturale. - 

Denique: llle solus concursus tribui debet Beatissime Virgini, qui. 
maxime requiritur et suffieit, ut vere sit et dicatur Mater Deiz sed. 
^ id non opus est, quod B-ata Virgo habent concursum instrumen - 
talem in ordine ad unionem hypostaticam : ergo iste non debet admitti, 
Major patet, ad quid enim aliud talis coneursus assereretur?: Minor. 
«tiam constat, tum quia concursus matris in productione filii non est. 
dnstrumentalis, sed principalis, sive sit dumtnxat per modum cause 
materialis, vel suhministrantis. materiam, ut volunt aliqui, sive. per. 
modum causm efücientis coneurrentis effective ad formationem, et 
orgunizationem corporis, ut cwteris rectiux sapere videntur. 

Diczs 1: Plurimi ex saneti Patribus admittunt roncunsum. illum 
iusirumentalem in B. Virgine respectu unionis hypostatice z ergo illt 
est admittendux. Probatur confeowiens, nam Hesichius Homil. 3. De 
Benta Virgine ipsam appellat mstrumentum Incarnationis ; similiper: 
7. Ambrosius Epist. 82. Per lruminem, inquit, et mulierem caro ejecta: 
wal ale Paradiso: per Virginem. juncta ext Deo, Ad. eumdem modum 
loquitur S. Bernardus Hom. 4. super Missus esf, dum ait, Beatam Vir- 
ginem Hlam esse mulierem, qua tria illa fata Evangelica, armen 
Beilieet, animam, et. divinitatem, tam bene termentavit, ut nec divis 
sione quidem faeta earnis et animum, caro v«] anima a Deo divide- 
retur. — Respondeo, Sanetos Patres dumtaxat intelligendos. esse dis 
coneursu dispositivo, non vero de effeetivo; quippe beatissima. Virgo: 
dispositive censetur concurrisse ad unionem hypostatieam, quia puris« 
simum. sanguinem subministravit et prseparavit ad formandam Chrisli 
humanitatem, quie hypostatiee fuit unita Verbo divino: unde dum 
illam instrumentum Incarnationis appellant, nomen us£eimendé in eu 
propria significatione non usurpant, qua accipi solet a. Philosophfs. 
sed in latiori, qua instrumentum | sppellari solet quidquid ad produ- 
onem alterius quomodoeumque coneurríit. 
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^ pices 2: Deus wii solet suis ereaturis nt fnstrumentis, quando. 
pevesertim instrumenrum est accommodatug: effeetuí intento , maxime 
xium iliud opus cedit in sum suavís providentia: commend, 
ereaturarum dignitatem, quas sublimare intendit: sed videtur longe 
Virginis dignitas, ampliorque suavis Dei dispositionts- 
commendatio, si beata. Virgo conenrrat instramentaliter ad unionem 
Opus quam si dumtaxat id. efficiat dispositive : igitur hoe est. 
dicendum, — Distinguo majorem: Quando nulla exinde apparet eon- 
Araictio, es repugnantia, eoneedo : seeus, nego. Est autem contradi- 
'etio, quod ereatura. aliqua elevesur ad creandum, mnlto ma£is ad hanz 
amionem efficiendam ; quippe longius distant invieem Deus et eréa- 
fura in ratione. unibilium, quam productio existentis ipsius eresturse 
ex nihilo; siquidem distantia. commensuratur ratione terminorum: 
minus autem distat a virtute agentis naturalis esse pure creatum, 
yquam- esse partim. divinum et erentum, qgale est illud esse, imod. 
fit per Incarnationem: igitur, cte. 


— Conclusio secunda. — Vrrüvw DIVINUM XULLUM. HAUPT 
BBPECIALEM IXFLUXUM PHYSICUM XRGA FORMATIONEM ET CONSERVA- 
TTROXHSE SUJ- MU ASTTATU. 

"Erobatar: Principium tormale operandi nd extra: est idem, et eodem 
qmodo se habens, quoad illas operatione: omnibus divinis personis; 
"unde quidquid una persona operatur physice, etiam et alia operatur: 
ágiur vel Verbum nullum habuit influxum in bumanitatem Christi, 
«uem non habuerint itidem. Pater, et Spiritus S,; vel «I quem habuft, 
eumdem: pariter habuerunt eseterz divine personse, Consequentia patetz 
-idefreo enim dicimus Spiritum S. procedere a Patre, et Filío indívisim, 
"quia in Patre et Filio est idem et Indistinetam principium splrationis 
ergo eum prineiptum operandi àd extra, nempe divina omnipotentia, 
"sit eadem in tribus divinis personis, una earum non poterit aliquem: 
fRabece- influxum, quin exterw eumdem habeant. 

IDeiude: SÍ quid peculiare prwstametur a Verbo in humanitatem. 
maeumptam, illud totum refundi deberet in suam personalitatem , sed. 
luec mon est activa, nec alieujns effectus productiva ; ergo nihil pecu- 
lare efüelt. Patet antecedens : quia in Verbo duo tantum sunt, nempe 
Mivina- essentia, et personalitas Verbi : divinitns autem ip&i communis. 
wat eum ceteris personis. Conseguenfiz probntur: totum mumus per- 
"monalitatis Verbi eirca naturam assumptam est tantum, ut. id. pra'xtet 
n is ei proprin personalitas esset : at proprin persona- 

mullum babet íntluxum realem rffectivum iu humanitatem enujus- 
est, sed. solum eum terminat: igitur etiam Verbi persomalitas nullam. 
ellicientiam erga humanitatem assumptam habuit. 

"Denique: Omnis realis effectionis dari debet 

productus ; nulla. enim datur actio productiva sine termino: at 
mullus assigmari potest terminus efficientis: Vei 
vengo nullam habuit peculinrem efficientiam eirca illam vel producen- 
dam, vel conservandam. 

— Diegs-1: Assumere est. ad. se sumere: sed ad. se sumere est agere z 

— ergo eum assumere humanitatem sit proprium Verbi, consequens est, 
3t peenlíarem actionem habeat cirea naturam humanam, quam assum- 
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psit. — Distinguo mihorem: Assumere est agere, quatenus assumere 
*igmifient formationem humanitatis, et illius unionem cum divinitate, 
eoneedo: quatenus siguífieat terzninare ipsam naturam, et illam red« 
dere de se et incommunicabiliter existentem, nego. Priori modo ax- 
sumptio eonvenit toti Trinifati : posteriori vero soli Filio est propria. 
Priori modo ascumptio est aetio: posteriori est tantum terminatio. 
Dicks 2: Omne perfeetissimum est activum : sed quidquid est in 
Verbo est perfectissimum : ergo et aetivum ; subindeque illius perso- 
malitas est wetiva, et consequenter quamdam peculiarem eflieientiam 
erga suam humanitatem habebit. — Distinguo majorem: Quidquid 
west prestantissimum in genere entis reali, concedo : formalis, nego. 
JEt similiter distineta minore, nego consequentiam ; ertum enim est 
plura esse divina attributa, quz ex se non sunt prmeise netiva, et 
produeta: siquidem nee zternitis, nec imtensitas ex se sunt produ- 
etivis alienjus effeetus ; enimvero quis ille esset? Igitur quod est 
iormale in Verbo non est activum. Adde quod perzonalitas divina. 
veonsiderari possit tantum, vel nt est relatio eonstituens divinam per- 
sonam, vel ut est subsistentia divinam naturam affiejens et terminans 
ab neutro ex hi modis est operativa et produetiva, Non quidem ut 
relntio est, quia relatio non est prineipíum agendi per se: non etiam. 
mt est subsistentia, quia hwe ex se* non est principium physieum 
agendi, sed tantum terminandi, Ner referf, quod agere sit quaedam 
z io: nam non omnis perfoctio debet competere divinis persona- 
litatibus prout sunt quid distinetum nb Essentia nn; mt sie enim 
mon sunt quid imperfeetum, aut perfectum, ut probavimus in "Tract. 
De Trinit, sed satis est, quod omnem perfectionem inclndant, ut sunt 
idem renliter eum Essentin divinn: alins cum intelligere, velle, et. 
amare sint summe perfectiones, deberent etinm competere personali- 
übns ipsis, ut nb eadem essentia, imo ut ab intellectu et voluntate 
nguuntur; quod eerte nullus Theologorum admittet. 


QUJESTIO SECUNDA. 
AN ALIQUA FUERIT CAUSA MEDIA. SEU PIJEPARATIVA AD. 
DUM EFFECTIONIS, ET DISPOSI- 


omnís quippe unio realis es 
humanitas constet eorpore 


hypostatieam: Primo quii 
tionem praecedere debuerit p: [ 
ritate temporís, vel natum; Secun p »e, an illustrari 
debuerit dono aliquo supernatuj puta gw iflcante, ut apta 
fleret ad ejusmodi » 
Noraxpux 2, Ex Doct, Sub! . qu. 3. duplex distingui 
medium ex , aliud quidem. 
Ium necessitati liud vero congruitatis. Primum est illud, sfue 
«quo res attingi non 
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'et ximpliciter fieri posset, non tamen ita decenter, ac congrue. Hinc 
quaerimus, nn- gratia habitualis, vel nliud donum supernatural fuerit. 
im in anima Christi necessario, aut congrue ad unionem. 
"hypostatienm:; ita quod. Verbum divinum vel nou absolute. vel saltem. 
mon ita decenter axsumpsisset naturam humnnam sine tali previa 
"Wispositione. Cirez quom. diffieultatem du sunt extrem; pugnantes 
/Pheologorum sententim, quarum altera talem. dispositionem 
prereqniri; alia vero aflirmat; idque vel necessario, ita quod hypo- 
sttica unio necessarinm habuerit eonnexionem curn hujusmodi xi 
sitione, quemadmodum unio animm eum corpore necessariam habét 
*ennexionem eum ultima dispositione corporis, eamque necessario: 
ir. Sie sentire videtur Gabriel in 3. dist. 2. Vel ut volunt. aliqui 
vum Alex. Alens. J. p. qu. 3. licet talem dispositionem non neees- 
ario sequatur Incarnatio, ita ut illa dispositione posita possit Incar- 
matio non sequi; tamen illa dispositio ita videtur necessaria, ut nbso- 
lute debeat presupponi tamquam aliqua qualita* reddens naturam 
hujus unionis. Alii tandem volunt hujusmodi disposittcnem. 
requiri saltem tamquam congruum ornamentum bumnnitatis, ut per 
lipsam humanitas deeenter preparetur ad t&m. excellentem 'unignem, 
Wt docet S. Bonaventura im 3. dist. 2. art. 3. 
NorANDUuw 3. In Incarnatione quatuor debere per ordinem consi 
Weraris Primo quidem ratione materi, nempe sanguinem purissima 
ad loeum formundi eorporis destinatum. Merundo, organiza- 
tionem Christi corporis, qux consistit in introductione forma: organiew, 
3 corporeitatis, quam introductionem pr:»ecedit alteratio. Ter(io, ani« 
mationem wjusdem corporis, seu unionem animus rationalis eum ipso. 
uario denique, unionem totius nature constituts eum Verbo, Qua 
Filur autem utrum, et quomodo ista sese praecesserint. Hinc duplex 
An presenti solvenda occurrit diffienltas: Primer, utrum orgünizatio 
corporis Christi témpore, vel natura praecesserit unionem cum Verbo; 
JSteumda, an animn Christi illustrari debuerit aliqua supernaturali qua- 
Wtats, qua. mediante prapararetur ad unionem hypostaticam. 


TÍO NON PILECESSIT TEMPORK. 
AXIEATIONEM , ho, &YD DUMTAXAT NATURA. 
Hee. Conclusio boy partibus constat: quarum 
Prima patet, quia organizatio consistit praecipue in introductione 
formas organiem complet, qua: ut sic est ultima. dispositio ad ani- 
mnationem: séd ultima dispositio, ét anime rationalis infusio, de qua. 
dile loquimur, sunt simul tempore, ut suppono ex. Physii ergo or- 
ganizatio tempore non precedit animationem. 
pars probatur: Si organizatio, et animatio corporis prio- 
rifate temporis pravessissent inenrnationem, consequens esset, quod 
dnatura hurmanm prius fuisset subsistens per propriam subsistentinm, 
ee] pér subsistentiun Verbi: sed con&sqnens eset absurdum: 
wrgo, ete. Conmsequentio majoris patet; natura enim humana nliquo 
yenli instanti temporis existens, est etinm per se subsistens: ergo vel 
per alienam suhsistentiam, vel. per propriam : at si prius tempore exti- 
isset. quam uniretur Verbo, non substitisset per subsistentiam nlienamz, 


ege per propriam. 
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Dices eontra primam: partem: omnis substantias generabilis et 
eorruptibilig, quie non ereatur, producitur per mmntationem:. sed tota, 
matura assumpta a Verbo est generabilis et corruptibilis, nee. imme- 
diate ereata fuit, et eonsequenter mutabatur ad formam: igitur prius 
tempore fult sub privatione. opposita: illi forme, quis opposita priva- 
tive: non possunt simu] tempore esse in eodem: et consequenter. prius. 
tempore erat eorpus non animatum, quam animatum; subindeqne or- 
ganizatio tempore praessit animationem, — Respondet Doctor, argmu- 
"mentum esse verum, quando formn producitur post produetionem su- 
seeptivi ejus: xeeus vero, quando forma producitur simul cumsusee-. 
ptivo; tune enim mon est proprie mutatio ad formam. illam, quia 
susceptivnm non prius fuit sub privatione, quam sub forma; noc-prius 
tuit aptum natum habere formam, quam illam habuerit, Igibur cum 
anima rationnlis simul induentur etinm in mobis eum esse perfecto. 
corporis, consequens ext, quod ad ipsam proprie non sit mutatio, sed 
inntum Ad esse corporis orynniei, eujus mutationis subjectum est. 
materia, qua prius fuit «ub forma sanguinis, quam sub formis or- 
gmnieis. - 

Tertin denique pars etinm constat, nempe quod corporis organi- 
zatio et animatio, altem natura, precesserit assumptionemz. funda- 
mentum enim relationis ét umi naturaliter. procedit. relationem. 
wt unionem; qnin quod nihil est in se, etium nihil est in ordine ad 
nliud: sed natura humana complete constituta animnationem est 
fundamentum unionis eum Verbo: ergo naturnliter illam. precedit.- 

Ex mis contr organizationem Christi corporis non esse factam. 
per varias alterationes, quemadmodum fit orgnnizatio corporum aliorum 
bominum spatio quadraginta sex dierum; sed in instanti, ut docet 
S. Damascenus lib. 5. De Fide orfhodowa, cnp. ubi aitz Saerosan- 
rtm corpus. Christi non. sensit ter dierum curriculo figuratum in-utero- 
Virginis, et effigiatum: proinde ac in nostra. generatione masculi cargus 
quadraginta. dierum spatio dicitur formari in utero materno, sed. ung, 
wt ifa dixerim, eodemque momento. Virginis. sacratissima: protinus 
consensum  sequenle, sacrum. Christi corpus omnino. completum - fait. 
Unde cousequens est, quod Christi Dom vorpus diutius. manserit 
in utero. Virginis r j 
quia prius organizatum fü 
eorpora. 


t VERREM WE- 
2. ubi esneln- 


preparans, ae capacem efficiens, ut a 

prorsus fetitium, et absurdum. Quo 

*e prius natura suhsistit, quam acc; 

Christi prius natura fait subsisten 

.nceidentalem peret, anteceden x 

muodux mmgis intrinsecus naturas subsistenti, quam sit omnis forma. 
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effective ab ipsamet natura, et quía, natura non habet virtutem adie- 
quatam ad producendam istam actionem, propterea necessmm est, quod - 
ipsi detur aliud comprinceipium supernaturale, eum quo possit fpesum 
at unio hypostatica non est operatio, neque aliquid potens. 
produei partialiter à natura, quia illa nullatenus est v&pax 
producendi sui ipsius unionem eum Verbo, «ed tantum illam reci- 
piendi. Unde non debet admitti aliud. prineipium supernaturale ante- 
codens. t conferatur ipsi unio hvpostatiea; sed sieut ma- 
tura potes& immediate recipere habitum gratiw, licet excedat (ipsius 
virtutem, quia habitus gratie non petit a natura produei effective, sed. 
tantum in ipsa recipi; ita a pari potest immediate recipere unionem 
hypostaticam. 


SECTIO SECUNDA. 
DE CAUSA MORALI, ET MERITORIA INCARNATIONIS, 


IxcausATIONIS eausa meritoria intellei potest, aut intra ipsum 
Christum existens, aut extra. Porro de utraque agendum est in pree- 
senti, resolvendo videlieet, am. Christus ipse suam promereri potuerit 
Jnearnationem: similiter utrum Saneti veteris Testamenti: neenon 
4t beatissima Virgo suis meritis Deum movere potuerint ad effieiendam 
illum unionem hypostatieam Verbi eum natura humans. Cum autem 
Tnearnntio spectari possit, vel seeundum substantinm, quatenus vjde- 
licot es& unio nature divinse enm humana in unitate suppositi, seu 
persone; vel penes rireumstantias, seu rationes aliquas extrinseeas, 
qua illam antecedunt, comitantur, vel subsequuntur, qualia sunt-v. gr- 
maternitas Virgi pus Incarnationis, et beneficimm. videndl, se. 

inde triplex occurrit dubium : Primum quidem, 
an Christus per opera, vel anteeedentia, vel subsequentin, unionem. 
hypostatieam promeruerit, vel saltem mereri potuerit. Secundum an. 
bentissima Virgo suis meritis, et prieellentiis digna extiterit. qum 
mereretur fieri Mater Dei, et Christi. Terfium denique, an saneti Pa- 
tres Veteris Testamenti mereri potuerint Incarnationem ejusque. eir- 
eumstantias; idque de condiguo, vel de congruo. 


QU.ESTIO PRIMA. 

AN CHRISTUS PER OPERA PRIORA, VEL SUBSEQUENTIA 
UNIONEM HYPOSTATICAM, IPSAM POTUERIT PROMERERI, 
TAM SECUNDUM SUBSTANTIAM, QUAM SECUNDUM ALI-— 
QUAS CIRCUMSTANTIAS. 


NoraNpUm l, tribus modis eligi posse Christum unionem hy- 
postatienm tneruisse: Primo seilicet ut affirmetur prius tempore, quam 
ejus humanitas Verbo uniretur, fuisse aliquandiu purum hominem, 
postmodum vero.proveetum fuisse ob sus merita ad dignitatem. Fili 
Dei naturalis, et unionem hypostaticams Seciido, ut asseratur, Clirl- 
stum, quamvis ab initio su productionis semper potitum Verbi per- 
sonalitate eique unitum, tamen ipsam promeruisse, ve! per opera, qua 
ab ipsas humanitate procederent prius natura, quam illa a divina per- 
monalitate terminaretur: rel per opera subsequentia. Incarnationem, ita 
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«qued Inenrnatio seeundum. intentionem, seu pr:edestinationem, qua - 
Deus ab eterno. deerevít suum Filium ínearnari, non potuerit quidem 
*adere sub merito, quis ante pr:destinationem, qua: fuit primus aetus, 
'*t cansa Inearnatíonis, non potuit precedere neque previderi a Deo 
aliqua actio Christi, eujus intuitu decerneretur Incarnatio: at vero 
seeundum executionem potuísse cadere eub meritum, quia ante exe- 
eutionem ípsius Incarnationis, jam previdebsntur futura Christi 1ne- 
rita.sieut et ipse Chrisrus ex vi illius primi deereti, quo per modum 
intentionis Deus Inearnationem voluit: Ter!io denique, eoneipi posset. 
Christum fuisse promeritum suam incarnationem per opera subse« 
«quentin. De hoc autem tripliei sensu difhenitas movetur in praesenti. 
Norasprw 2, duplex solito meritum distingui, scilicet de condigno, 
et de congruo. Merítum de condigno dicitur illud, quod ratione gratis 
jnustiieantis existentís in. merente, et. pacti divini, habet mwqualitatem 
justithm eum premio: meritum vero de congruo íllud est, quod ob 
3Xlefectum alterius istarum conditionum solam habet proportionnlitatem. 
fundatam in amieitia divina eum premio consequendo. Diffieultas 
ergo est de utroque merito, num videlicet alterutro, aut utroque simnl. 
Christus Dominus per opera, vel antecedentia, vel subsequentía, me- 
muerit substantiam , vel quasdam ecireumstantias Incarnationis. 
Noraxpux 3, Incarnationis cireumstantias proprie diei, quse comi- 
tantur Incarnationem : ut sunt, quod talí tempore fiat, tali loco, tall 
180d0, opere scilicet Spiritus saneti, et similis, qu:& hoe mysterium 
- exornant; possunt tamer etiam eireumstantiarum nomíne comprehendi 
«quedam, quie ipsam Iuearnationem antecedunt, ut aununtiatio Au- 
, eonsensus beatissimo Virginis, ejusque dispositio, ae eoope- 
ratio. Quzedam etiam sunt, qu: Inearnationem subseenta, possunt eie- 
veumstantim appellari, nt Angelorum illud iysterium manifestantium 
laudes, et eantus, Pastorum, et Magorum adorationes. De primis autem. 
"ireumstantiis maxime hie est sermo. 


Conelusío prima. — Cunisrus DoxINCS, NEC PRIORITATE 
JTEMPORIS, NEC PRIORITATE XATUK.K POTUIT MERERI SUAM IxCANNA- 
"TIOXEM PER OPERA ANTECEDENTIA. Hiec est de fide quantum md 
primam partem, nam determinatum est contra Nestorium et Fau- 
sünum, haretieun esse, aflirmare Christum per aliquod tempus ante 
uaionem eum Verbo fuisse purum. hominem, et in eo statu meruisse 
humanitatis sus assumptionem a Verbo, nt eonstat ex omnibus Con- 
vilis Disputatione sequenti landandis, quorum oraeulís probabimms, 
Chrissum fuisse Deum, et Verbo divino hypostatiee unítum in primo 
instanti: sus formationis. Hine Augustinus variis in locis eontutát, ac 
proseribit istum errorem, aperte. docendo ae demonstrando Christum 
D. non obtinnisse unionem cum Verbo suis meritis: nam sermone 8. 
-De verbis Apostoli hae habet: Ludebit. ergo aliquis dicere, quia. ma- 
dura mostra in illo Mediatore primum per liberum. arbitrrum, prome 
vui Deum, et. sic suscipi meruit, uf esset homo et Dens unus Christus 
Wesus? Et im Enchir. eap. 36. Quid exim mafura humana im homine 
Ühristo meruit, ut in. unifatem persone. unici. Filii Dei. singulariter 
dsaef assumpta? quas bona. voluntas hujus boni propositi studium, qua 
dona opera prawessere, quibus. mereretur ille homo, ut una. fieret. per- 
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Aena eum Deéo? Veram lueulentius bane veritatem explicat lib. De- 
eorrep. et qratia, cap. 11. ubi post plura ita concludit; Isa matiritas. 
profecto. qvatuita conjunasit in. unitate person. hominem. Deo, carnem. 
Verbo, istawe nativitatem. bona opera. secuta. sunt, nón. bona opera we- 
rwerunt. Quibus verbis sanetus Doetor diserte affirmat, Christum non 
meruisse effici Filium Dei, sed jam ex utero, et nb ipsa 

fuisse Deum-hominem, ejusque humanitatem ad unionem hypostatieam. 
vum Verbo fuisse sublimatam, — Idem dicendum de actionibus, qum 
cogitari possent in primo Inearnationis momento elicitis, quibus. hes 
retur humanitatem Christi illam unionem fuisse promeritam; mam. 
idem S, Augustinus tr. 89. in Jounnem absolute pronuntiat: Neque 
iam susceptionem. hominis ulla merita pravesserunt: sed ab illa ejus 
susceptione merita «jus juncta ceperunt. Et lib. 2. De pecoaforum me- 
ritis, cap. T. Neque enim, ef ipse, inquit de Christo, itz Verbo Dei 
conjunctus, ut. ipsa. conjunctione unus. Filius Dei, et idem. ipse. unus 
Filius hominis fieret, pracedentihus sua voluntatis meritis fecit. Unum 
quippe. ilum. esse oportebat: essent. zulem. et. duo, el. (res, e plures, st 
hoc fieri posset, non per Dei proprium donum, sed per hominis 
arbitrium. Hoc ergo precipue commendatur, hoc in sapientia, atque 
scientia: thesauris in. Christo. absconditis, quantum. existimare. audeo, 
qrovcipue docetur, et dicitur. Quibus verbis manifestissime docet omnia 
Christi merita Incarnationem fuisse seenta; nulla autem illam prwi- 
visse; ait enim, Christum itn se habuisse ad gratiam unionis, sieut. 
mos eum paramur ad primam gratinm actunlem: at gratia netualis 
mon nobis confertur ob ulla merita, sed dumtaxat ex pura Del mise- 
rieordia: igitur unio hypostatica, qum est divinarum gratiarum. prse- 
siantissima, et emterarum exemplar, advenit Christo ex pura Del 
liberalitate; non vero propter ulla merita Incarnationem pr:»cedentia- 
prloritate temporis, aut natunm, — Confirmut idem Sanetus Augu- 
Btinus lib. De pra, Sanctorum, enp. 11. ubi nit: Est praelarissimum. 
lumen. pradestinationis, et gratie ipse Saloator, ipse. Mediator. Def et 
hominum, homo Christus Jesus, qui ul hoc esset, quibus tandem. suis. 
vel operum, wel. fidei prarcedentibus meritis, natura. humana, quae dn 
illo est, comparavit? Respondeatur quaso: Ille homo, ut a Verbo Patrt. 
coeterno in. wnitatem. persone assumpta, Filius Dei. wnigenilus essel, 
wnde hoc meruit? Quod ejus bonum qualecumque processit *.— Quid: 
egit. ante, quid eredidit, quid. peticit, ut ad hane ineffabilem exeellen- 
liam perveniret * 

Probatur etiam ratione: Omne meritum fundatur [n operatione cz 
sed humanitas Christi, antequam intelligatur assumpta a Verbo, nullam. 
habere potuít operationem: ergo nec ullum meritum. Major patetz 
meritum enim omne est aetus Deo acceptus, et remuneratione dignus. 
Minor probatur: Ibi nulla potest esse operatio, ubi nulla intelligitür 
mubsiístentia, quia aetíones sunt suppositorum, seu rerum eomplete: 
smubsistentium; eum enim operari sequatur esse, res debet esse prius 
substantialiter eompleta, quam sit operativa: sed ante unionem hy- 
postaticam nulla intelligitur in. Christi humanitate subeistentia. Tim. 
enim esset vel propria, vel subsistentia Verbi. Non primum, quia sie 
matura humana fuisset prius subsistens propria subsistentis, quam 
subsistentía Verbi, quod est erroneum. Non etiam seeundum, quia in. 
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Jllo priori illa natura non- supponitur unita Verbo: ergo in illo ins- 
tnnti nec operari potuit, nec mereri. — Deinde, nd meritum requi. 
ritur non solum voluntatis, sed etiam gratiae sanctificantis eoncursusz 
ssed, ut probatum est in praecedenti Quiestione, nafura humana nullam 
potuit hnbere gratiam, nec ullnm aecidens priusquam intelligeretur 
unita Verbo, quia prius debuit compleri quantum ad esse subst&n- 
tinle, quam nd esse accidentale : igitur in illo instanti nullum potuit 
elicere opus meritorium. — Denique, principium meriti eadere nou 
potuit sub immerito: tum quia alias quilibet homo primam gratiam 
anereri Sibi posset per opera ab ipsamet prima gratin procedentin : tum. 
quin alins idem esset causa sui ipsius im eodem genere: Inearnatio 
enim in genene cauxw effieientis est causa meriti, et. meritum esset 
enusa Incarnationis: quod causa: genus etiam ad efficientem revocea- 
Kur: sed" Inearnatio, eum sit omnis gratim, ac justitim fons, est etinm 
principium omnis operis meritorii, tam respeetu nostri, quam respoctu 
ipsius Christi : ritur illa eadere non potuit sub meritum. 

Onurenes P. Illud Psalmi 44. Diexisti justitiam, et. odisti iniqui- 
datemz propterea unit te Deus, Deus. tuus óleo latitias pra: consortibus 
fuis. Sed per oleum lut 1 in. Orat. 4. intelligit ipsum. 

fuit per ünionem hyposta: 

tienm, nit enim: Opera manuum ejus werifas, et judicium, propter. 
quae divinitate delibuhim est. Simili modo S. August. explicat ea verba, 
3in-dllum Psal. et S. Anselm. in cap. 1. ad Hebreos. — Respondeo 1. 
Sanctos Patres, qui prefatum locum de unctione divinitatis interpre- 
dantur, non accipere particulam propterea in sensu. causali, sed finali, 
Att sit sensus, Dileristi justitiam ef odisti iniquitatem, et in hunc finem 
dunzit te Deus oleo latifia: : unde ex hoc nihil evincitur contra nostram 
assertionem. — Aespondeo 2. Loeum illum. alitzr nb aliis sanctis Pa- 
Aribusaceipi; nam S. Hieronymus Epist. 140. per oleum exultationis 
ántelligit exultationem resurrectionis et gloriam corporis resurgentis: 
Fare certum est Christum Dominum meruisse, ut mox dicemus: 
Ambrosius per oleum latiti intelligit exhilarationem conseienti, 

Christus habuit, quin nullius pecenti conseins erat. 

Ümrenes 2. Iud Apoeal. 5, Dignus est aqnus, qui occisus ext, 
qoipere. virntem, dirinitàfem, ct honorem ; ntqui divinitatem. aceepit 
per unionem: ergo ill ignus ernt, ae subinde illam promeruit, — 

i. Non seribi partieulam quia ut signifieefur, non esse 
sensum, quod dignus sit accipere divinitatem, quia oceisus est, Se- 
Juno, dieo mortem Agni fuisse enusam divinitatis, non quidem acee- 
pim, Sed manifestnta, quia per mortem maxime enituit ejus divinitas, 
«quia enim factus ext obediens usque ad mortem, ideo Deus exaltavit 
dllum, et dedit illi nomen, quod est super omne nomen. 

us natura 4, quam tuniretuc 
"Verbo, ut probavimus in prxeedenti Quaest. » prius natura potuit 
opernri, quam uniretur, ac proinde illam unionem promereri. Conse- 
quentia probatur: si quid impediret quominus in illo priori naturze 
Xu posset agere, maxime quia actiones sunt suppositorum : at hoc 
oon ext absolute verum : nam Aríst. 1. Metaph. eap. 1. unde colligitur 
Allud. axioma, hnbet in idiomate Grieo, Aefiones sunt singularium, 
"Cum igitur natura humana individua presupponitur assumptionf, non 
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videretur ratio, eur in illo priori non potuerit promereri suf unionem. 
eum Verbo. — Nego cousequentiam, et ad ax^wwdeng dico, non mi- 
rum exse, quod Aristoteles dixerit actiones esse singularium, vum 
enim nondum sciret subsistentinm ac personalitatem realiter a natura- 
singulari distingui et posse separari, quae veritas nem per Myate-- 
it; inde non mirum si 

it, eum neseiret eas ab in eres renliter distin- 
gui. Quod autem rever actiones debennt esse suppositorum, idest, 
naturarum singularium habentium supposits, aperte constat ex dietis, 
quippe suppositum est ultimum complementum substantiale natute 
singularis; necessum esc autem naturam sipgularem substantialiter 
compleri, priusquam apia censentur ad operandum; siquidem prius 
wat esse, quam operari, 


Conclusio secunda. — Cunisrus DOMINUS PER ACTUS SUB- 
BEQUENTDS UNIONEM WYPOSTATICAM, NEQUE DE CONDIGNO, NEQUE 
DE CONGRUO POTUIT MERERI $UAX INCARNATIONEM. [ze est eontra. 
Susrez, qui disput. 30. secet, 4, concedit quidem Christum non po- 
tuisse mereri suam incarnationem secundum intentionem, et quatenus 
Est a Deo definita, et decreta ab zeterno: potuisse vero Ipsam merert 
seeundum executionem, et ut facta est in tempore: idque per opera 
subsequentis [pssm inearnationem, quw Deus previdit; quod utique 
declarat exemplo militis, eui Deus daret arma, et equum in praemium. 
morum, quie strenue acturus esset in. bello. " 

Probatur autem primo: prineipium meriti non potest eadere: sul 
merito operis procedentis ab ipso : sed unio hypostatiea est prineipium. 
omnis meriti Christi: engo illa non potest cadere sub operibus meri« 
toriis nb ipso procedentibus. Minor est elara, quippe principium me 
ritorium Christi non est sola humanitas ; sed etiam suppositum Verbi 

i ipsam humanitatem affieiens, tum in ratione existentis, tum im 
ratione operantis. Major vero probata est in ultima ratione preecedentis- 
Conelusionis. Confirmatur insuper, quia meritam vim quamdam habet- 
coneiliativam, et attraetivam promi, morali seilicet influxu: quim 


promissum est: sed nulla ratione fieri pote 
ergo impossibile est, ut idem sit meritum. sui prinei 
vim merendi, " 


naturis; secus vero de lege extraord: 

Dei. potentiam. Unde, licet Incarnati. 

meriti operum ab ipsa proeedentium de lege ordinaria ; bene tamem 

id feri posset secundum extraordinariam, et absolutam Dei disposi- 

tionem, — Contra, quamquám revera eausa e! 

possit aliquo modo cadere sub merito, qua rat antiqui Patres, ut 

dicemus Infra, i Jj 

türi, quasdam illius Incarnationis 

saltem de congruo ; tamen principium formale meriti 

de potentia absoluta, cadere sub merito, eujus est formale prineiptum z- 
* sed Verbum, ut unitum humanitnii, et pium formale meriti 

proeedentis ab humanitate unita hypostatice Vi gitur incarnatio, 
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OnaicicsT 1. Principium meríti, de potentia absoluta, cadere potest 
sub ierito operis ab ipso procedentís: ergo potuit Christus per opera 
subsequentia inearnationem ipsam mereri. Probatur anfecedemas: nam 
antiqui Patres meruerunt de congruo quasdam inearnationis eireum- 
siantias, ut probabimus inira: sed illorum gratia fuit effectus meri- 
torum Christi, nedum in genere caussm finalis, verum etiam in genere 
emus effielentis moralis; ergo prineipimm meríti potest cadere sub. 
merito, saltem de congruo. — Distinguo antecedens: principium meriti 
pure effeetivum potest de potentis sbsoluta cadere sub merito operis 
mb ipso procedentis, transeat: principium meriti effectivum- simul. et 
formale sic cadere potest sub merito, nego «awfecedens, et conseguen- 
firm: siquidem gratia unionis non solum est principium effectivum. 
meritorum Christi, sed etiam formale, quippe Christi operationes pro- 
edunt a personalitate Verbi, tamquam a principio a quo velut a forma: 
summam summ dignitatem, summumque valorem mutusntur, Hinc 
facile solvitur probatio illins antecedentis, merita namque antiquornm 
Patrum per Incamationem Verbi non sunt constituta formaliter in. 
ratione jeriti; sed t&ntum efficienter moraliter, seu meritorie ab illa 
fuere enusata. Adde quod. Christi merita fuerint preintelleeta per gm 
tiam collatam antiquis Patribus, per quam meruerunt: siquidem Christus. 
ves enusn meritorum, et pnedestinstionis hominum: at non. prieintelli- 
guntur futura ante deeretum exequendi inearnationem; meritum enim- 
exeentíonis Incarnationis est illud dumtaxat, quod moraliter movet: 
Deum, vel de condigno, vel de eongruo. ad exeeutionem deereti sum. 
Tnearnatlonis: merita sutem Sanctorum non moverunt Deum ad exe- 
«quendam illam Inearnationem ; quippe intuitu illíus Iuturitionis Ipsis 
Patribus concessa fuit gratia, qua bene possent mereri, et operari, 

OsazicrosT 2, Christus mereri potuit executionem unionfs Iryposta- 
tex, sE ejus merita, ut futura, previderi potuerint a Deo prius prio- 
ritate natur», quam vellet exequi intentionem, quam habebat sese 
Incarnandi: s»d merita Christi, uf futura, sie potuerunt & Deo. 
videri : ergo Christus mereri potuit exe»utionem Incarnationis. Major. 
Constat: sí enim Deus prius viderit Christi merita ut futura, quam 
inesrmatío exeeutioni esset demandanda, moveri potuit ab els ad vo- 
lendam executionem. Incarnationis. 
quam habuit Deus sese 
exequenda : sed in illa 
Incarnationis, merita Christi 


tentio pure speeulativa, 
intenus illa abstrahit ab in- 
endi, concedo: intentio: 
est prior deereto illznt 
exequendi , nego ma E etata importat voluntatem 
execationis, ;subinde. i merita autem Christi ut. 
entione efficaci. In- 
tum sus executionis, 
vficacem  Inearna- 
tionis, ide Christi merita. ut fatura, 
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sequentibus: ergo nativitas Christi ex Virgine non solum fuit gra- 
tuitum pure De beneficium per respeetum ad merita precedentin; — 
sed etiam per ordinem ad subsequentia. Deinde, prineipium: mediatum. 
meriti non potest cadere sub merito illius aetus, eujus est prineiptum * 
sed beatissima Virgo fuit prineipium mediatum meritorum Christi 
siquidem fuit "principium humanitatis, qux una eum Verbi smubsi- 
stentia fuit Immedíatum principium omnium Christi meritorum: ergo. 
illa maternitas non potuít ezxe alienjus meriti premium. 

Dicgs: Beata Virgo meruit fieri Mater Christi, et illum in se eon-. 
eipere, ut mox dicemus: ergo pariter Christus mernit Virginis mue 
dernitatem, suique nativitatem ex illnm, 4nfecens probabitur jn se- 
quenti Qusestione; conseguenti vero *uadetur: Primo, quia mullu 
"dignitas est concedenda Virgini, qua non attribuatar Christo, sÍ aliunde 
non repugnet: st mon videtur repugnans, quod Chrietus potuerit vae- 
reri Ham Maternitaterm : ergo hoc ipei est retribuendnm, Secundo, quia. 
grata per quam beata Virgo meruit Maternitntem Christi, fuit effectus 
meritorum Christi: sed quod est enusa eansm est etiam enusn eausati 
ergo eum gratia a Christo derivata fuerit causa meriti beatze Virginis, 
Christus etiam censendus est meruisse Mnaternitatem, et nativitatem. 
ex Virgine, — Xespondeo, coneesso antecedente, negando consequens 
fiam: ad cujus primam. préofionem diep, non omnem dignitatem. 
"Virgini eoncessam, Christo Domino debere attribui, alias dignitas Ma 
vernitatis Dei, quz est omnium maxima, esset ipsi attribuendaz solum. 
ergo verum esse potest, quod ommis dignitas, que Matri. convenit, 
debet attribui Filio, quando non est repugnantia ex perte ejusdem 
Filii : repugnat autem, quod Filius potuerit mereri Maternitatem stum; 
«quía illa, nt mox dietum esr, fuit principium saltem. mediatum om- 
ninm meritorum Christi: prineipium autem mereri non potest exse sut 
ipsius effeetus. d secundam probationem. dico, istud. effatum dum- 
laxat esse verum, quando quod est eausa eausw Ínfallibiliter- infert- 
ventis effectum, est etiam eausa ejusdem effectus: falsum autem 
non ita eausa il] infallibiliter effeetum infert: at merita beata Vie- 
minis non fuerunt cauxw ab intrinseco infallibiliter inferentes matlvI- 
vatem Christi ex Virgine, mec divinam illius Maternitatem : igitur 
quamvis Christus suis meritis fuerit moralis eausa gratiw, et merj- 
torum Virginis, non sequitur, illius Maternitatem meruerit. 


AN ET QUALITER | BEA 


Noraxpux 1. Ommes 
quasdam. eireums itia: 
" mínum; inter autem. tales e 
Christus talem Matrem 


Christo. Controversia tamen es Ár rgo dignitatem illam. 
mereri potuerít, idque gno, seu congruo, 
int. sententie "Theolo- 


"m de condigno pro-- 
ntentíam probabilem. 
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existimat Gabriel in 3. d. 4. art. 3. dub. 3. eamque aliqui Recentiores 
puentur. Secumda vero sententía docet, B. Virginem meruisse merito 
quidem digno, nón autem eondiyno esse Matrem Dei. Ita S. Bonav- 
iu 8. d. 4. art. 9. distinguit enim triplex meritum, nempe condiguum, 
dignum et congruum; meritum autem dignum. &ppellat illud opus, 
quod ex se zequalitatem quidem, et dignitatem non habet eorrespon- 
dentem przinío; eam tamen obtinet ex benignitate Dei tale opus ad 
istud premium aeceptantís. Tertia vero sententia, qux comtmunior est, 
et tutior, contendit beatam Virginem illam dignitatem nee digne, 
mec condigue meruisse, sed dumtaxat congrue. 

NorasDUX 9. Aliud esse mererí de eondigno lormam, seu digni- 
tatem aliquam, aliud vero mererí dispositionem in subjecto requisitam, 
ut digne, decenterque recípíat talem formam, vel dignitatem: possunt 
enim hee duo separari, maxime quando díspesitio;"et dignitas mon 
*unt inter se neeesssrío, et quasi. physice connexse; sed solum secun- 
dum quamdam proportionem moralem; tune enim fieri potest, ut licet 
aliquis &it digne dispositus ad formam vel dignitatem suseipiendam, 
mihilomimus ili ex justitia talis forma non debeatur, atque adeo ut 
illam de condigno non mereatur. Quieritur autem, an beata Virgo fuerit 
condigne disposita, ut seligeretur in Matrem Dei. 

NoraxpvM J. Condignam dispositionem ipstus beatissimae Virginls 
sub Dei Maternitatem, posse colligi ex variis donis, quibus illustrata 
erai: Primo quidem ex eximia sanctitate, et precellenti gratia habi- 
Euali, qua priventa fuit à primo-*uim conceptionis instanti, cum om- 
mibus donis et habitibus intusis: Secundo, hane dispositionem mirum 
in-modum illustrabant quxdam privilegia perpetus innocentim, ea- 
rentim lomitis: quie licet in prima sanetifiestione fuerint collata, tamen. 
movum ae muliplie&tum vigorem obtinuerunt per assiduum. merito- 
mum, nc virtutum exereitinm: Tertio denique ad illam dispositionem 
qmaxime conferebat gratise ae virtutum incrementum, quippe ab ipso suse. 
gonceptionis instanti, ut vult S. Bernardinus, vel saltem ab eo tempore, 
quo infantes donari solent libertate ac rationis usu, ad ipsum Christi 
voncéptionis instans assiduo in dies meritorum ae virtutum inere- 
mento ad summa pietatis ac sanctitatis fastigium illam promovebat. 

"His jta. pezmissis, trix sunt determinanda: Primum, an B. Virgo Ma- 
ternitatem divinam meruerit de eondigno. Secwndtm, an saltem illam. 
meruerit de congruo. Denique, am revera dignam tuerit, quod, prae em-« 
deris erenturis, in Dei Mntrem seligeretur. 


'Conolusio prima. — Dr«ra VinGo NON MERUIT DE CON- 
DIGNO, rr Esspr MATER Dri. 
Probatur primo: Dno premis condigna inter se diversa non pos- 
munt respondere eidem meríto: sed gloria seterna, qus ut merces re- 
operibus meritoriis, est praemium ipsis condignum, et est di- 
muüncta sb Incarnatione: ergo beata Virgo, qux per opera meritorin 
merebatur glorimm sternam, non pot-rat ex justitia aliud. praemium 
exigere; nec consequenter per illa opera divinam Maternitatem pro- 
mereri. Conftrmatur: omnia merita beate Virginis procedebant ex gratia. 
&ulopiionis, qux ut sie solum respieit, et inclinatur ab. obtinendam. 
beatitudinem; non autem ad promerenda quse sunt ordinis bypoeta- 
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fici, ad quem pertinet Maternitas Dei, eum illa sit efreumstantia fn- 
trinseea Incarnationi. 

Deinde, ad meritum de condigno ultea excellentiam et dignitatem. 
operis, necessario requiritur paetum et promissio ex parte priemiantis, 
qua seclusa promissione, quantumvis opus foret excellens, non tene- 
retur promians-prmíum concedere: quod maxime verum est in Deo, 
qui ad nullum beneficium conferendum gnoveri potest, nisi vel ratione. 
Donitatis, vel justitim, aut potius fidelitatis servand:e in promissis: 
atqui nullum est pactum, nullaque promissio, qua divina. Maternitas 
repromissa esset beatze Virgini sub conditione illius bonorum operum; 
igitur merito de condigno Maternitatem illam non potuit obtinere. 

Denique, «i benta Virgo condigne meruisset exse Mater Dei, quae 
est eireumstantia mysterii Incarnationis, etiam SS. Patriarehze, ma- 
xime Abraham, de facto meruisset, quod Christus oriretur ex suo se- 
mine; tüm quia opera illins faeta ex gratin, licet non fuerint ta 
insignin, quam opera heatw Virginis, fuerunt tamen ejusdem natura, 
et ita ad idem genus prasnii suapte natura referebantur: tum eiiam 
quia si requiratur promissio ad rationem meriti condigni, ut de faeto 
requiri mox diximus, illam promissionem sibi factam habuit Abraha- 
mmus, Genes. B: similem autem non legimus factam beatissimse Vil 
respectu divinm Maternitatis sibi conferendm. Porro jam. absui 
videtur omnibus Theologis asserere, quod Abrabamus condigne illam. 
Incarnationis eireumstantinm fnerit promeritus: ergo multo minus 

. beate Virgini respectu divinm maternitatis id tribuendnm est, qum 
longe sublimiorem infert dignitatem, propter intimiorem illins. con- 
fa derationem eum Christo, qunm fuerit Abrahami dignitas, quod Mes- 
sins ex illius sei * esset oriundus. 

Dicgs 1: Beatissima. Virgo digne meruit id quod majus est 
ac praestantius Incarnatione. se t beatitudinem, et gratie sen ju- 
stificationis nugentum : ergo m meruit id quod minua est? sed. 
maternitas Dei est quid minus beatitudine sterna et gratie Auge 
mento: igitur potuit etiam illam maternitatem mereri. Major pom. 
quia qui potest majus efficere, potest etiam minus. Minor vero pro- 
batur: tum ex illo Matthaei 12, Quicumque fecerit. voluntatem. Patris 
amel, qui in. celis est, ipse meus. frater, et soror, et mater est, Quo- 

rocem, enm dixisset Christos 
wer suxisti : subjunxit Christusz 
Quinimo, beati qui a b 
mimírum sanetítatem 


T quam. appellastis. felieem, iile 
po» quia Verl s ; ^ illa Verbum. earo fa- 
ctum. L. " ü 


opere dicet enim beatissima Virgo meruerit it aliquid priestantius 
maternitate divina, inde tamen quitur, quod etiam illam mae 
ternitatem fuerit promet s 


ratiocinari, quam. voe 
nari: ergo etiam vov 
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lare potest, quia volare et ratiocinari sunt divers rationis: bene 
wero sequitur: potest aliquod agens prodneere quatuor gradus. caloi 
erro etiam duos, Sie in priesenti, eum przemium vits zeternee, et aug- 
menti ratiz sit diversm rationis a praemio maternitatis divin:, non 
at eonsequens quod sí besta Virgo potuerit mereri primum de con- 
Migno, etiam potuerit mereri seeundum. 

Dregs 3: 86 quid obfulsset quominus beata Vinzo promerita esset 
eondigne maternitatem Del, maxime, e quia Deus illius opera non 
aeceptasset ad tantam dignitatem; c quia illam ipsi non promisisset. 
propier meríta: ee! denique quía non potuisset mereri illam eirenmun« 
stantiam Incarnationis, nempe maternitatem divinam, quin etiam pro- 
wnerita. fuisset prineipium meriti: sed nihil eorum obfuit. Non quidem. 
grimum, quia beats Virgo ad hoe fuit creata et ordinata, ut esset 
Mater. Dei; hine ipsi attribuit Ecclesia ista verba: 4b eterno ordénafa. 
mum; similiter ista: Elegit emm Deus, et praelegit eam; nempe ut ex 
wa, et in ea díznum Filio suo habitseulun prsepararet. Non. etiam se- 
eundum, promissio namque illi non defuit; nam Isaiw 7. dicitur: Aece. 
Virgo eoneípiet, et pariet Filium. Non denique fertum, sieut enim ex 
parte principii nostrorum meritorum, et beate Virginis prieintelligitur. 
Mysterium Incarnationis: ita etíam preintelligitur humanitus Christi z 
mon quidem in universum, sed singularis ex hae materi& et lorma 
womposita: eum autem hane materiam auí eorporis sumpserit ex Vir- 
gine, ex parte principii, jam intelligitur di;nitas Matris in. Virgine; 
me proinde talis dignitas non potest endere eub ipsum meritum, eujus 
Est prineipium. — Nego minorem, et ad primam probationem. dieo, 
Beatam Virginem electam quidem fuisse a Deo, et ordinatam, ut esset 
Mater Dei, ordinatione, vel cedente illius merita, ae proinde om 
mino gratuita: vel consequente merita, quie non erant de eondigno: 
sed dumtaxat de congruo. Ad secundam dico, promissum quidem fuisse 
populo Judaieo, quod aliqua Virgo esset eonceptura Messian 
illa promissio non erat facta specihtim beatissime Virgini 
mullum fuit divinum paetum de conferenda illi maternitat 
"Ad. lertium dieo, beatam Virginem non potuisse mereri-illam 
miantiaum Incarnationis, quin pariter Inearnationem meruisset, quippe 
meritum illud non fuisset respectu generand: humanitatis in uni- 
wersum, sed illius humanitatis specialis et. individu, que erat & 
Verbo assumenda. 

Dicrs 3: Beata Virgo dieitur tuisse digna, quie mereretur ut fleret 
Mater Dei: igitur de tacto maternitatem divinam meruit. Consequentia 
patet. Probatur anfecedens: T'um ex eo qnod canit Eeclesía de ipsa. 
^benta. Virgine in oratione post Completorium: f dignum Filii tui ha- 
litaculum. effici mereretur, Spiritu sancto cooperante, pra parasti: quid 
enim est aliud dignum esse habitaculum Filii Dei, quam dignam Ma- 
drem illius? Si nutem digna Mater effecta est, utique. bonis ae mm 
ritoriis operibus est effecta. 7m quía SS. Patres esdem loquendi 
formula utuntur, maxime vero S. Ambrosius lib. 9. De Virginibus, 
Damascenus l!ib. |. De Mide cap. 15. Bernardus sermon. 1. De s- 
sumplione. — Respondeo, llis aut similibus loquendi formulis signi- 
ficari quidem beatissimam Virginem fnisse dignam, qus seligeretur 
in Matrem Dei: non tamen inde sequitur, quod illam dignitatem suis 
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lonis operibus tuerit promerita de eondigno: nam modus [lle loquendi, - 
dignus est re aliqua, non. semper denotat meritum condignum, sed 
«4umtaxat, quod quicumque aecipit benefietum a Deo, illius beneficif. 
dignus videatur. Hae ratione Ecclesia dicit im oratione feriw teris 
post Dominicam Passionis: Nosfra fbi Domine sint accepta. jejunia, 
quee mos et exjnando gratia tua. dignos éffelont, et ad remediz perducant 
«terna. Quis autem dicat per jejunia nos ita prreparari, ut condigne 
mereamur gratiam Dei, qua expiamur a pecrato? 

Dices vp.TDt0: Qui meretur de condigno dispositionem ad ali- 
«nam formam, videtur etiam. mereri ipsam lormam: sed beata Virgo 
ale eondigno promeruit illum. sanetitatis gradum, quo ultimo fuit di- 
sposita ad maternitatem Del: erro paríter meruit de condigno suam 
mnternitatem. — Respondeo primo negando majorem, quia contingere. 
potest, quod dispositio ad aliquam dignitatem. mon exeedat própor- 
.Sionem virtutis merentis; bene tamen ipsa dignitas: sieut v. g. si nt 
aliquis fieret Episcopus requireretur, quod esset Doctor, posset quidem. 
illum dispositionem cómparare ex se; non famen consequens esset, 
quod itidem ex se posset ad. Episcopatum promoveri; quippe ad illam. 
dignitatem obtinendam opus esset nominatione Regis, et designatione 
me collatione potestatis ex parte summi Pontificis. Jlesposdeo secundo, 
majorem posse qnidem esse veram de illis dispositionibus, qux neces- 
sario inferunt forman: non vero de illis, qu:e dumtaxat. liabent. eon- 


mexionem quamdam morlem, seu decentiam ace eongruitatem cum 
forma inferenda. Sanctitas autem  beatissimue Virginis non fuit di- 
spositio phyxica, et ex natura rei nd maternitatem di m; sed 
dumtaxat moralis et congrun, quippe decens ernt, ut qum erat ome 
nium Virginum purissima et sanetissima, ns*umeretar ad concipien- 
dum Sanctum Sanctorum. 


Conclusio secunda — DxarissixA Vru60 DIGNA FUTT, ET. 
DE CONORUO wkRUIT UT FikREz Marrk Dxr. Hoe est communior, 
et verior, 

Probaturque ex sanctis Patribus, qui diserte pronuntiant beatam 
Virginem fuisse NS. qum Dei Filium pareret, et tjus Mater fleret. 


n Joan. exponens illa. 
verba: Quomodo M "ist i » non. eognuosco? ait: Propter 
hoe. ipsum. fleret : í isses ci fuisses habita digna, 

l. n Quomodo audent im- 
peteee Aerea Virginem, qui facta. ext. habitaculum. feri 
Filii Dei? Damascenus lib. illam appellat Sanctum, admi 
vabile, ac summo Deo dignum Tandem Bernardus serm. 1. 

lx nior uteri Virginalis templo, 

dm quo Filium Dei Maria suscepit, nec im calis regali solio, in qua 
Mariam Filius ejus sublimavit, 

Quod vero illam dignitatem habuerit, partim ex divina gratia 

illam preveniente, partim per opera sua et merita de condigno, etiam 

significant saneti Patres; nam S. Augustinus serm. 2. Dr Nativitate, 
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adir Tulis eligitür Virgo, qua fanfum in se habere! meritim, ut. Dei 
Filium. in. se susciperet. S. Gregorius lib. l. Regum. eap. 1. Incom- 
qparabilibus illustrata meritis, Dei Unigenito, in quo rocumberet, saceum 
gmeparacit uterum, Petrus Damianus serm. 2. De Assumptione: Sin- 
qularis ejus sanctitas, ef gratia. hoe promeruit, quod. susceptione Dei 
singularifer judicata est digna. Fulgentius lib. De Incarnatione, ef 
(gratia, emp. T. Sed ipsum Deum homiwem fachum, ef concipere ef 
qarere, non. humanis meritis, sed: concepti, mascentisque ra ea sumsni 
Dei dignatione. promeruit, newpe beata. Virgo. Quibus consonat Pru- 
Wentius in bymno ante eibum, ubi nit: Edere namque Deum merita, 
vmnia. Virgo venena domat. Et Venantius Fortunatus in lib. De ertermis 
gaudiis canit in hune modum: 


Virginitas felix, que partu es digna. Tonentis. 
Quar. merit. Dominum progenerare. suum. 


Ecclesia quoque eanit im Antiphona tempore Pasehbali, Jegina cmi 
lirlare. alleluja, quia quem meruisti porlare, Tesurrexit, ele. Nec. refert, 
quod saneti Patres interdum meriti nomen Intius usurpent; nimirum 
pro eo, non qued signifleab actionem dignam prwmio, sed solum 
quamdam eorrespondentiam unius ad alterum: in qua significatione 
Ecclesin ennit in. benedictione ecrei Paschalis: O feli culpa, qua talem, 
ve fanfem. merit. hohere. Hedemptorem? id. inquam, non obest: tum 
«quía eum ipsum meritum tribuitur vite sanctitati, oportet, quod accl- 
plstur ín propria significatione, de qua nune agimus: tum ctiam quia 
plures ex snnetis Patribus hoc meritum attribuunt bonis operibus illius 
beate Virginis; unde pulchre 8. Bernardus, sermone de aqux ductu: 
Quomodo, inquit, moster hic aqua ductus fontem illum attigit tam su- 
blimem? Quomodo putos, nisi vehementia desiderii, nisi fervore dewo- 
Vignis, misi puritate orationis, sicut scriptum est: Oratio justi penetrat 
vla? EX qui justus, si non. Maria justa, de qua. Sol justitia ortus. 
esl nobís* Quomixlo ergo illam. inaccessam attigi. Majestatem, nisi pul- 
auudo, petendo, quaerendo? Hine pariter S. Hieronymus Epistol. 29. 
proponit ibi Mariam, qui tants extitit puritatis, u Mater Domini esse 
mereretur, Et S. Anselmus De Laudibus Virginis, eap. 8. Sanctissima 
quritas, et purissima. sonetitas pectoris ejus omnis creatura puritatem, 
* sanctilalem. transcendens, incomparabiliter hoc promeruit, ut repa- 
ratrix. penlili orbis plenissime fieret. 

Dices: Non potuit beata Virgo mereri de congruo, ut esset Mater 
Dei, quin etiam ipsam incarnationem mereretur: sed non potuit me- 
meri inearnstionem, ut dietum est ín euperlori Qusstione: ergo nec 
ipsam maternitatem : igitur ete. Probofur major: nam si beata Virgo 
meruit de cohgruo, ut esset. Mater Dei, pariter meruit, ut ex illa Deus 
homo fleret: igitur meruit Christum Deum-hominem parere, ae pro- 
ducere; et subinde meruit, ut hoe compositum JDeus-homo in rerum 
matura esset: sed hoc est mereri incarnationem: ergo si meruit de 
vongruo fleri Mater Dei, etiam meruit incarnationem. — Respondeo, 
meritum de eongruo duplieiter posse intelligi; Primo quidem abso- 
late, et simpliciter, ae eine ulla suppositione: Secundo, potest intelligi 
hoe merítum solum, quasi sub conditione, seu facta suppositione, quod. 
Deus sit futurus homo. Unde distinguo majorem : Beata Virgo non 
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potuit mereri merito de congruo maternitatem, qnin meruerit pariter 
inenrnationem, -merito nbsoluto, et simplieiter, cóficedo: merito ex 
suppositione fneta, et conditione posita, quod Deus sit futurus hono, 
nego. Sie enim aceeptum V is meritum, respectu mnternitatis, pra- 
scindere potest a merito incarnationis, quia praesupponit illam futuram. 
Quod ntique hoe exemplo deelaratur: si Hex decreverit im aliquam. 
wivitatem  profieisei, et civis aliquis propter sua merita obtineat, ut. 
potius in suarh, quam iu alterius domum divertat; recte intelligitur 
non mereri adventum Hegis im civitatem. simpliciter, et nihilominus. 

im, nempe receptionem in suam domur, quae ac- 

tatem. prisupponit. 

Dicrs 9: Merita Virginis non solum existentia, sed etinm futurn, 
previsa fuerunt, et Dro pi in in zeternitate, post. praevisa merita. 
Christiz ergo ipse Christus fuit prius praevisus, nt existens, atque ndeo: 
«t conceptus, seu ut concipiendus ex Virgine, quam fuerint praordi- 
mata merita Virgi igitur nullo modo potuit Beata Virgo mereri, 
quod Christus ex nasceretur. — Respondeo, ex illo dumtaxat nr 
gumento probari, merita beat Virginis non movisse Deum, ut ipsam. 
eligeret in Matrem Filii sui seeundum ordinem electionis, ae designa» 
tionis seternze ; non tamen probatur illa: non potuisse mereri secundum 
ordinem exeeutionis earn dignitatem, quia revera prius habuit gratiam, 
et bons opera, quam ex ea Dei Filius. incarnaret 
gratiam, et bona opera habuerit ex meritis ejusdem F| 

na ordinatione ae prmxefinition 

Uncknm: Si ante omnia merita Virginis Deus przordinavit Incar- 
nationem: ergo etiam proordinavit illam in hace humanitate, et eon« 
wequenter ín hac individun materia tormatam: sed non meruit 
habere ilam individunm materiam, ita sibi conjunetam, ut neees- 
sarium erat nd Filii conceptionem; quia hoe potius pertinebat ad 
ordinem effeetuum, et causarum naturalium, quam ad rationem me- 
ri ur ee. — Respondeo nd minorem, quod sieut temporalia pos« 
sunt eadere sub merito in ordine nd spiritualin; ita Virgo potuit me- 
reri, ut illa materia, ex qua Christus erat formandus, prius esset mate« 
riulis pars sui eorporis, seu sanguinis. 


QUESTIO TERTIA. 
NCTI PATRES MERUERINT, AUT SALTEM MERERI 
RINT DE CONGRUO, INCARNATIONEM EJUSQUE 
CIRCUMSTANTIA: 


Noraxpvw 1. Nomii anctorum. Patrum hie intelligi viros illos 
sanetissimos, qui Christi adventum  priecesserunt, e legis naturm, 
sive legis seriptz, quibus futuri Messim facta fuerat spoeíalis a. 
revelatio, aut promissio; de quibus qumritur, an vel ipsam. Incarma- 
tionem, vel alíquas illius eireumstantins, puta illius aceelerationem, 
aut quod fieret eorum temporibus, ve/ quod Christus ex eorum stirpe 
et propagatione nasceretur, vel demum aliquos illius effectus, puts. 
justificationem animarum, et ezli reserationem, meruerint, aut saltem: 
mereri potuerint. Cirea. quam diffieultatem tres maxime sunt "lheo- 
logorum sententim, Prima, quidem saneti Bonaventurae diat. 3. art, 2. 
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«4. 2. ubi contendit sanctos Patres meruisse de congruo substantiam 
Inearnationis, non quantum ad effectum illius principalem, qui est 
animarum justifieatio: sed quantum ad efleetum minus príneipalem, 
qui est regni exwlorum aperifio. Secumda, vero est Vasquez disp. 92. 
*ap. 4 etaliorum Recentioram, qui licet concedant meritum de con- 
gruo respectu. Incarnationis, quantum ad aceelerationem, aliasque efr- 
eumstantins; illud tamen negant respectu substantie Incarnationis, et. 
omnium illius effectuum. Tertia denique non denegat sanctis Patribus 
aliquod merítum de eongruo tam respeciu substantie Incarnationis, 
«quam respectu áliquarum illius cireumstantiarum; cul sententiy plu- 
rimi Thomiste subseribunt. 

Noraspux 2. Premii eongruitatem spectari posse duplieiter: Primo. 
quidem potest accipi pro eongruitate fundata In pura Dei misericordin, 
sine aliquo jure, seu debito ex parte operis : Seundo, pro congruitate 
dundata in proportione amicitia, et in opere elieito in statn gratiam ab. 
amico: amleitia enim cum sit pars potentialis justitiie, fundat aliquod 
Webitum: nou quidem strietum et rigorosum, sieut est meritum de 
eondigno, sed tantum secundum quid, ita quod deceat bonitatem et. 
mapientinm premiantis, nt istud premium largiatur amico, propter 
elleita. opera sibi grats. De hoe nutem. merito inquirimus solum, an 
saneti Patres meruerint Incarnationem, nut aliquas illius circumstantias. 

Noraxpvx 3. Omnes Theologos convenire nullum ex sanetís Pa- 
tribus meruisse de condigno mysterium Inearnationis seeundum suh- 
stantiam illis effeetus: quod utíque fuse demonstrat S. Paulus Epist. 
ad Hom. in qua potissimum intendit convincere Jud:eos, quod eorum 
Patres uu fuerint promeriti, merito seilicet de condigno, ut Christus 
ex eorum stirpe nasceretur, sed hoec dumtaxat fuisse beneficium Del 
seligentis potins semen Abrahs, quam ullius alterius hominis. Hine 
ad "Titum 3. ait: Apparuif benignitas, et. furmanitas Salvatoris. nostri 
Dei, non ex operibus. justitie, quar. fecimus nos, sed secundum mise- 
ricordiom suam: salvas nos fecit: quod etiam colligitur ex aliis Serip- 
Nurs textibus: nam Psalmo 5S. dicitur: Sj aufem dereliquerint. filii 
qjus legem meam... misericordiam autem. meam non dispergam ub eo, 
Et Lucze J. Suscepit Israbl. puerum suum recordatus misericordia: sue; 
ubi mysterium Incarnationis dieitur opus wmsericordir; misericordia. 
autem exeludit merita, maxime condigna. His adde, quod Sanetorum 
gratis solum est principium condigne merendl illud, ad quod ex, Dei 
ordinatione refertur; merita autem sanetorum Patrum ex Dei ordina- 
tione referebantur dumtaxat ad vitam :eternam: ergo solum fuerunt 
principia eondigne merendi vitam :ternam; non autem mysterium 
Tnearnationis. 


Conclusio uniea. — Sawcri PATRES NON MERUERUNT Dic 
CONGRUO INCARNATIONEM, QUANTUM AD SUBSTAXTIAM, NEQUE QUAX- 
TTUX AD CIRCUXSTANTIAM INTHINRECAS, SED DUMTAXAT QUANTUM AD. 
CIRCUMETANTIAS XXTRINEECAS, Pi : , LOC! ET PROPAGA- 
TIONIS EX EORUM STIRPE. Hie est Doctoris in 4. d. 29. q. 1. n. 11. 
«bi ait: « In universis operibus Di 
« tim, nísi sola Incarnatio Filii Dei, e$ hoc si ad illam nulla merita 
« priecesserunt ». Subdit: « Quod utique verum est in ordinatione divina. 


FnasseN Theol. Tom. VII. un 
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« de ila Incarnatione: quis si tempore conceptionis precesseraünt- 
*« aliqua merita. Marise; tamen non erant bonn nbsolute respectu In- 
« carnationis, sed iro. aceelerationis, ut impleretur illa Incarmatio 
* prwordinata. Bene ergo, ait Augustinus 11. De Tvimitate eap. 19. 
« In rehus per tempus acfis, illa summa ext gratia, quod homo in wxi- 
«tate personae. conjunctus ext Deo, » Quibus Doctor aperte docet, nec 
beatissimam. Virginem, mec sanctos Pntres meruisse ipsum Incarma- 
Lionem ; sed dumtaxat quasdam eireumstantias extrinsecas, videlieet, 
quod Incarnatio Beret tali tempore, loco et ex tali semine. 

Probatur utraque pars: Primn quidem, quia principium meriti eon- 
grui non potest eadere sub. merito: xed Incarnatio quoad substantiam, 
et eireumstantias intrinsecas, est prineipium meriti sanctorum Patrum: 
ergo non potuerunt illi principium istud mereri. Minor constat : Major 
pariter; uam sieut meritum de condigno non poterat mereri condigne: 
suum principum; sie neque meritum de congruo potest congrue pro- 
mereri suum principium: quin si principium meriti posset eadere sub. 
1nerito de congruo, effectus esset causn sum caus, ut supra diximus, 
et gratia primn antecedens daretur propter previsum bonum usum 
illius: quod t«men damnat S. Augustinus tamquam ,Pelaginnismum 
lib. De Pradestinatione Sanctorum, eap. 19. Quod utique probat ex 1. 
ad Ephes, Qwi prawdestinavit nos in. Christo, ut essemus. Sancti: notat: 
enim Augustinus non dici, quin eramus futuri Saneti, sed ut essemus 
Baneti. — Nec valet. reponece, Incarnationem non solum fuisse caus 
efficlentem omnis gratim et meriti, verum etiauf finalem respectu Pa- 
trum Veteris Testamenti, e£ ut sic cadere potuisse sub meritoz Illa, 
inquam, responsio non frangit vim argumenti, quia Patres illi non 
receperunt gratiam, ut fieret. Incarnatio, sed e eontra prxdestinata ext. 
Incarnatio, ut ipsi inde reciperent gratiam. Habuit tamen. Incarnatio 
similitudinem quamünm cause finalis, quia operabatur, quando solum 
erat futura; operabatur tamen u$ causa meritoria, qux ut nom exi- 
stens, potest movere agens ad conferendum priemium, ut doeet Doctor 
mox lmudatus n. 10, ubi ait: Quod. eii. Passio Christi non. sif mune 3n. 
ejfectu, ext Laien. in. acceptione divina, et hoc sufficit, ut sit causa qne- 
riloria; patet enim. quod. nos conferimus mulla propter- aliquod honum: 
mom prasens in se, sed prasens in memoria nostra, si sit. preteritum, 
vel. in. opinione, si sit. futurum. 

Probatur secunda pars, illis omnibus Scriptura: textibus, quibus 
Patribus veteris Testamenti promittitur futura Inearnatio, ve! ex eorum 
stirpe, vel in eorum patria, rel breviori tempore. Sic Psalmo 11. Propter 
gemitum pauperum nunc erurgam. Danielis 9: 70. Hebdowmades abüre- 
viale sunt super populum tuum, efc, Qus testimonia plurimi Patres 
explicant de abbreviatione ndventus Messim. Patet similiter ex pro- 
missionibus factis n Deo ipsis viris sanctissimis, quod Messins ex eorum 
&tirpe easat grnadet, propter preclara opern, quw in Del obsequium. 

mes, 22. Deus promittit Abrahre Messiam nasciturum. 
is verbis: Per mem»tipsim juravi: quia fecisti hanc 
rem, benedicam tibi, et snultiplicabo. semen. tuum: «t benedicentur. im 
gemáne (uo omnes Gentes, hoc est in Christo, ut exponit Apostolus ad. 
Gal. 3. — Constat similiter ex illis omnibus orationibus, quibus enixe 
Deum deprecabantur, ut mitteret Messiam in mundum. Sie Isaize 16. 
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"Emitte agnum. Domine dominatorem terras: et 4b. Horate orrli desuper, 
et nubes pluant justum, et 61. Utinam. disrumperes. celos, et. 

deres! David etiam Psalm. 84, pro Messia videtur orare, quando ai! 
Salulare tuum. da. nobis, et Psalm, 100. Visifa mos in salutari tuo. 
quibus saneti Patrinrchz, ac Patres Veteris Testamenti exorabant, non 
quidem ut Deus decernere Inearnationem Filii sui, quam jam per 
divinsm revelationem aceeperant esse decretam et futuram; sed 
dumtaxat, ut illud mysterium brevi tempore, et in. eorum conspectu. 
impleret; ille autem preces et desiderin habebant rationem 1eriti de 
vongruo respeetu adventus Filii Dei: tum quia congruum erat, nt 
Deus eos exaudlret, qui Ipsi in omnibus obediebant: tum etiam, quia 
orationes de necessariis ad salutem merentur de congruo ea qum po- 
stlantur: fum denique, quia instantes ills: preces et pla. desideria 
disponebsnt ssnetos illos Patres ad recipiendum Christam : sed ille di- 
mpositiones morales habebant rationem meriti de congruo, quoad suh- 
stantiam Incarnationis, seu adventus Filii Dei in mundum; hine apud 
Malaehiam legimus: Ecce statim veniet ad. Templum | sanctum. suum 
Dominafor, quem. vos queritis, et Angelus Testamenti, quem vos vultis. 
Quibus signitlcat Propheta, ideireo venturum esse Messiam brevi 
tempore, quia nempe eum sanctissimi viri quierebant, et summis votis 
exoptabant. 

DicEs: Tam decrets sunt 3b sterno eireumstantim extrinsees In- 
earnalionis, quam intrinsece; sed intrinseew nom fuerunt deerets 
dlependenter ab aliquo hominum merito: ergo nee extrinseem, Major 
constat; eadem enim videtur esse ratio de cireumstantiis extrinsecis, 
^c de intrinsecís, quippe qu» «concernant eamdem humanitatem in 
individuo assumendam. Minor etiam est evidens, quia eíreumstantise 
intrinsece alicujus operis formaliter, et ut sic considerat», sunt eju- 
sdem ordinis eum ipso: unde eireumstanti irinseesw Incarnationis 
pertinent ad unionem hypostatieam sieut substantia illis: igitur si 

"saneti Patres non potuerint mereri de condigno substantiam Incarna- 
tionis, eo quod. opera illorum pertinerent ad ordinem jrratiw, qui est 
inferior hypostatieo, ob eamdem rationem non potuerunt mererí de 

» eondigno eiremmstantias intrinsecas illius. — Nego majorem, etenim 
siet potest decretum divinum fuisse de sola subetantia Incarnationis, 
absque prsevistone meriti eireumstsntiarum, etiam si [Ilo efreumstantie 
vxtrínsees deenso absoluto potuerint decerni intuitu meritorum san- 
torum Patrum, quippe illie eireumstantie extrinseez nullatenus spe- 
etant ad entitatem et ordinem unionis hypostatiem, sed omnino ex- 
frinseesw sunt; tam emnín) potuisset Verbum incarnari ex alia stirpe, 
wt nasei alio ín loeo, aliove tempore, àe originem duxit ex semine 
-Abralue, ortumque habnit in. Pal:stina. 

Ex um coLLiGE, quod sieut antiqui Patres non meruerunt. myste- 
rium [psum Incarnationis, eodem modo non fuerunt promeríti effeetus 
ipsius mysteril, nempe quod merita et satistaetio ipsias Christi D. ap- 
pliearentur tam pro seipsis, quam pro universo genere humano, Idem. 
dieendum de aliis effectibi m si antiqui Patres meruissent, quod 
Christus pro toto genere humano pateretur, et satisfaceret pro illo, 
wtiam meruissent salutem totius generis humani, ac proinde suam 
ipsorum redemptionem, quod utique absurdissimum? est: fuy& quida 
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hoe asserere idem est ac dicere eos meruísse suam primam m 
quam meritis Christi obtinuerunt pro redemptione sua, siqui me- 
rita Christi pro seipsis habere meruerunt; tum quia si sanetíssimi Pn- 
tres promeriti fuissent mortem Christi pro sua redemptione, jam opus. 
Incarnationis et mortis Christi fuisset antiquis Patribus, non opus 
mísericordiw, et primzm gratiw, sed gratitudinis, et. gratie secundae, - 
qui est gratia pro gratia: pro aliis vero, qui fuerunt post Christum, 
fuisset opus solius miserícordim; mam si propter merita antiquorum . 
Patrum Deus Christum, ejusque passionem, ae illius fruetus conces- 
"s[sset, ipsa. Christi merita, quatenus fuissent benefieia antiquorum Pa«- 
trum, habuissent rationem remunerationis; ac proinde fuissent data 
illis ex gratitudine: quod utique. longe alienum es a doctrina Ae 
modo loquendi sanetorum Patrum. . 


SECTIO TERTIA. 
DE CAUSA FINALI, ET MOTIVA INCARNATIONIS. 


CoxvENIUXT omnes Doetores Catholici, Filium Dei'bunc ob finem 
nostram induisse humanitatem, ut peecatam eluerct, et. divine justi- 
tim pro reis hominibus faceret satis: idque aperte testatur divina Seri- 


ptura; nan: S. Paulus ad Gal. 4. diserte pronuntint: Misif Deus Fi- 
lium suum factum ex muliere, factum. sub lege, ut eos, qui sub lege 
erant, redimeret, et 1. ad Timot. 4. Venit Chrisfus in hunc mimdum. 
peccatores salvos facere ; quapropter ipsemet adorandus Salvator Matt. 18. 
vt Lues 19. ait: Venit Filius homi quaere, et salvum. facere, quad 
perierat. Verum iínvieem diseeptant in assignande primario fine illius. 
adventus, utrum vídelicet ita venerit ad delendum hominis peccatum, 
ut si nullum extitisset, perpetuamque ac stabilem innocentiam tar 
Adamus, quam ejus posteri servassent, nihilominus fuisset incarnatus. 
Qunerunt etiam, utrum solo existente peccato original, vel e contra 
solis existentibus aetua!ibus, futurs esset incarnatio, Qus utique du- 
plex controversia pro modulo nostro dirimetur duabus ín sequentibus. 
Quiestionibus. - 


QU.ESTIO PRIMA. 


UTRUM 8I ADAMUS NON PECCASSET, FILIUS DEI 
NON MINUS ESSET INCARNANDUS. 


Hire non est sermo de possibili, quippe certum est, quod ete nullum 
extitisset hominis peccatum, qusevis ex divinis personis humanam ear- 
mem potuisset induere; etenim Inearnatio nullam habet emm peceato 
mecessariam et essentialem connexionem. Nec etium movetur quiestio- 
de altero deereto, quod Deus formasset cirea futuram incarnationem 
ex hypothesi, quod homo non esset peceaturus; nam utrum in eo exsmu 
habuisset Deus decretum assumendí earnem, non propter remedinm. 
peeeati, sed propter alia motiva, nil certo definiri potest; siquidem 
Berlptura sacrm, per quam innoteseunt quee ex sola Dei voluntate 
pendept, ni! cirea hoc statuit. Solum ergo difllcultas est, utrum vi 
Weereti, quod habuit Deus ab sterno, Verbum esset incarmanuum, 
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*puamquam Adamus non peceasset; quim diffieuMas ut faeillori ne- 
gotio solvatur, 

Noraxpuw 2. Quod etsi Verbum divinum de facto incarnatum 
"uerit ob redemptionem et reparationem generis humani, hse tamen 
"unies non fuit fllius inearnationis causa prineipalig, mee prwstantius 
motivum; siquidem alias tanti mysterii causas sacra Seriptura aperit, 
mempe manifestationem divinarum perfeettonum, quie maxime (ut di» 
ximus in primo Articulo) in hujus mysterii revelatione et manifesta- 
ione elucent. Similiter eomplementum et perfectio totiu« universi 
item human: natura sublim tio, et beatifieatio completa, inde deri- 
"mntur. Alios etíam tines ejusmodi adventus Chrístl Seriptura saera 
*ommermorat, puta ut esset. Doctor veritatis, sieut ipsemet testatur 
Jonn. 18. Ego ín hoc natus sum, et ad. hoc veni. in mundum, xt te« 
stimoninw. perhibeam veritati. Ut uobis csset vírtutum exemplar: sie 
Joan, 13. alt: Exemplum dedi volis, ut quemadmodum ego feci, ita et 
was faciatis. Unde S. Aug. serm. 52. De Diversis: Homo sequendus mum 
erat, qui videri poterat: Deus sequendus erat, qui éideri non. poterat. 

" Ut ergo exhiheretur. homini, qui videretur ab homine, e£. quem homo 
sequeretur, Deus factus est homo. Fstentur ergo utriusque schola: 
"Theologi, peeeati solutionem et expíationem, non fuisse unieum dum- 
Xaxat motivum. inearnationis fasciend;e. An antem (uerit prweipuum, 
Ít& ut eo cessante non fieret incarnatio ob alios lines, afirma! cum 
»uis díssipulis S. Thomas 3. p. q. 1. art. 3; meguf. vero Subtilis Do- 
corn 3. dist. T. q. 3. eum Alensi 3. p. q. 9. merb. 13. B, Alberto 
"Magno dist. 90. n. 4. et plurimix aliis etiam ex Thoi: 

NorANDUM J. Quod etsi unieus ac ximplieissimus sit actus divi 
voluntatis seeundum. se, e£ realiter spectatus, virtute tamesr intelli, 
eultiplex, juxta nostrum concipie modum; ita quod in eo 
guatur ordo prioris et posterioris, le sit solum ordo rationis, 
ive potius quasi naturalis prirsuppositionis unius ad aliud: quatenus 
seilicet actus ille, qui in entitate sna infinitus est, 
rimis aetibus, quos successive ímus 
produeenda: quamquam ordo ille prioritati: 
geritur in netibus divinis, potius refundi de 
-ina qme verantur intellcetus et voluntas divina. 

detus, qui seeundum s revera si 
bilis ext. In his aut:m tam aeti 
"Pheologis quadam signa, sew instantia, ratione quorum unus actus 
Hieitur prior nut posterior altero. Quos aetus secundum illa diversa 
Rustantia, quantum ad propositum (nempe deeretam Incarnationis Chri- 

s). sic distinguit Doctor ín 3. dist. 29. q. uniea n. 

" inearnatio Christi non fuit occasionaliter preevisa; sed sicut finis im- 
"mediate videbatur n Deo ab ieterno, ita Christus in natura humana, 
* eum sit propinquior fini, exteris prius przdestinabatur, loquendo de 
* his qui predestinantur. Tune fuit-ondo in prawvisione divina: 
* Primo enim Deus intellexit se sub za e summi boni; im secundo 

"signe intellexit omnes alia« ereaturas: im ferfío predestinavit hos 
«ud gloria, et gratiam, et cirea alios habuit aetum negativum non 
* praxestinando: in quarto prxevidit illos ensuros in Adamo : ín quinto 
-preordinavit, sive pravidit de remedio quomodo redimerentur per 
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« passionem Filii: ita quod Christus in earne, sícut et omnes F 
« prius videbatur et destinabntur ad gratiam et gloriam quam 

* videretur passio.Chrlsti: sieut medicus prius vult sanitatem | bel ri 
* quam ordinet de medieína ad sanandum ». H:ec Doctor, quitus quin- 
que distinguit sfgns, seu instantía rationis, in quitus aetus divinm 
voluntatis, quasi esset quintuplex, terminatur ad diversa subjecta, 
qu: Deus deereverit cirea Christum, ejusque adventum. 

Noraspv» 4. Quod quemadmodum Deus prius decernit res fa- 
ejendas, quam illas SRORMGP quippe decretum ejus esr ab mterno, 
rerum autem effeetio dumtaxat est in tempore: hine duplex ordo 
prioris et posterioris distingui solet im operatione divins, alius vide- 
licet secuxulum intentionem, alius vero xocundwm ezerutionem ; fta quod: 
aliqua dicantur priora seeundum intentionem Dei decernentis et sta- 
fuentis productionem rerum; alia vero posteriora. seeundum executio- 
mem et operationem Dei res producentis, quemadmodum medíeus v. g. 
seeundum intentionem prius habet «xnitatem restituendam, quam me- 
dieinam parandam: secundum vero executionem prius parat pharma- 
eum, quam sanitatem restituat, Certum est autem Christum Dominum 
mon fuisse destinatum a2 Deo produeendum ante emteras ereniuras; 
quippe dumtaxat formatus fuit, et productus in medio tempore. Sed. 
»novetur diffieultas, utrum a Deo prius destinatus fnerit seeundum 
ordinem intentionis, quam ereterm creaturm, ac subinde Ípse nom 
minus esset formandus quamvis homines peeearent, vel non peeca- 
rent, quin destinatus erat producendus independenter a previsione 
futuri peeeati hominis. 

His ita premissis, duo maxime veniunt hac in. Quiestione. determi- 
nanda: Primum quidem, an Christus de facto veniret preeipue ad re- 
dimendos homines, et eJuenda ipsorum peccata. Secundum autem, an 
vi presentis deereti non mínus esset venturus quamquam mula forent: 
bominum peecata. 


Conclusio prima. — Vrunvx DE FACTO CARNEM TNDUVT 3EA— 
XIME PROPTER SALVANDOS HOMINES, ET EXPIANDA FPSORUM PROCATA, 
Hee est communis, et 

Probatur primo ex Scriptara sacra, qux aperte signifient, Dei Fi- 
lfum prweipuam habuisse causam sui in mundum Dae redem- 
ptionem hominis a servitute ati. N . 18. et Luese 19. ipsemet. 
adorandus Salvator testatur: V «& hominis querere, et salvum. 
facere, quod perierai m | dilexit mundum, ut Fi- 
lium suum unigenitin vedit in ipsum non pe- 
reat, sed habeat citam 5 egent, qui sani sunt, 

, ser pecradores ad 
m ad Tímot. 1. 


que motivum ndventus 
verbis: Qui propter nos homines, et propter nostram salem. descene 
dit de celis, - 


S. Athanasius, libro JM 


tram culpam illi dedisse 
occsiomem uf Meca. mosframque pnrevaricationem Verbi: Dei 
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humanitatem elicuisse, ul ud. nos contenderet, ínter homines appareret ; 
dllius entm éncorporatimis nos causam: dedimus ob nostram salutem z 
dte hepvanus extitit, ut in. humano corpore, et exse vellet, et apparere. 
Baaflius homil. De Humano: Christi: generatione, q. 20. Dísee. mgste- 
rium: propterea Deus ín carne ext, quia. oportebat maledictam. hanc 
carnem. senclifieari. Hine definitum est in Concilio Toletano VI. So- 
Tum. Filium fatemur ad redemptionem humani generis propter culparien. 
dlebila, quae per inobedientiam. Ada originaliter, et nostro libero wrhitrio. 
vvadrezeramus, vexolemda. a secreto. Patris orcimo prodiisse, Quibus. 
omnibus testimoniis aperte eonstat Christum. Dominum ideireo ma- 
Xime in mundum venisse, ut pecestores salvos faceret: quapropter 
egregie S. Augustinus serm. 9. De Verbis Domíni: Nulla eausa. fuit 
weniendi Christo Domino, nisi peccafores. salvos. fücerez: tolle mortes, 
folle vuluera, nulla est snedicinz causa. 

Nen diffteor tamen nou unieurn istud, sed plura alia incarnationis 
de laeto peracte motiva Verbum habuisse, puta manifestationem omni- 
potentie, sapientie, et bonitatis divinae: exigentiam capitis proxime 
amivoei, et proportionati eum Eeelesia ; nam, ut inquit S. Chrysostomus. 
sermone 1. De Pendecosfe: Deo chara est. Ecclesia, propter. Ecclesiam enim. 
votensum. ext celum, diffusum est mare, extensux aer, fundafa terra, 
efe. Et paulo post: Propter. Ecclesiam pelagus. seindebatur, firdlebatur 
etra, fuebot- manna: de ect... propter Ecclesiam. l'rophefar, propter 
Kcclesiam. Apostoli, imo. propter. Ecclesiem. Unigenitus Dei. factus est. 
demo. Quibus aperte docet 8. Chrysostomus, unum ex precípuie mo- 
Xivis incarnationis permets, fuikse ut Ecclesia dignum sibi eaput, 
mempe Dei Filium, obtineret in carne. visibilem. 


"Conclusio seeunda. — Ex viv T!s DkcRETI VESnUM 
JDIVIXUOC ÜARXEM. HUMANAM ASSUMPRISSKT, KTÍAMSI ADANUS NON PEC- 
Waxxer. Hie Conelusio quadrupli fundamento nititur ae firmatur. 

Priv DATI. — Petit ex eo, quod Christus sif. prius deerelus, 
guam ereaturg. — Christus volitus ac destinatus est à Deo ante prie- 
Selentium peccati hominum: ergo lieet homo non peéecasset, nihilo- 
münus Verbum divinum vi presentis deereti carnem induizset. Con- 

ja pter: eum enim prius non pendeat a posteriori 

Ohristi volitus est, et deeretus n Deo ante pra sejentinm pee: 

uum, evidens est quod independenter a tali pecento ejus adventus sit 
Meeretus; atque a Deo executioni fuisset mandatus, lieet homo neon. 
peeeasset. Prohafur antecedens: Christi productio decreta prius est, 
«quam produetío ereaturarum: sed deeretum. produetionis ereaturarunr 
prius fuit decreto permittendi peccatum : ergo Christus volitus eet ae 
Mleeretus ante perimissionem, subindeque ante prwseientiam peeeatt 
hominum. Minor eonstat: non enim potuit prius Deus babere decre- 
Kum permittendi peeeata hominum, illaque prsseire, nt futura, quam 
habere voluntatem ípsos produeendi; siquidem operatio sequitur esse, 
et consequenter actio peeeaminosn prsevisa supponit existentiam: prae- 
visum hominís peceaturi. Major vero probatur plurimis Seripturs tex- 
Kibus, quibus Christus dicitur prima omnium ereaturarum. Sie Eeele- 
sinstel 34. Ko ex ore Altissimi prodivi, primogenita anl emnem. 
ereituram ; ubi oullam prorsus ereaturam exeludit; quem textum Con- 
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'eilium Sardicense in pistola ad omnes Episcopos, eirea. pee 
de Christo; ita quod illa verba, Kyo ex ore Altissimi. prodigi, 
eent illius generationem iternam quatenuk est Dei Filius: emtera 
vero desigment illius generationem temporalem deeretam ante. 
libet erenturam. Qnod utique confirmari potest ex S. Paulo ad Co- 
loss, l. ubi ait: Qui est imago Dei inrisitilix primogenitus cmnis cron- 
fura; quoniam im ipso vondita. sunt universa. in calis, et. in ferra, 
visibilia, «t invisibilia: ipse ext caput. corporis Ecclesi, qui est prins 
ciphtm, primogenitus cx mortuis, ut sif in omnibus ipse primatum 
denens: sed Christus non est primogenitus omnis erenturm secundum. 
ordinem exeeutionis temporalis; quippe dumtaxat formatus est et 
matus in medio annorum: ergo est primogenitus in intentione et do- 
stinatione divina; nc proinde illius inearnatio futura pricedit doeretum 
prodmetionis rerum, et consequenter priecedit decretum. permissionis 
peccati, — Confirmatur primo ex Prov. 8. Dominus. possedit ane in. 
initio viarum swirum, anfequam quidquam faceret a. principio, ali 
eierno ordinala sum, wt ez anliquis antequam. lerra. fieret, nondum 
erant alyssi, ef ego. jam concepta. eram, Qui singula hujus oraeuli 
verba. nostram sententiam mirum. in modum confirmant. Siquidem illa 
yerba de Sapientia inearnata, nempe Christo Domino, exponunt sancii 
Patres, maxime S, Clemens Romanus lib. 1. Constitutionum Apostoli- 
corum, eap. 30, Basilius lib. 40. contra Ecodium, Athanasius serm; 3; 
eontra Arianos, e& Nazianzenus, oratione 4. T/«ologier, Cyrillus lib, 3. 
Thesauri, eap. 4. August. lib. L. De Trinit. cap. 12. Epiphanius 
JHorresi, 69. n. 24, ubi ait hane explicationem esse sanetorum Patrum, 
Nonnulli, inquit, orthodoxorum Patrum tocum illum Salomonis de du- 
earnatione Christi interpretati sunt, Dominus possedit me, el fundavit, 
extque. hie demum sensus. pietati eousentaneus, Favet etiam versio Se- 
ptuag. qui sie hune loeum elferant: Domínus creavit me inifio ciarum 
suarum, qux certe de Sapientia inereata seeundum (lius generationem: 
seternam non. possunt intelligi ; siquídem secundum illam sul produetió- 
mem, now est. fnetus, mec creatus, sel genitus, inquit S. Athanasius £n. 
Symholo, Favet etíam S. Aug. qui co. mox citato ait: Secundum fore 
mum servi dictum est: Dominus creavit me initio viarum suarum. Igttur. 
ex illo oraculo constat Verbum incarnatum tuisse initio viarum Domini, 
idest operum Dei ad exti | non tuit. initi im in temporali rerum exe- 
cutlone, eum post pluri creata t carnatum : ergo fuit ini- 
Hum in divina intentione, ie 
decreta, quam decernere: l 

REPONUNT ADVERA epistola 125. quod melius 
vertatur ex Hebraeo, Do 1 m inus creavit, Insuper 
plurimi e sanetis Patri ocum exi t de divinn Sapientia. 


lius oraeuli verba: Cum ea 


£0 omni. fempore; 
realiter: nt Christus non i 
orneulum non de 


solvere vim prafati argumenti: primo 
datur Dominus possedit, qunm Dominus 
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Minor vero probatur; tum ex supra laudato eapite ad Colossenses, ubi 
dicitur, quod /n ipso Chrislo, idest propter ipsum, condifa sunt uxb- — 
versg : tum ex primm ad Cor. 3. ubi Apostolus declarat ordinem finium — 
ad quos ordinantur crenturm; ut scilicet ereaturss corporese «int pro 
pter electos, eleeti propter Christum, Christus nutem immediate propter 
Omnia vextra sunt, vos autem Christi, Christus auten 
Dei: «ml hae jllatio non esset legitima, nisi Chrisius prius fuisset 
intentus, et a Deo decretus, quam cmtere ereaturz ; sicut enim homi 
mum creatio prius fuit intenta a Deo, quam formatio mundi propter 
ipsum hominem conditi, tamquam propter finem primarium, sic etinm- 
prius intendi debuit Christi productio, quam decernerentur homines 
propter ipsum ereandi: quod utique confirmat Apostolus ad Hebr. 9. 
ubi ait: Decebot enim eum, propter quem omnia, ef per quem omnia, 
qui multos. Filios in gloriam adduxerat, ete. 

Prafatam rationem &rmant sancti Patres, mnxime 5, Cyfillux lib... 
Thesauri, cap. 3. ubi disputans contra Arianos, ait: Si, uf dicunt heere- 
lici, ut mos. produerret. Deus, Filium. produxit, erit ipse propter nos. 
fachus, non. nos. propter. ipsum ; cur ergo nobis nan. aget gratias, qui. 
qropter nos est ^. Erit. etiain. ipse sic gloria nostra, ut farmina viri; non 
enim vir creatum esf propler fa minam, sed farmina propter virüm. 
Favet etinm Rupertus explicans mox laudata verba ad Heb, ubi ie 
ait: Heligiose dicendum, reverenterque. ext. audiendum, quia. propter. 
dtum. Filium hominis, scilicel. Christum, gloria et honore coronandum, 
Deus omnia. creavit, 

SgcuNDA PROBATIO. — JPetila ex e, quod Christus. sit Electorum 
ac. Pradestinatorum Primogenitus, Exemplar, et Principium morale. — 
Qui est omnium Pr:edestinatorum et Eleetorum primum exemplar, et 
prineiptum morale, ille prius intenditur et decernitur a Deo futurus, 
quam prevideatur et decernatur permíissio peecatí: sed falis est 
Christus : igitur, ete. Major constat, maxime in sententia "Thomista- 
rum, affirmantium Predestinatlonem fier ante przvisa merits vel 
demerita secundum intentionem, quamvis secundum exeeutionem pen- 
deat a meritis, Mimor vero probatur: primo quidem, quod Christus 
fuit primogenitus, et eausa exemplaris omnfum prxdestinatorum z id 
enim aperte docet snetus Apostolus ad-Homanos S. his verbis z Quas 

es fieri imagini. Filii sui, wt sit 
primogenitus in. multis Et primo ad Ephesios: fTenedízit wa 
dn ommi benedictione spirits celestibus in. Christo, sicut elegit wb 
in ipso ante muni " wulo post: Preedestiwreil Mos 
per Jesum. Chris ipsum; nbi p . per significat etinm 


prirdestinationis : p 
destinationis c: 


iT eben pradestinante | | hominenm, dile 
lieet, ut. a. spirituali satcaretu. ns ; oportebat, et 
quod saleoretur, ut im vacuum 

praformarerat, et lege 
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prasdestinavit^hominem anímalem, ut n spirituali salvaretur, ete. Quae 
omnia manifeste deelarant ín priedestinatione divina in gloriam ipsius 
Dei, Christum, ut caput morale, seu secundum dignitatem Snlvatoris 
fuisse pridestinatum ante pradestinationem horiinis; imo hune pro- 

fuisse prsedestinatum, ut non fuisset vacua salus, et officium 
Salvatoris Christi jam antecedenter prsfinitum. Idem docet sanetus 
Cyrillus llb. 5, Thesauri, cap. 8. ubi ait: Prefundafur ante. omnes 
Christus, ef in ipso nos omnes superadificamur, &lque onte initium. 
mundi in preescientia. Dei ; ut eum ordine. divino: benedictio maledi- 
etionem. antecesserit, et damnationem ii mortem vite pollutio, secvitidem 
diaboli adoptionis libertas, et possit natura. humana, superatis malis, 
quar. interiya. acciderunt, in pristinum per gratiam Christi qui fundavit. 
eam. in. bonis) dignitatem. recurrere talem, quam feri, qualem Deus ex- 
charitate per Filium suum futuram constituit : ergo si benedictio ma- 
ledietlouem antecessit, et gratia. Christi. fundavit nstaram humanam 
in bonis, sequitur, quod natura humana, qux [n primo Parente fnit 
fundata in bonis, et liabuit benedietionem, et vitam per justitiam ori- 
ginalem, ante maledictionem et zrortem per earentíam illius, seu per. 
pecentum originale, fuerit priedestinata. per Christum, seu (ut Cyrillus. 
loquitur) supera:difieatz im Christo, in. priescientia Dei, seu intentione 
Dei, et consequenter, quod Christus fuerit ante. peecatum originale 
prsdestinatus, ut en eausa. Unde concludit Cyrillus : Quantum. 
Agitur ad. praescientiam, et eonsiliem, et. propositum. Patris, et omnino. 

Christus anfe savula. fundatus est, et tempore congruo nafus 
*a Virgine; im quo reparati sumus, qui ante initium mundi salutis 
mostre fundamentum. ipsim. habebamus, 

BEFONUNT AnvERsAnn ex his dumtaxat colligi Christum fuisse 
primo pradestinatum, non vero, quod fuerit prewlestinatus ante pec- 
eatum originale: nam, inquiunt, predestinatio spectat ad ordinem 
gratiw, peccati vero permissío ad ordlnem naturse; eum autem ordo 
mature procedat ordinem gratiw, eonsequens est, quod decretum per- 
missionis peecati prcedat pridestinationem Christi. — Verum contra, 
Christus absolute dicitur predestinatorum primus, et eaput, ac hominum 
preedeatinationis eausa exemplaris, et etfielens moralis: igitur. prede- 
sünstes fuit ante predestinationem Adami: sed Adamus, ex mente 
"Thomístarum, prsdestinatus est Independenter à pesevisione meritorum, 
wt consequenter ante previsum peeeatum; fgitur etiam Christus pre- 
Messinatus fuit ante pnevisionem peccati. 4d rationem antem dico, 
quod Iquam natura preeedat gratiam ordine exeentlonis, tamen 
b illa preceditar ordine intentionis: quod ením perfectius est, prius 
lntenditur quam imperfeetius, quia ordinatur ad id quod prestantius 
5t: sed matura minus est perfecta quam gratia, ad quam ordinaturz 
ergo licet ordine exeentionis natura prwcedat gratiam, tamen ordine 
dntentionis grata prius intenditur a Deo quam natura; non enim 
repugnat subjeetum eese propter formam, et tamen intentione agentis 
formam esse priorem subjecto; sie enim videmus tormam substantialem 
esse priorem wsterla in intent(one agentis materialis; et tamen in 
executione materia presupponitur ad formam. Líeet ergo permissio 
peccati speeter ad ordinem nature, inde non est eonsequens, quod 

L. prius fuerit intenta, quam destinati ad gratiam et gloriam. Adde, 
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pud mors prsedestinati pertinet ad sétaskm, esl enda neFurm défi 
et tamen pesseientia mortis lllins non antecedit eleetlonem ejusdem. 
ad gratiam" et gloriam, maxime in sententia Thormistarum, qui volunt 
predestinationem fleri ante przevisa merita. Similiter peccatum erucifi- 
gentium. Christum fuit revera grande peecatum, ae proinde seeundum. 
sdversaries speetare debuit ad ordinem matur: ergo sí prius fuerit. 
intentus ordo nature, quam ordo gratie et gloriw, sequitur: quod: 
Deus prius vidit peccatum. erueifgentinm Christum, quam fpsummet. 
Christum, quod est absurdum: quía eum Christus sft subjectum, cirea: 
«quod versari debebat illa actio peecaminosa, nom potuit haec preco- 
gnoeeí antequam) prsecognosceretur ejusmodi subjeetum, 

"TERTIA PROBATIO, — elita ex ratione. — Ordinate. volens ea quae 
ex natura sua se habent tamquam finis et media, prius debet velle: 
finem, et ex- mediis illa quse sunt flni propinquiora, et tandem illa 
media qux remotiora sunt: sed ad manifestationem bonitatis divinas, 
qua est finis Íntentus a Deo ín produetionem rerum, propinquius spe- 
etat inearnatio Verbi, et Christi glorífieatio ae prsdestinatio, quam. 
praedestinatio omnium hominum, eorumque beatifleatio ae justifleatios. 
quippe inearnatio Verbi, et Christus ipse. Deo propinquior est, quam. 
emnes ereature:; ergo eum Deus semper ordinatissime velit, prius 
intendit manifestationem bonitatis suse, et immediate post voluit inear- 
nationem Verbi, demum ordinem gratie, ae. tandem naturae, ad quem. 
*peetat permisslo peceati; ne proinde decretum incarnationis prius fuit. 
Weereto produetlonía rer et decreio permissionis peseati. Mbuor. 
constat: eum enim Christus sit homo-Deus, intimius ac propinquius 
A Deum speetat, quam. quielibet ereatura, magísque ad illins gloriam. 
eontert. 

ReroxcwT autem Adversaril, murforem esse veram ia hísmnedtis, 
Qque.sunt fini propinquior& ordine causalitatis; falsam vero de iis 
inediis, quse sunt propinquíora tantum ordine perlectionis, Duplteiter. 
enim, inquiunt, potest Íntelligi, quod unum medíum sit altero proxi- 
mius fini: Prémo quidem ratione eausalitatis, quía seilicet immediate. 
eonferi ad eonseeutionem, alia vero media non imrediate, sed me- 
Hiante ipso. Sie v.g. ín glorificatione hominis, qux est Binis intentus. 
a Deo pridestinante, guamvís ordine executionis vocatio prius ad. 
illam eonterat, quam justificatio ; t&men ordine intentionis juatifieatio 
prius intenditur a Deo, quam tio, quia justificatio (mmedíatins 
confert ad gloríficationem, u vocatio. Secundo, unumr medium 

1 inajoris perfeetionis e& 

ratione. id quod magis partieipat de esse 

divino, et de bonitate Det, diei si pn uíus, quam illud quod. 
minus participat. istu; 


quia Deus potuit decernere. 
, slve illa eint ordinis 

ed a; potuit etiam minus 
el peribstins ordinare ad. 


B. 
Aleínde vero Inenrnationem d edu medium posterius eonfe- 
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rens nd hominum glorificationem. — Contra primo, quamquam revera. 
Deus torte absque aliqua inordinatione ellgere possit, et ordinare me- 
dium minus perfectum ad eomsequendum finem; et postmodum id. 
quod magls perteetum est; tamen decentius et congruentius apparet, 
ut medium illud immediate ordinet et intendat, quod ratione sus 
pertectionis majorem habet affinitatem eum ipso flne cousequendo, id 
ením magis decet summam illius sapientiam, et suavem rerum admi- 
nístrationem, Secuxudo concedunt adversarii. quod ordinate volens prius 
vult ünem, quam ea qui sunt ad finem : sed Christus finfs est im- 
medistus omnium ereaturarum, tam ordinis msturs, quam ordinis. 
gratie : igitur prius intenditur à Deo, quam eeterz creaturis, eujus- 
eumque sint ordinis. Minor constat ex dietis, ubi probatum ext ex 
Apostolo 1. 4d Cor. 3. quod quemadmodum omnia propter praedesti- 
matos ereata sunt, ita omnía ereata, et etiam ipsi predestinati «unt. 
propter Christum, ut est homo, tamquam propter finem, sient et ila. 
omnía, et ipsemet Christus sunt propter Denm, tamquam propter ulti- 
mum (inem : igitur eum Deus ordinat* volens, prius velit finem, qunm 
medias, necesse est, quod sieut príus intendit sux gloriw manifesta 
Wonem, quam inearnationem Verbi, quía sua gloria est finis ultimus. 
emníum suorum operum, its príus intendat Christum, quam ea omnia. 
wu ad ipsum ofdínantur. — Tertio, velle ordinate, nil aliud sonat, 
quam velfe objeeta amabilia, prout inter se amabilfa sunt: j 
bun, quod ex se perfectius et nobilius est, etium est amabi 
ordinate volens finem, prius vult media períectiora, quazm minus per- 
fecto: sed inearnatio Verbi prwstantiori modo confert ad inanifesta- 
tionem glorie Dei, quie ut Bnis intenditur in omnibus ejus operibus, 
quam eonferat hominum redemptio et peccati nixsio : igitur prius 
debet Deus decernere incarnationem, (juam peccati permissionem. — 
Denique, peceati Adami permissio ex natura sun debet esse carentia. 
gratie nctualis in Adamo, sed enrentin grati» priesupponit illius con- 
cessionem : ergo prius Adamus prwvisus fuit habens gratiam, quam ea- 
mens gratia: sed ommis gratia Adamo collata, sive in «tatu innocentis, 
wive in statu. reparationis, fuit dumtaxnt ei concessa intuitu meritorum 
Christi venturi, nullus enim effectus pradestinationis Adami fuit inde- 
pendens a meritis Christi; eum enim Christus sit eaput omnium homi- 
mum predestinatorum, idque mediantibus aetionibux, quibus nobis 
promeruit beatitudinem, consequens est, quod przdestinatío Ada 
mt subinde omnis illins effectus sit dependens a meritis Christi d 
gratin, quam habuit Adamus, etiam in statu innocentis, tuit effectus 
predestinationis ipsius: quia cum omnis gradus glorie hominis pra- 
Mestmati sit emeetus predestinationis ipsins, illa zratin pertinet ad 
effeetus. prasdestínationis Adami, eui eorrespondet alíquis gradus glo- 
riw, in qux modo & Adamus existit: sed gratia, quam habuit in. 
statu innocentis, eorrespondet aliquis gradus zloriz, qun nune fruitur 
Adamus; quamvis enim gratia illa per peecatum subsequens fuerit 
deperdita, et meritum ejus mortificatum, tamen per pmnitentiam fit. 
ei restituta, et meritum vivifientum ad eum gradum glorim recipien- 
dum, nd quem habuerat jus in statu innocentim. 

HaroxCxT ApvkREANIL falsum esse, quod gratin illi, quam habuit 
Adamus in statu innocentim, formaliter ut tali, eorrespondeat. aliquis 
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gradus glorim, quem obtinest Adamus; siquidem, ajunt, illa gratis 
per peecatum totaliter tnit extinets ; nee opera meritoria per ípsam. 
iacta retinuerunt aliquod jus ad gloriam tamquam ad prawnium, sed 
remanssrunt omnino morrua, et ineapaei& reviviscentim per pentten- 
tinm : in quo differunt a nostris meritis, quie eum per peecatum lethale 
solum mortilieentur, revivisennt per penitentiam ad eosdem gradus 
glorim, ad quos speeiale jus habebant. Cujus diseriminis ratio est, 
quod destrueta in nobis gratia sanetíücante per peceatum rnortale, 
remanet nihilominus adhne unum ex prineipiis moralibus, et vitalibus 
aetionum illarum, quíbus antequam laberemur in peecatum, aliqnid 
apud Deum meruüimus, nempe ipee Christus, qui est eausa moralis 
omnis nostri meriti: at vero respeetu Adami adhue innocentis, Christus. 
nondum influebat in ejus meritum, sed ad id dumtaxat eonterebat 
gratia ipsi collata, quse erat prineiptum radicale, et vitale talis meriti: 
igitur destrueto t«li principio, omne meritum, quod ab eo processerat, 
Lotaliter vitam Amísit: atque adeo non fuit dumtaxat mortificatum, 
Bed etiam omnino mortuum. — Contra primo, absque fundamento, et 
"mon sine erroris perieulo asserunt gratiam Adamo non fuisse collatam 
ex meritis Christi. Siquidem Apostolus ad Ephes. 1. diserte pronun- 
eint: Benedixit nos omni benedictione spirituali in celestibus in Christo 
sed gratia Adamo innocenti collata fuit summa benedictio , non solum. 
pro ipso, sed etiam pro nobis posteris, ad quos debebat fllam transtun- 
dere: igitur en. fait collata intuitu m»ritorum Christi. — Deinde, repo- 
nunt pro solutione id, quod venit in controversiam : diseeptamus enim, 
an Christus prius decretus fuerit, quam Adamus, aut qux»libet alia 
ereaturá: igitur illa responsio non videtur idonea. — Insuper, My- 
sterium Inearnationis fuit Adamo elatum in statu innocentim, üt 
doeet S. Thomas 9. q. 9. art. 7. et S. Augustinus lib 1. De Nuptiis, et 
" eoncupiscentia, eap. 2. ubi affirmat matrimonium in statu. innocentis 
fuisse sigmum, atque Sueramenturm eonjunetionis, ae unionis spiritualis 
Christi eum Ecclesia; quod utique probat ex illo Apostoli ad Ephes. 5. 
ubi cum. retalisset ila verba, qux: Adamus dixerat post formatam suam. 
uxorem: Propler hoc relinquel homo patrem, et matrem suam, et adhe- 
rebit. uxori sue, et erunt duo ín carne una, statim subdit: Sacramentum. 
hoc xwagmum est: ego autem dico in. Christo, et in. Ecclesia. Quibus 
Apostolus significat Adamum illa verba protulisse, non solum ut de- 
notaret intimam unionem econjugun 


nique, falso proferunt Adversarii merit 
nens omnino fuisse mortua, siquidem i 
non moriuntur quamdiu fideles sumus, quia per fidem semper unimur 
Christo capiti, et. mediatori nostre salutis: at Adamus non amisit 
fidem, alioquin extineta omnino tune temporis fuisset Eeclesia : ergo 
eamdem eum Christo eapite habere potuit unionem, etiam dum pee- 
eavit, quam modo habent peccatores, qui fidem non perdiderunt. 
-QuARTA FüoBATIO. — Petita ex abyurdis, qua ex adversa sententia 
oriuntur. — Si Christus ob peeeatum dumtaxat venisset, sequeretur 
ipsum esse bonum oeeasionatum, quod scilice£ non habuisset exi- 
stentiam, vommissum esset peccatum: at absurdum est tantum 
bonum, qualis est Christus, esse dumtaxat occasionaliter intentum 4 
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beret dumtaxat existentinm occasione remittendi peccati, et sic se- 
enhdum sé et nbsolute ordinarelur ad peecatum : sed quod secundum. 
se ét ibsolute ordinatur ad aliud, ita quod habeat dumtaxat exíeten- 
tiam. propter illam ordinationem, non ordinatur solum ad finem cui, 
sed etiam ad finem eujus gratia. Ergo si esset inordinata dispositio, 
quod majus bonum referatur ad minus, tanquam ad finem ge, com- 
mequens essel, quod minus reet? ordínaretur ineárnatio ad solam re- 
missionem peeeati. Minor constat; id enim dieitur ordinari ad aliud 
lamquam ad finem qui, saltem immediatum, quando durmtaxat produ- 
eitur ob aliud, nec ullam haberet existentiam, si ità ad aliud. non or- 
diunretur: sic enim ereaturz: dicuntur ordinari ad gloriam Dei, tamquam. 
ad finem qui, quin dumtaxat propter Dei gloriam ereate sunt. Con- 
firmabuntur h: responsiones, ex sequentibus. abeurdis. 

Secundum absurdum, quod ex adversa sententia oritur, e&t quod si 
Christus tantum deeretus esset, propter nostram redemptionem, seque« 
retur, quod Adami peeeatum ei fuisset utile, quia non haberet suam 
existentiam, nee gratiam, et gloriam, nisi Adamus peeeasset : imo gau- 
dere posset de peceato Adami; aliquis enim merito yaudere potest 
de eo, sine quo non reciperet suum esse, nec suzs perfectiones haberet: 
med hse consequentia omnino absurda est. Probatur major a simili 
auctoritate S. Anselini lib. 1. Cur. Deus homo, e. 18. ubi improbat opi- 
nionem &sserentium, homines ideireo dumtaxat esse faetos, et priede- 
minatos, ut vacuns Angelorum sedes replerent; si enim ita exset, &e- 
queretur quod deberent sibi gratulnri homines de Angelorum perditione, 
et ruina, i nullatenus facti sun homines, nisi pro: restmu- 
ratione. perditorum. Angelorum, palam est, quia nisi illi Angeli ab illa 
beatitudine cecidissent, homines ad illam non ascenderent; si quis ergo 
diarit, quia tantum latabuntur electi homines de Angelorum perditione, 
quantum gawelunt de sua. axsumptione, quoniam ahsque dubio hav 
mum esset vusi ila fuisset, quomodo poterunt ab. hac pereersa gratula- 
done defendi? A& idem dicendum esset de. Christo, si dumtaxat de- 
erétus esset venturus pro reparandis hominibus perditis. 

ReroNvxT AbvERSARU, fhlsum esse, quod Christus gauderet de 
hominum mina, sed dumtaxat guud:ret de bonitate, et misericordia. 
Dei, qum tantum bonum ex tanto malo tamquam ex occasione pro- 
duxit: neque enim, inquiunt, nos dedimus occasion»m essendi Christo: 
per se, er ex intentione nostra, sed solum per accidens, et ex Inten- 
tione Dei, qui ex peecato Adami tamquam ex occasione incarnationem. 
Verbi. divini decernere voluit. 4d auctoritatem S. Anselmi negunt esse. 
paritatém; quia, inquiunt, propterea homines deberent gaudere de ruina. 
Angelorum, si ad eorum sedes implendas ordinarentur, quin, suppo- 
sito lapsu Angelico, pradestinnrentur homines absque novo beneficio; 
mt supponit Anselmus in eorum sententia quos impugnat: illi enim 
dicebant Deum elegisse ad glorinm certum numerum Angelorum ea 
vonditione, ut si deficerent aliqui, tot nssumerentur ex hominibus, et 
ideo vi illius pacti, sine novo beneficio predestinareptur; et propterea. 
deberent gaudere de lapsu, ex quo sine novo benefieio sequeretur. 
vorum predestinatio: at incarnatio Christi mon procedebat ex lapsu 
hominum, absque partieulari beneficio; unde non deberet Christus gau- 
dere de peeeato Ado. — Verum hm responsiones non satisfaciunt. ^ 
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"Nen quidem prima, quamvis enim Christüs gaudere deberet de mi- 
serieordia Dei,ex qua príneipaliter,.et propter sé procederet ejus pro- 
duetio, tamen videbatur ommino sequi, quod deberet etiam gaudere 
de eo, sine quo Deus misericordin non esset motus. ad decernendum 
ipsius Christi adventum, quemadmodum nou esset motus ad predesti- 
mandos t0t homines, nisi ut volebant illi quos impugnat Anselmus, 
ec etimm. satisfavit dixpaeitas, quam prote- 
runt, inter ea«um propositum ab Anselmo, et nostrum, quia perinde 
prorsus ést, quod predestinatio bominum fiat ex lupsu sine novo be« 
ig e ve] qnod ita non fiat, ad hoe ut homines haberent ansam gaudii 
lapsu: nec enim motivum gaudii esset. defectus novi 
End sem quod non déstinarentur novo deereto &d glorium : sed mo-« 
tivum. íllius gaudii esset. consecutio sux proedestinationis, quae feret. 
ex supposito Angelorum lapsu: non autem fieret, si Angeli non fuis- 
sent lapsi. Unde eorum gaudium tantum oriretur ex sna. priedestiria- 
tione, qua* infallibiliter sequeretur ex Angelorum ruina. Idem autem. 
Wlicendum esset de Christo D. «i dumtaxat ob liberandas homines a 
peccato decretus ejus esset ndventus. , 
"Tertium absurdum, quod ex opposíta sententia oritur, est quod si 
Christus dumtaxat esset decretus. propter homines redimendos, seque 
retur primo, quod ille nobis gratias deberet rependere, non nos illi. 
JSecundo, quod essemms multo prsetantiores, quam Christus, 7evfio, 
quod necessarium fuisset peccatum, ut. Christus existeret, Sed hze tres 
consequeutiae absurdse sunt, et sanetorum Patrum doctrina repugnantes. 
Prima quidem, quia illam * . 3. Confre Arianos, inlert, 
et impugnat his verbis: 5í Deus, inquit, colens ceeatitiam naturam pra- 
ducere, Filium im ew usus procreavit. pro vestra opirione, ul. per eum. 
mos endificarel ; animadvertife, quor owlaa: sit £mpietaa in vestris verbis. 
Primum, quia apparebit. Fdium propter nos, et. non nos propter Filium. 
fxhéz nom enim nos ejus cius ereati fulssemaes, sed. ille. nastri 
adeo ut ipse nobis, uon nos dli gratiown debeamus. Ex. statim. infert: 
ASI illud conceditur, plane sequitur, ut. Poter. Filium sibi noluerit, non. 
tnim volens eum ereare creacit, sol, cum nos vellet salcare, nustri gratía 
'onsequentiain impugnat S. Cyrillus lib. f 
propter nox factus est Filius, e non propter 
wrimus nos mullo ipso prestontiores. Quod et. confirmatur 
ex B. Bnsilio, lib. 4. Confra. Eunrmium, ubi ait: Quod. propter. aliud, 
et non. propter se. factu vel est. pares illius, propter quod faetum. 
st, cel eo minus est, — Tertia. "tandem consequentia impugnatur aueto- 
mitate S. Aug. qui lib. 14. De Civitate Dei, cap. 23, negat necessarium. 
n ntur, et fieret hominum generatio. 
wisse Adam et Evo. genernturos, nist 
peccassent, quid. dixit, nisi propter. Sanctorum. mumercasitatem.  meces- 
würium hsminis fuisse peccatum * sí enim non. peccando soli. remane- 
rent, quia sicut. pufant, nisi peccassent, generare non. possent , profe 
ut. uon. ufum. duo homines justi. possent exse, sed. madfi,. necessarium 
peccatum. fuit, quod eredere absurdum est, Igitur multo magis absurdum, 
oer Sai fuerit necessarium, ut Cbrístus hominum caput. et 
Sanctorum in hune mundum veniret. Qnam utique illationem 
infert Rupertus his verbis: Si teste Augustino, inquit, absurdum esset di- 
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eere, Adamo nin. peceante generationes. homistum mon. fuisse. 

«m xi propter homines, ut nascerentur peccatum fuisset necessarium, quid. 
«le ixto. Capile ek. Rege. omnium | Electoritm. Angelorum et. hominum. 
entiendum., nisi quod, e! ipse swarims omninm nesssarium mon lur- 
Duerit peccatum, ut homo fieret ex: hominibus, delicias sue ehavitatis. 
eum ilis habiturus * 

BovvexTUR OBJECTIONES. — Üpjrciuxv 1. ApvEnsAsU: Decretum. 
Incarnationis, eum sit supra nature debitum, nonnisi per revelationem 
innoteseere potest: sed quotieseumque Seriptura saera, Concilia, vel 
SS. Patres, ex quibus collirenda est divina voluntss, de hujusmodi 
Weereto loquuntur, non aliam ejus caussm vel motivum assignant, 
quam liberationem a peecato, seu redemptionem hominis & servitute. 
peceati: ergo ex vi deereti, quod Deus habuit de facto, Verbum carnem. 
mon nssumpsisset, Adamo non peceante, Mitjorem ut veram supponunt z 
Minorem vero probant: Primo, Illis omnibus sacre Seriptur loeis, 
quibus peweeedenti Conelusione probavimus Christum: revera maxime 
venisse propter homines redimendos a peceato. Secundo, ex. Conciliis, 
praeipue Nicwno, et ex ejus Symbolo fidei, ubi dieitur: Qui propter. 
qvos homines, et propter noteam. solufen descendit de emtís. Tertio, de- 
nique id confirmant plurimis SS. Patrum auctoritatibus, quarum prie- 
cipue sunt sancti Irenzí lib. 3. eap. 14. dicentis: Si st. haberet cerno. 
xelenri, nequaquam. Verbnem. Dei coro factura. esset, et. si non. haberét 
sumguís justorum. inquiri, nequaquam sanquinem hobuisset- Dominis. 
8. Cyrilli Alexandrini dialogo 4. De Trinif., ubi ait: Si »ton peeraxsemus, 
meque. fochux esset nobis similis. Filius Del), neque sustintissel : el wi qum. 
qnoriuns exse, nom exset assecutus, ut adoraretur a nobis, eb a: Sanetis, id. 
vst-Angelir. S. Ambrosii lib. De. Incarnationis Dominice sacramento, 
enp. 6. Qua erat eausa. Ieearnaltionis, nisi ut earo, qua peccavenat, vedi- 
merelur ?* Augustini, ser. 5. De Verbis Domini: Si homo non periisset, Fj- 
Miu hominis nor venissel. Saneti Leonis serm. 3. In Pentecosten St demo, 
inquit, ad imaginem et similitudinem Dei factus in snas honore natum 
mansisset, wee diaholica. fraude deceptus a. lege sibi posita per comeupie 
scentiam  deríasset, Creitor mundi ematura non feret; meque mut 
sempiternus. temporalitatem subiret : aut. equalis Deo Patri, et Eélius. 
Dei similitudinem caenís. peccati assimeret. Gregorii Magai in. 4. Reg. 
wap. 1. Si -Ldam non peccaret, Iedemptorem nostrum carnem suscipere 
matrem. now oporteeet : on. enim venit. vocare justos, sed peccatores eui * 
pearnitentiam : 8i ergo pro peeentoribus venit, «i peeeata deessent, etm ve 
nire non oporteret. — Respondeo cum Doctore concessa. majore, distin- 
gendo mPnorem z Non aliud assignatur motivum Inearnationis, t de 
tacto contigit, et revera peracta est, concedo : ut esset perlielenda ex hy- 
pothesi, quod nullum esset peccatum: nego. Nam constat tum ex Seri- 
ptura sacra, eum ex SS. Patribus pro nostra sententia laudatis, quod ete 
non peecasset Adamus, nihilominus Christus esset venturas. Unde, wi. 
illa Seripturm, et SS. Patrum oracula pro nostra sententia laudata, 
lieeat adversariis interpretari, quidni etíaur ab eis objectas Sententias. 
wimili modo henigna interpretatione liceat explicare, ne 8S. Patres, 
et Seriptura oracula invieem pugnantia appareant ? Adde quod ipsi. 
BS. Patres nostra explicationis fundamentum subjaciant: quippe-dum: 
negant Christum venturam sí peeeatum non esset, e«/ signitlieant, qued 
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mon esset venturds iu similitudinem carnis peccati, ut constat ex. S. 
Leone; rel. quod mon foret morti obnoxius, et aliis miseriis, quibus. 
subjaeuit, üt pro peccatoribus satisfaceret; re/ qnod non veniret ut 

, Salvator, et Medieus: quo sensu. S. August. serm. 90. De 
werlis Apostoli, explicans hwe verba I. ad Timoth. 1: Christus Jesus 
venit in mundum peccafores. salros. facere, ait: Nulla eausa. fuit. ve- 
mendi: Christa. Domino, wisi peccatores salvos faeere, Tolle morbos, tolle 
uluena, et nulla causa est medicinas; si eenit d: emlo magnus. anedicus, 
magnus per lotum orbem terras jacehat oxreot. ipse ergrotus genus hue 
quanum est. 

Unuxxr: S8. Patres simpliciter ct nbsque ullo addito diserte pro- 
nuntiant quod. Christus non veniret, si peecntum non adesset: sed haec. 
locutio esset falsa, si veniret Christus non interveniente peccato fn 
warme impassibili, num de eo, qui venturus est [n earne Impassihili, 
verum est dicere, quod sit venturus: igitur falsum est asserere, 
quod non sit venturus: igitur quando sancti Patres absolute pro- 
muntiant Christum non esse venturum, si peecatum mon. adesset, 
*ensent, quod nullatenus foret incarnatio, si Adamus non peecasset, — 
JNego minorem, et nd ejus probntionem, nego consequentiam, Nam 
SS. Patres non dieunt simplieiter, quod nullo modo essot venturus, 
med quod non veniret, in eo statu passibili et mortali. iu quo ap- 
paruit; unde loquuntur de Incarnatione, prout faeta est, quapropter 
aliqui utuntur hoc modo interrogatorio, ut Nazinuzenus, et Ambrosius: 
Quir-causa. Incarnationis, nisi peccatores salvos facere? qua. loquendi 
dormula significant proelpuam causam Inearnationis peracte fuii 
pecentorum salutem ; non tamen negant alins esse enusas Incarnationis 
faeiends si nullum esset psceatum. Nec propterea eorum loquendi 
modus falsitatem priwtert ; nam aliquis diei potest non venturus, quamvis 
sit venturus; non quidem eo modo, quo expeetabatur, sed alio; sie 
venim Joan. ?, Christus Dom. dixit cognatis suis: Ascendife ad. diei 
festum func, ego autem non ascendam ed diem festum isfum ; e& inmen 

subüit: Ut autem ascenderunt. fratres cjus, tunc et. ipse 
viscendit: ad. diem. festum on. wurnifeste, sed. quasi in oculto: unde 
Christus D. nbsolute dicens, quod non esset ascensurus, intelligendus 
e*t. non publice, sed oceulte. 

JIxeraxr: Christus rion. potuít venire vi illius decreti de facto exi- 

stentis, nisl in earne passibili: ergo si Adamus non peceasset, vel nül- 
venisset, vel oportuisset ipsum venire in earne passibili. Con- 
weguentia patet, non est enim alins modus possibilis Inearnationis misi 
du carne pessibili, vel impassibili, Igitur si Christus non. venisset in 
»earne fmpnssibili, oportuisset ipsum venire in earne possibili. Probatur. 
endiocedens: eum primo Deus decrevit Incnrnationem efficaciter, vef 
passibili, rel in earne passibill, 

wei solum deerevit eum venturum in comrauni, et quoad substantinm, 
mihil-decernendo quoad modum de statu passibilitatis, nut impassihj- 
JMtatis: sed primum diei nequit, quia si Deus primo voluisset effiea- 
viter, quod Verbum nssumeret. carnem. impassibilem, de facto illa'n 
Pt, dum fuit incarnatum, alioqui vel decretum illud non 

fuisses efleax, e$ sic Adumo non peecante non fuisset sortitum suum 
wffetum, mec consequenter hac in hypothesi Verbum fuisset incar: 
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matum: vel lüisset mutatum in subsequenti: signo rationis, supposita 
permissione et previsione pecenti, per aliud decretum, quo Deus. in- 
earnationem prius destinatam in carne impassibili, postea voluisset. 
eam fleri in carne passibili, ut esset in remedium peceatí: hoe sutem. 
dici nequit, quia id repugnat immutabilitati Dei, et perteetioni divinze- 
Providentis, qua nou est ineerta et volubilis, sient nostra, ob limita- 
tíonem intelleetus nostri et voluntatis. Secnudum etiam diei non po- 
test, quia duobus modis fingi potest Deum volalsse primo incarua- 
tonem, seu unionem hypostatiram in communi, abetrshendo a carne 
passibili, aut Impassibili : Priso quidem ita nt solum in communi, et- 
«quast in confuso decreverit assumere aliquod individuum nature hu- 
mans, non determinendo, an hoec, vel illud assumeretz Secundo, fta mt. 
voluerit hanc humanitatem in individuo «ibi bvpostatiee unire, non 
determinando tsmen, an illam assumeret in earne passibili, wut im- 
psssibili: sed neuter dicendi modus est verus. Non quidem primus, 
quia aetms efficax voluntatis divinzm terminatur ad. rem in partleulari, 
eum omnibus aceidentibus, eireumstantiis, et modis, eum quibus debet. 
existere: alioqui aetus ille divine voluntatis non fuisset efficax, quía 
mon fuisset terminatus ad rem sub eo stam, sub quo-men est. ponibilis. 
in aetu: ergo Dens non voluit efficaciter Incarnationem Verbi solum 
in communi, et quoad substantiam, nbstrahendo a earne passibili, aut. 
impassibili. Adde, quod velle aliquid in communi, et postea in. parzt- 
eulari eum omnihus aeeidentibus, eireumstantlis, et modis, dieit im- 
pertes |em intelleetus nostri et voluntatis: ergo non potuit habere 
loeum in Deo. — Respondeo, Deum primo deerevisse Incarnationem. 
dumtaxat quantum ab substantiam, abstrahendo a statu. passibilitatis, 
vel impassibilitatis; quippe habuit rationes, ob quas prius determi- 
Tinret substantiam Incarnationis, quam eíreumstantias; nimirum, ut. 
posset Christus Angelis, et primo parenti mereri gratiam, et alia dona, 
quim ipsis collata sunt independenter a peccato: neque enim merita. 
Christi prievisa potuissent, movere Deum ad eonferendam illam gratianr, 
misi fuisset decreta substantia Inearnationis ante prrevisum peecatutm. 
Itaque Deus videns possibile, quod Christus posset mereri illa dona 
Angelis et hominibus, seu quod intuitu ipsius meriti darentur ills ista- 
beneficia, modo decerneretur ipsius adventus ante provisionem peccati, 
deerevit faciendam incarnationem a'selute, nondum decernendo de 
modo, nee de statu impassibili, vel paseibili, sumpta impassibilitate 
pro obnoxietate et subjeetione ad mortem et míserias. Duplex enim 
slistingui potest passibilitas: una quidem oriunda ex quatuor qualita- 
tibus et elementis contrariis, quibus corpora constant, et hie eet in» 
trinseea natur, eumque Adamus in statu innocentim habebat, sed 
Wigntam perjustitiam originalem, et ligni vitz frnetum, quo arcebantur: 
nh ejus corpore omnes naturales deteetus, Alia vero est pasibilitas in» 
fieta propter peceatuin, quse est ipsamet actualis subjeetio ad. mortem: 
wet 1niserias. Priorem passibilitatem habuisset Christus, etiamsi nullum. 
fuisset peeeatum, quia veniret compesitus ex quatuor qualitatibus, et- 
elementis eontrarís; sleque ví primi deereti, pariter esset passibilis s 
at virtute alterius decreti veniret impassibilis seeundo modo, quia non. 
erat congruum, ut defielente eausa redemptionis peecatorum, Christus 
dde faeto morti et srumnis subjaeeret, sed preventus fulsset à Deo 
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*onstituente lilius humanitatem in statu omníno glorioso, et Impassi- 
bii. Dude ad angumentum in forma: wego onteeedens, et ad. ejus pro- 
dationem, dico, Deum primo «uo deereto decrevisse substantiam Tn- 
emmationis, et Christum. esse venturum ín. earne passiblli, sumpta 
pacsibilitate primo umodo, quatenus est quid. intrinsecum naturse-liu- 
mam, concedo: deerevit ut. veniret passibilis, pnssibilitate suvipta se- 
*undo modo, nego: quia ex hypothesi, quod nullum fuisset peecatum, 
Deus altero decreto statuisset, quod ille Christi adventus fleret in. 
arme impassibili, sen non obnoxia morti et z»rumnis; sieut de faeto de- 
vrevit ut veniret passibills, deereto sequente illud, quo substantiam 
Incarnationis decreverat ante peecati. przevisionem. 

IssTANT rrERUM: Istius duplicis decreti nullum fundamentum potest 
afferri, et omnes Seripturs, et SS, Patrum sententw de futuritione 
Inenrmationis solum significant unieum exse decretum, tam quoad 
substantimm, quam quoad eireumstantins ipsins Inearnationis: Igitur 
prefata solutio nulla, — Nego nntecedens: ex hvpothesi enim, quod 
Verbum sit inearnandum ante previsionem peecnti, ut probavimus, 
mecessum est, quod aliud decretum subsequatür, quo nempe determi- 
metur ipsum esse venturum in statu impassibili, ex hypothesi quod. 
mon sit peccatum: quia decens erat, ut morti et srumnis non su- 
jaceret, &i nullum peccatum existeret. Propterea opüs esset, ut de 
'eretum de faeto existens de substu ncarnationis aliud sequeretur 
deeretum de substantia, ae modo passibilitatis; quia autem illa sap- 
positio de non committendo peccato non fuit vera, propterea nd de- 
vretum de substantin Incarnationis necessum fuit, nt sequeretur aliud, 
puo statueretur Christi adventus in enrne passi] Unde recte. distin- 
gmuntur in Deo duo decreta: unum de Incarnatione quond substan- 
tinm, alterum de endem secundum suas cireumstantias: pr us antecedit 
«mnnem peeeati praevisi 1: posteri T lam sequitur; ita ni« 


«quam ducem, caput et legislatorem generis humani ; secundo. praevi- 
derit peeeatum originale, et alim, qum ab ipso emanarunt: tertio 
divereverit eum. mittere in earne pnssibili, ut qui Dux, capnt, et le- 
gislator tantum esset, si mullum peceatum extitizset, ille idem esset 
moster Redemptor patiendo mortem pro nocentibus. Confirmanfur haec 
exemplo illius, qui efficaciter vellet finem aliquem, non determinando 
de mediis. V. g. «i quis Massil, 
Allne- pergere, nisi per tare, vel per terram ; iih 
ex hypothesi, quod esset impedimentum eundi per mare, propter pe- 
Kieula, deberet resolvere profeetionem per terram; non quidem vi 
d mediante alio suhseqnente decreto, quo 
per terram, quia non potest Romam proficisei per mare z 
wrO n simili, eum Deus deereverit substantiam Incarnationis inde- 
osi eireumstantiis, quis, ut probstum est, incarnatus esset 
Filius, etiamsi nulli iret. peceatum ; ideo opas fuit novo. de- 
'ereto, quo ex praevisione peccati decerneretur Christi adventus in earne 
passibili. 
BunscMUXr: Bi opus sít novo decreto, ut decernatur Christi ad- 
wentus im earne passibili, consequens est, quod non veniret Christus 
xx wi presentis decreti, quo predestinata est ejus Inearnatio quoad. 
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substantiam : et consequenter, si Adamus non peecasset, Christus pon 
esset venturus vi presentis decreti, ut atfirmabnt Conelusio. — Nego 
subsumptum: quamvis enim Christus non veniret ut passibilis ex 
vi presentis decreti, quo destinnta est ejus passibilitas, quia defieiente 
pecento, tale decretum non esset: tamen veniret ex vi praesentis de- 
ereti, quo predestinata est ejus inearnatio quond substantiam: non 
quidem prscise, et absque alio decreto, sed mediante deereto de ejus 
adventu futuro in carne jmpassibili. Sieut enim v. g. ille, qui psr- 
geret Romam, diceretur illue ire per terram, vi prioris deereti, qua 
tenus ad prins decretum necessario sequebatur alid de eundo per 
terram, ex livpothesi, quod esset impedimentum eundi per marne, et. 
Vice versn: ie eum Deus de faeto deereverit substantiam. Inearni- 
tionis independenter a circumstantiis, et illud. decretum non magis de- 
termiínaverit ad statuendam Inenrnationem futuram ín earne passibili, 
ex h hesi quod foret pecentum, qum determinaverit ut foret in 
carne impassibili, si nullum foret peccatum, revera diei potest, quod. 

illius decreti de substantia Incarnationis deserneretzr eireumstantia. 

passibilitatis, ex. hypothesi, quod nullum foret peecatum: et sie 
Christus esset venturus in carne. impassibili virtute illius. prioris te- 
ereti, quin postremum decretum necessario subseeutum . fuisset ad de 
eretum de substantia Incarnationis. 

ÜOnarcerexT 2, Omnia merita Christi Domini sunt merita Hedem- 
ptoris, et eonsequenter supponunt captivitatem per peceatum eontra 
Gtam, » qua nos redimat: sed in casu, quod primus homo non pee- 
caret, non foret talis eaptivitas: siquidem nntura Integra permansisset. 
ín «eo statu, ín quo fuerat condita: igitur in eo easu Christus mon 
fuisset venturus. — Distinguo majorem: sunt merita Redemptoris, 
wel preservativi, vel sublevativi, eoneedo; sublevativi tantum, nez, 
Duplex est enim officium Redemptoris: aliud quo prsservat ne qnis. 
captivitatem ineurrat: nliud qmo nb ipsa captivitate redimit eg suble- 
vat. Primum exereuisset Christus, si venisset in carne impassibili: 
postremum antem exereuit, dum de faeto venit in earne pnssibili, 

OnawtrexT 3. Incarnatio est quredam person diving humiliatio, 
ntque exinanítio, juxta illud Apostoli ad Philipp. nanivit semeti- 
qsiem- formam. serei accipiens: que exinanitio non tantum. contíngik 
per mortem et passionem, sed maxime eo ipso, quo naturam humanam 
Dei Filius assumpsit: nam homo ex conditione. sux mature serve 
est eomparaze ad Deum, quia Deus est ejus Dominus, utpote- Dominus: 
wniver&m ereature : sed Dei Filius non habuit aliam eausam se we 
humiliandi, quam quia Adamus indebite supra suam conditionem. 
extolli voluit: ergo-sl Adamus taliter non peecasset. Dei Filius non. 
habuisset ullam occasionem sese síe humiliandi per Incarnstionem.— 
Nego minorem: nam pneter expíationem peeeati, alie plurima sub- 
sunt rationes Inearnationis faeiendse ; nempe ut Christus esset Ecclesise 
eaput, hominum Legislator, et ut divinam snam potentiam, bonitatem, 
c saplentisan commendaret, neenon ut. eum hominibus eonversareturz. 
mam ut illa divina sapientía ait, Proverb. B. JLelicr sued: exsé CHIM- 
filiis hominum. 
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QU.ESTIO SECUNDA. 


PROPTER QUOD PECCATUM EXPIANDUM CHRISTUS 
PRINCIPALITER VENERIT. 


Noraxpupx 1. Quod peceata, quantum ad presens attinet, spectari 
possunt in quadrupliei Pfereni Primum est. peceatum. originale, 
prout in primo parente Adamo comsideratur, quatenus nempe ipso 
peccante omnes peeeavimus tamquam in eapite totius. humanitatis, 
"Secundo considerari potest originale peecatum, prout est in quolibet 

quatenus nempe eo instanB, quo ximus homines, et Ada 
posteri, illico ipsius reatu et. peccato intieimur. Tertéum est peccatum. 
metuale mortale, qno quis amittit gratiam sanetificantem : quod utique 
peccatum potuit esse ín statu innocenti» : siquidem Adamus innoeens 
peceavit actualiter, et peecatum istud, quod respecta nostri fuit ori« 
ginale, respeetu Adami fuit actuale. Quartum denique est peccatum. 
veniale, quo non deperditur. quidem gratie sanetificantis habitus, sed. 
illius splendor mínnitur, et remittitur ebarítatis fervor. 

NOTANDUM 9. Certum esse, quod Christus Dominus in hune mun« 
dum venerit ad. delenda omnia peccata tam originalis, quam actuali, 
seu ad exhibendum. remedium snl * nd omnium peceatorum. expia- 
Mionem. Quod utique constat apertis Scripturis textibus; nam Isaüe 29. 
"Posuit. in. en iniquitates omnium | nostrum. 1. Joan. 1, Sanguis Jexu. 
Ohristi Fülii ejus emundaot sos ab omni. peccato ; et vap. 3. Ipse esl 
qpropitiatio:pro- peccatis. nostris: mon. pro. nastrís aulem. tantum, sed 
eium. pro totius mundi. Et 4. Misit. Filium suum propitiationem pro 
gqeecatis nostris. Quilius concordat Paulus l. nd "Timoth, 1. Wexif 
éxux peccatores. salvos. facere, Et Qui dedif redemptionem 
semetipsum pro nobis, ut. nos mundaret ab omni iniquitafe, Vinc Patres 
*Coneilll Toletani 6. ajunt: Solum Filium fatemur d. redemptionem. 
humani: generis propter culparum drbifa, qua per inobwdientiam Adae 
originaliter, et mostro libero arbitrio eonfraxerams, resolbenda, q- se 
wreto. Patris arcano prodiisse. Wine S. Ambrosius in Psalm. 35. Honwm, 
duquit, aurum sanguis. Christi, dives ad. pretium, profluens ad. larane 
xum. omne peccatum. Suffragatur etinm ratio. Cuni enim finis Incar- 
mationis sit perducere homincs ad vitam eternam, ad quam nihil coin- 
»quinatum admittitur, consequens est quod non solum originalia, sed 
vetinm. actualia peceata debuerint expiari per. Christum. Unde. solum 

wuperest solvenda difficultas, quodnam ox his peccatis, vel originali, 
wel. aetuali, fuerit praecipuum motivum Incarnationis, ita ut ilius ex« 
piatio fuerit causa cur Christus venerit, qux si defuisset, non. venisset. 

Noraxpix 2. Omnes T ores eonvenire, quod si dumtaxat peecata- 
venialia extitissent, non opus fuisset Christum venire nt Hedemptoremz 
*um-quía Christus venit, ut nos reconciliaret Deo, veniale autem 
mon dirimit amicitixm et em eum Deo: tum quia purus homo 
&llussratus gratia sanetificante potuisset D'eo debitam satisfactionem im« 
pendere pro peccato veniali; hine ad illius explationem non fuissek 
meeessnrius Christi adventus. Quantum autem ad extera peecata, 1101 
dita eonveniant auctores: triplex enim prweipua est cirea hane resolu- 
fionem illorum sententia: Prima vest Valentie q. 1. puncto 5. et aliqno- 
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rum receniiorum ssserenlium. quod existente &olo originali peccato, 
wele eontra solis existentibus aetualibus, Christus D. venisset ex vi 
preesentis. decreti. Secundo est Nazarii, aliorumque afirmantium, quod. 
solo originali peeeato existente, vel soli aetualibus existentibus, In- 
earnatio, vi praesentis deereti, non luisset futura. Terfía vero, quae 
jam communior est in utraque schola, Angelica, et Subtili, docet 
Christum venturum ex vi przsentis deereti, solo existente. originali 
peecato; non vero solis existentibus aetualibus. lzitur duo maxime 
hie sunt determinanda: Primum quidem, quod Christus venerit priu- 
eipalius ad delendum. peecatum orizinale, quam aetuale. Seeundum, 
quod íta venerit ad delendum originale peceatum, nut sí dumtaxat 
metualia fuissent, non venisset im earne paseibili, nec ut Redemptor. 


Conclusio prima. — Cunisrís D. wAGIS PRECHIPURE VENIT. 
AD DELENDUM ORIGINALE, QUAM ACTUALE. 

Probatur: Christus priueipalius venit ad delendum illud peceatutm, 
quod est origo, et radix emterorum ; quedque est aliis majus et per- 
mieiosius: a; peceatum originale est radix eieterorum, et aliis longe 
gravius est ac perniciosius : ergo, ete, Major eonstat; quanto enim. 
poeeatum est gravius, eo magis adversatur humans saluti, propter 
"quam operandam Deus faetus est homo. Minor vero probsfurz pee- 
catum, quod ex se totam infleit naturam humanam, absolute majus 
est eo, quod de se solum [ufleit singularem personam : sed peecabam. 
originale totum naturam humanam inficit ; actuale vero dumtaxat per- 
sonam quie illud committit: igitur (stud hoc gravius est. Minor est 
werta; Major vero probatur: aliquid diel potest majus alio, vel ínten- 
*ive; sie eo major est albedo, quo intensior est, et plures habet gradus; 
vel extensive; sie albedo, qux est in majori superücíe dicitur ese 
mltera major: peecatum autem originale lieet non sit majus intensive 
pecento aetuali, quia minus voluntarium est; tamen extensive majus 
est, quia per illud totum humanum genus infleitar. Erzo eum prin- 
eipaliter venerit Christus ad delendum illud peceatum, quod magis 
hominum salntí adversatur, consequens est quod. principalius venerit 
ad delendum peccatum originale. 

Dices: Peecatüm actuale gravius est simpliciter peeeato orizinali 
tam intensive, quam extensive: ergo si. Christus prineipalius venerit. 
propter aliquod speeiale, iaxime debuit venire ad delendum peccatum. 
metuale, Consequentia constat. Probatur antecedens : omnes enim. con- 
cedunt peeeatum eo esse gravius intensive, quo magis voluntarium. 
est; peecatum autem actuale magis voluntarium est, quam originale, 
quin hoe dumtaxat est voluntarinm interpretative 
luntarium formaliter, Extensive etiam videtur non esse minus grave, 
quia ad tot extenditur, ad quot originale peccatum : ergo, ete, — 
Mespondeo, peccatum quidem originale exse minus grave intensive, 

, quam aetuale : sed, ut mox diximus, ori- 
ginale gravius est extensive; tum quia peccatum actu non inficit 
jnfantes. ante usu rationis, quos tamen inquinat originale, et reas. 
Pfieit: tum quia per aecidens est, quod peeentum actuale se extendat 
mi omnes adultos, quia eum dependeat ex singulari cujuslibet hominis 
weluntate, per se non posi Bere tota:n naturam: at peceatum 
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originale se ex nátura eua est universale, totam naturam ínfieiens ; 
Agitur prineipalius Christus venit ad illud expfandum. » 


C€onelusio secunda. — Vrsisser Cuntervs D. vi mxssxTIs 
"DECRETI, &OLO EXISTENTE ORIGINALI PECCATO : SECUS AUTEM &I SOLA 
EXTITIBSENT ACTUALIA PECCATA. Hsec est eommunior quoad utramque 


Probatur prima pars: Primo ex eommuni modo loquendi SS. Pa- 
trum, quí eonformiter ad mentem S. Pauli, Christum appellant se- 
Adamum, qui venit restaurare es omnia, qus primus per 
uam perduellionem perdiderat. Unde S. Gregorius lib. 4. in Aeg., e.-L. 
Si Adam nn. peccaret, Hedemplorem. nastrum carnem nostram suscipere 
mon oporteret. Hinc Ecclesia in benedictione cerei Pasehalis e; 0 
yere necexsorhum Ada peccatum, quod Christi morle deletum est! a 
feli culpa, quee talem, ac tautum. wjeruit habere Redemptorem ! Quo- 
*irea. Christus dieitur Joannis 1. gor Dei qui tollit. peccatum undi. 
Quod exponens glossa ordinaria desumpta ex Beda, ait: Peceafum 
mundi dicitur. originale: peccatum, quod est commune totius. mundi. 
Nee obstat, quod Vulgata habent pecoitz mundi: nam preseterquam. 
xuod Greca, et Complutensts habeant peccatum in singulari, et ita 
Megant SS. Patres Irensus lib. J. Confra. Juereses, eap, 11. et August. 
lib. 99. Contra. Faustum, cap. 3. peccatum originale diei potest plura 
peweata, quía virtualiter eontinet omnía peecata, eum mullum sit, quod. 
-b ipse tamquam & virulento fonte non ducat originem; quapropter 
David Psal, 50. vocat peceatum originale, in quo eonceptus fuerat, 
peceata et iniquitates, nit enim: Ke in iníguilalibus conceptux &um, 
wi dm. pecontis concepit me. mater. mea. 

Probatur etiam ratione: Christus maxime earnem humanam induit, 
wt lolum eollapsam humanam naturam repararet: atsi nullum aliud 
fuisset peccatum praeter originale, tota natura perierat, etiamsi. ewterm. 
peecati aetualia abessent: ergo minus oportuisset solo exi- 
tente originali peccato, eum ineaenari. Deinde, Cliristus ideo propter 
mos honiines, et propter nostram salutem descendit de Cielís, ut nempe 
mobis eluusum Colum aperiret ac reseraret: at per peecatum orízi- 
male im singulis hominibus elausum erat Cadum, ut nullus, quatn- 
dumis justus, posset in illud reeipi, nisi prius Deo fuisset exhibita 
'eondigna satisfaelio, dumtaxat per merita et Passionem Chrísti ím- 
pendenda: ergo et«i solum fuisset originale peccatum, non minus opor- 
quisset Christum venire, ut nobis Celum reseraret, et Deo Patri debitam 
smatisfeetlonem exolveret. Denique tus erat venturus, ut dissol- 
Weret opera diaboli, et homines captivitate solveret: at per 
originale pecentum — maxime homines dsmonis imperio subduntur, 
«jusque eaptivi eensentur. Ergo, et . 

n ionis fuit, ut solveretur id, quod 
Dei Filius homo facetus est, 
ie perpetui lixeredes constituerentui 
od omnia aetualia homines revo- 
primario et principaliter propter pec- 
inguo majorem: totale motivum Inca 
AMionis fuit id, quod. removebat homines a Deo precipue et pri 
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liter, ac tamquam eaput, ad quod emtern removentía redueuntur, eon- 
cedo: qupd removet. minus priecipue, et tantum secundario; nego. Et 
simili modo distineta minore, nego consequentiam. Certum est antem, 
«quod cum originale peccatum sit fons, et radix exterorum, longe magis 
homines arcet a Deo, quam quodlibet actuale; unde magis precipue 
Christus venit ad illnd delendum, quam emtera; quamquam etíam 
venerit vonsequenter ad illa auferenda. Sieque. precatum originalo füly- 
quidem praeipnum motivum illiu« Christi adventus: peccata Yero 
aetualia fuerunt tantum impulsiva. Id fiet clarum hoc exemplo; Me- 
dicus aliquis decrevit nmieum invisere, ut eum illo quxdam. 
pertraetet; ubi autem iter est ngressurus audit nmici sui conjugem 
graviter wzrotare, quo audito promptiori animo ad amicum. perit, 
tum ut negotin absolvat, tum ut mjram sanct: ejus autem. eausa 
motiva, eur pergat nd amicum, et sine qua non pergeret, sunt ne- 
gotía pertractandn: impulsiva autem est. eurntio isgrotantis amici con- 
jugis, sime qua amicum quidem conveniret, sed non pari anind 
promptitudine- 


Christus non-esset venturus ex vi pnese ntis decreti; cexsanto enim 
fine. pritaario, e principali nlieujux operationis, necessum est ut otiam 
cesset ili operatio. 

DicEs: Christus venisset, etinmsi unus dumtaxat homo pecenssetz- 
ergo multo magis venisset ob delenda. plurium hominum peeecatu, 
etiamsi nullum originale peccatum extitisset. Copsequentia patet. ne 
feeedens vero probatur, tum ex illo S. Pauli ad Galatas 2. nbi ait de 
Christo: Dilexit me, et frodidit semetipsum pro me, qnibus significat 
Christum pro singulis peecatoribus mortuum , ae proinde veniret pro 
quolibet peceatore. moriturus, qnamvís alii non. peecarent; tum.ex 3. 
enp, ad Hebreos, ubi quilibet peeeator dieitur eruciflgere Chrfsmum. 
in semetipso: idest quisque peceator prsebet sufficientem. occasionem; 
ut Christus itemm cruciflgatur: tui denique ex S, Chrysost, Hom. 3 
in def, Apost. ubi explieans [lla verba, dederunt soztes, alt; Unfus 
minu perditio totam. habet. jacturam, uti nulla ratio possit astimane 
etenim si unius «nime. salus. tanti. est, ut ob hone. Filius Del fieret 
domo, tantaque pateretur, ete. — Respondeo negando antecedens, et 
d omnes fllius probationes, dico his solum manifestart summum Christi 
D. erga homines salvandos amorem, ratione eujus ita erat affectus, vit. 
quamquam unieus exsct homo peceator, tamen si Deus ita deerevisset, 

ne pro eo salvando huma «amnem indueret, et mortem pate- 
retur. Sed inde non sequitur, quod vi priesentis deereti esset ventum 
im mundum, «i uniens dumtsxat homo ex Ads posteris peecaganf. 
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DISPUTATIO: S 
DE CHRISTI DOMINI 
ET 


Txcksriw. fateor diffieultatum xylvam ingredimur, auspicando de- 
lineationem et explicationem majestatis nc dignitatis illins adorandae 
personm im nostra humanitate subsistentix et operantis. Cum enim 
Christus Dominus sit Deus-homo, ez aterno Patri, sieut et temporali 
"Matri, ratione utriusque. nnturm, di et humane, perfecte vormsab-« 
stantialis, subindeque in se fé vimine xociet ima. summis, divina 
humanis, et aterna temporane inde non miram, si quot in. Christo. 
sdoranda ac speetandie sunt proecellentis, tot infestos et impugnantes 
Iueretizos habuerint. Alii namque illius divinitatem, nonnulli divinam. 
mperationem, aliqui verum ilius corpus, plurimi bumanam ab ipso 
mssumptam nnimam, e£ genuinas humanitatis operationes iverunt, 
ut videre est in appendice omnium hseresum, quam in hujus Tractatus 
prelüdio delineavimus. Ut mitem omnin ista heretiesm hydrz enpita 
entholicw veritatis ne doetrinm elavo et gladio conteramus ac 
glamus, operz pretium ext, ut hae in Disputatione explicemus ea omniv, 
xe uteamque Christi naturam, divinam seilieet et humanam, we 
menuimas utriusque precellentins et operationes aperiamus, et pm- 
bemus: quod utique prwestabimus tribus in sequentibus Artic 
Quorum Primus Christi Domini entitatem, sen duplicem naturam di- 
winam- et humanam, explieabit. Secundus ipsius adorandi Salvatoris 
wximins dotes e£ precellentins, nempe gratiam et virtntes, potentiam 
wtomimenlosam operationem, seientinm tandem a notitinm mperiet. 
"Tertius denique n««umptos nb eo nature humane defectus, meritum, 


wt passiones. reserabit. 


ARTICULUS PRIMUS: 
DIVINITATE, ET HUMANITATE, 


Dx duabus naturis, ex quibus unus constat adorandus Christus 
Balvator, dicere instituenti, mihi non multa suppetunt hoc loco, qnm 
xe Divinitate proprie disputentur: qu» enim ad illam pertinent, ea 
fere omnia sunt exhausta, et explicata prioribus tomis in quo tum de 
Dei nstura, Deique proprieta: ve sttributis, tum de "Trinitate, 
ac de vonsubstantialitate im adorando Patre late dissernimusz 
mude reliqua sunt perpnuea, qui nsturam eamdem, personamque 
Filii" spectant, quatenus ad assu l iem refertur. At longe 
amplfor est dieendí locus de ipsiu anitate, propriisque illius af«- 
tionibus, facultatibus, et pperatc nibus, neenon et de loquendi formula, 
qua utriusque patune divinm et humamm eonfederatio explicetur; 
muapropter presentem Artieulum tres (m Seetiones distinguemus z 
Wuxrum Prima demonstrabit Christum, revera esse Deum, Deíque 
Filium naturalem, non autem adoptivum, rqualem Patri, ac ipso ín- 
Teriorem, ratione videlicet diverse nafurw, quas eompleetitur. Secunda 
Memonstrabit veram esse humanit Tiristo Domfno sumptam una 
xum suis faeultatibus et operationibus, etia tandem certas quasdags 





DE DIVINITATE CHRISTI. 


Arndet regulus, quibus constabit qualiter, absque ullo erroris perieulo, 
4e hoe mysterio sit loquendum. 


SECTIO PRIM. 
DE CHRISTI DOMINI DIVINITATE. 


Cumierux Messiam tot vaticinatum oraculis, tot votis expetitum, 
verum exse Deum, non solum negarunt Jud;ei eontendentes potius 
illum. debere esse purum hominem, seilieet insignem Patriareham, e£ 
Regem potentissimum, a quo instauraretur xaneta civitas, ipsique Judi 
pristinam in libertatem assererentur: verum etiam id aperte in dubium 
rovoenverunt pluritmi haeretici : quorum sieut et aliorum Erronum impia 
dogmata hisce postremis temporibus ab inferis suscitaverunt movi 
Peaulianisle, et Ariani. Dum enim a multis haereticis aente, et obiseure 
*lisceptantur Valentini Gentilis dogmata, qui oppugnandam suscipiens. 
avitam doctrinam, et eonvellendam fidem de divina Trinitate, qua 
eredimus. unitatem essentie in "Trinitate personarum, Patrem, Filium, 
et Spiritum sanctum, ita distinguit, ut etiam separet, diceus hos exse 
Arés internos. Spiritus, ejusdem quidem naturie, ordine tamen, gradu, 
et proprietate distinetos. Nonnulli hieretiei harum disputationum pere 
iwsi, opinionem a GenLli diverswn ex Academieís Oehími díalogis 
fuendam susceperunt, nempe Verbum, quod nos seternum Dei: Filium 
eredimus, dixernut esse creaturam, et Spiritum quemdam a Deo ante 
omninm creatum, eujus opemm deinde in exteris rebus ereandis Deus 
sit uxus. Superioribus autem opinionibus aceessit tertia recentium di- 
seipulorum Ebionís, et Pauli Sumosateni; qui auctore Serzeto, Verbum 
divinum dixerunt non esse aliud, quam deeretam, aut oraculum Dei, 
mon rem subsistentem : Jesum autem.Christum Sal lorem, quond na- 
turam esse verum hominem, qui tamen unetu: itu, et gratia Dei, 
moster Deus sif facetus; nam, ut impie dicit Ser i lib. 1. De Tri- 
nifate, « quin divina Christi natura ex. Verbi areanis pendet, simpli» 
s eiori via nune dicamus Deum posse homini Deitatis plenitudinem 

dare ei divinitatem, aestatem, potestatem, et glo- 
suam: dignus est agmus, qui occisus. est, accipere divinitatem, 
* potentium, sapientinm, honorem, el glorixm, Apocalypsis 5. Moyses: 
* factus est Deus Pharaonis, Exodi 7. et Cyrus Deus Israelis, Isaiss 4o. 
« multo fortius et excellentiori longe modo facetus est Christus Thomae, 
x et omnium nostrum Dominus et Deus. » Quibus signifleat, quod 
eodem modo, licet excellentius, divinitas sit communicata Christo que- 
modo ereaturix quibusdam. Nec refert, quod subjieiat: « Illi erant Dii. 
sed temporali dono; Christus vero est naturali nativitate 
* Deux, naturaliter genitus de tota substantia Dei Patris, Deitas, 
* adoratio L et io Dei est ín Christo vero Deo. Sieut Pater est 
* verus Deus: ita veram suam Deitatem unieo Filio suo unice tribuens 
^flieit, nt ille sit verus Deus. » Quibus verbis hieretieus ille preeelare. 
idem loqui de Christo, verum versutus homo suo more ludit. Nam. 
eum neget n Dei extitisse antequam ex Virgine nasceretur, et 
án eo ex Vinzine nato unam dufntaxat naturam agneseat; non aliam 
iribuit Christo divinitatem naturalem, quam illud suum figmentum, 
Quo putat Verbum Dei tuisse semen Christi, seu rorem naturalís ge- 
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miture Christi-im utero Virginis, et ita carnem Christi esse de sub- 
stantia Dei. — Hos autem omnes Errones Socinus horribili audacia. 
meeutus, ea nefaria omnia dogmata complexus est, et disseminav 
qula agente homine inimico zizaniorum seminatere, ín dies per 
warins Europrm plagas grassantur, lubet hie aliquanto longius Christi 
D. Divinitatem, divinumque ac naturalem illius generationem «equen- 
Ubus im Quisstionibus, ex sacris Oraeulis probare, et futiles eorum 
duereticorum elusiones, ac ratiuneulas referre ae refellere. 


QU.ESTIO PRIMA. 


AN REVERA CHRISTUS SIT IDEM UNUS DEUS CUM PATRE, 
"EAMDEM INDIYISIN CUM EO NATURAM DIVINAM HABEAT, 


Noraxpcw b. Haretieos, in quos militamus, ultro concedere, Chri- 
sum. Jesum ex Virgine natum Dei nomine gloriari, utpote eum augus 
stum illud el nomen divinse Seriptura sxplus et aperte tribuant: at 
ontendunt, ei nomen istud non aliter tribui, quam ereaturis quibus- 
dam, quw eo nomine donantur; lieet excellentiorl et diviniori modo 
illud sibl vindícet, propter ampliorem, uberiorem divinitatis eommuni- 
vationem, quam in ipso sux formationis exordio, et delapsa in Vir- 
ginem operatione et virtute Altissimi obtinuit. Ita quod ante illum. 
ortum et partum, nec fuerit Deus, nec ullam Filii Dei appellationem 
obtinuerit. Duo itaqne hie sunt probanda: Primum, quod Christus 
it verus Deus: Secundum, quod ante «uüm e Virgine ortum extiterit. 

—Noraxpex 2. Christi divinitatem dupliei via maxine innotescere; 
meémpe, vel apertís ntriusque divini Testamenti Veteris et Novi tex- 
Xibus et oraeulis, vel ex illius mírandis operationibus in sus divini- 
Vatis commendationem et nssertionem: eum enim Deus sít veritas per 
essentiam, eni nec fallere, nec falli contingere possit; inde là 
qued ab-ipso premanantia oracula certam constantem;güe vel 

mec aliquid insolitum  prieter naturse ordine imoliri potest. 
unquam ín alienjus falsitatis aut erroris patrocinium: unde sí apertis. 
waeulis testatus fuerit Christum esse verum Deum, verumque Dei 
Filium, similiter si omnipotentiam su 
wine operibus exereuerit in. Christi di ^ 
«quantumvis rudi Christianu- veritatis poterit exse dubium, Christum. 
verum. Deum esse confitendum X boe duplici eapite maxime 


sie Angeli, qui vice Dei apparebar "SS. Patriarehis et Prophetis, 
momine Dei appellantur: V* vislerium ; sie Exodi 7. Moyses 
dieitur Deus Pharaonis, qui iuis mii ribus. Dei potentiam, 
, iem ; sie deemones a gentibus. 

Vel. per 

ctitatis emulatores interdum no- 

hine Christus Dominus Joan. 10. 

us est, ete, Vel. per- 

. Bl. Deua 

rtm et judices alloquens ajebat: Ego diri; Dii extis, et filii. Ec- 
«eff pmmnek, cos autem sicut homines moriemini, ete: Vel denique per 
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"maturam ef exxentiam, qua: propria est, ac genuina 
butio et siguificatio, de qua dumtaxat futurus est sermo in. 


Conclusio unica. — OCuisrUs gsr vERUS Drs, VERUSQUM — 
aerERNI Parwrs Frnres. Heec est contra Judsos, et varios haereticos. 

Probatur primo. — Kr oruculis Veteris. Testamenti, quibus Mes- 
sius remus Deus nominatur, — Primo quidem ex illo Psalmi 2. mbi 
Deus Pater Filium alloquens, ait: Filius meus ex fu, ego. hodie genit 
1r, quem textum de Messia accipiendum, constantissimum erat. 
Hebr:os. Hine Paulus Aetor. 4. et 13, necnon et ad. Hebr, 5. ut probet. 
Christum verum ess» Messiam, usurpat illa verba, quod certe non fa- 
ceret, nisi Hebreos ita. sentire intelligeret. Et quidem si reete verba. 
ponderentur, prasertim versus finem Psalmi, evidens erit, Messim 
posse. aptari ; is enim qui dieitur Dei Filius, nit: Kgo autem constitutus. 
sum Hex ob eo, super Sion. monem. sanchim. «jus, Et quoniam. hioc 
regnum temporale non erat, sed spirituale, statim subdit: Prawicams 
proveptum cjus; additque deinde: Dominus dizit ad mez Filius meus 
ex fu, utique verus et naturalis, et non tantum. per adoptionem vel. 
per participationem, ut patet ex hoe singulari loquendi modo, Filius 
eus es tu, hoe est, modo nobiliori et exeellentiori quam eeaeteri, qui 
tantum filii sunt per adoptionem: tu autem spcecinliter Filius meus es 
proprius e£ naturalis. 

RarosewT P.wOYrAARraNG hane nostrum interpretationem prorsus 
lietitiaum esse, nee ullum ex vetustissimis Patribus prefata verba de 
seterma et divina Christi generatione fuisse interpretatum, — Verum 
contra: nam preeterquam quod, ut mox dix: aperte colligitur ex Ipsa. 
verborum significatione, eamdem interpretationem habent SS, Paírba. 
Nam S. Ambrosius in Epistolam ad. Hebreos, e mens hee verba 
S. Pauli: Cii. enim. diit aliquando Angelorum, Filius meis es du, ego. 
hodie genui te? Ft rursum: Ego ero illi in. Patrem, et ipse erit amihk. 
4n. Filium, ait: « hoe enim, absque ulla. dubitatione, de incarnatione. 

Filii dicitnr, id eo verbum futuri temporis posuit, ero iti in Patrem, 

2t dpse erit mihi in. Filium. Quod. vero dixit, Filius meus exidu, equ 

hodie genui te, aperte manifestat, quod idem, de quo nit, Ero dn Pa- 
trem, ex ipsa essentia Patris sit genitus, ideo praesenti tempore posuit. 
hodie: quia de eo nihil priteritum aut futurum est, sed semper prae- 
sentia cuneta: potest ei etseeundum carnem hoe accipi dietum, 
quia earo communicat altioribus, sieut et divinitas humilibus eom- 
municare dignata est. » — Idem habc Chrysostomus: Hav quidem, 
inquit, dictu sunt de carne, ero ci Pater, et ipse erit.mibt Pilimsz quod 
vero dírit, Filius meus tu es, ego bodie genui te, nihil aliud qmani« 
festat, nisi quia ex ipsa essentia. Patris est genitus. Ipsi suhseribunt 
5. Cyprianus lib. 2. Contra Judas capit, V. S. Cyrillus Hb. 8. Tec 
Athanasius respondendo ad objectionem Arianorum, dicentium. 

in Veteri "Testamento nullam mentionem Fili Dei faetam esse, quod. 
itidem novi Ariani inenleint. Favet etiam Tertullianus lib. Contra Praec 
wn, ubi de Christo ai d mogenitus, v! ante omnia genitus; et uni- 
apynitus, ut solus ex Deo genitus: proprie de vulva cordis ipsins; secundam. 
quo. et Pater. testatur, ad quem deinceps. gaudens, proprie gaudentem 
persona. illius, Filius meus ex tu, ego hodie genní te: faleum est ergo, 
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a Patre plenum gratür, et veritatis, Quod apertum oracu- 
Tum quantis artibus depravare et eludere tentaverit Satan, per veteres 
«t novos Arianos nemo Theologorum est qui nesciat, Ut autem ejus 
loei varins corruptelas a veteribus hmreticis excogitatas, et a SS. Pa- 
iribus. missas faciam ; placet dumtaxat hic referre, e£ re- 
fellere dinbolieum illud commentum, quod novi Ariani excozitaverunt, 
dicentes nomine. Verbi, aut Sermonis signiflenri quidem hominem illum 
Jesum ex Marin natum, qui appellatur Seem ratione officii sul, quod 
singularis preco et interpres tuerit divinze voluntatis, qui idcirco di- 
jo Caro factis, quod abjectissima conditione, inter homines formam 
mervi habuerit: ut &utem divini prati oraeuli auetoritstem et vim 
*elevent, dupliciter verba. Evangelistw in lune modum interpretantur, 
mt videre ext apud Símlerum in Antisocino. 


PRIMI CAPITIS EVANGELII S. JOANNIS 
JUERETICA EXPLICATIO PROPONITUR, AC REFELLITUR. 


1. In principio mundi per Evan- 

"mdormandi, eum Joannes 

daptista ineiperet exhortarl boml- 
mnes 


ad resipiseentiam, jam tum 
Jesus Christus erat destinatus of- 
fielo patetaciendi, et confirmandi 
Evangelium : sed eo tempore non- 
xum ut legatus et luternuntius 
Dei notus erat hominibus, sed soll 

JPatrisuo; quin etiam idem 
Alle tunc. divina potestate, et. au- 
setoritate erat prieditus. 


2. Sed eo tempore soli Deo Patri. 
"suo, adhue erat. eoznitus. 


3 Per illum omnia facta sunt, 
um ad mundi per Evangelium re- 
Jormationem. pertinent, et sine Illo 
dactum est nihil, quod ab ejus dí- 
*eipulis ef ministris e«t faetum. 


3- et 5. Hle erat primarius vite 
ueternme Proeo, et tamquam sum- 
aus-Eeclesie Doctor, hominibus 
merum exlestlum fnaris solidam 
JEvanzelil doewinam proponebat, 


1. In prineiplo Evangelii, eum 
Joannes Baptista Christo viam pn- 
raret &ua predicatione, jam tum 
aderat Jesus Christus Serio, atque 
Interpres, sive Legatus Dei, ei 
Sermo fste, licet inter homines ver- 
saretur, soli tamen Deo notus fuit 
ab initio, et quasi apud Deum re- 
conditus erat. Denique hie Sermo 
destinatus erat nobis Servator, 
princeps nostre ealutts, feque Do- 
minus ac Deus noster erat, quam- 
vis mundo ignotus esset. 

2. Hic, inquam, Sermo ab initio 
Evangelii erat apud Denm: quippe 
eui solf eognitus erat, imo apud 
quem tam familiariter versabatur, 
ut ex ejus sinu Exangelium paulo 
post nobis afferret. 

3. Per hune Sermonem. facta. 
sunt omnía quacumque nd Evan- 
gelii confirmationem pertinent, e£ 
sine ejus auspleio nihil istorum. 
faetum est, qux consequenter etinm. 
&b Apostolis faeta sunt, ita ut om- 


"uu solum auctorem referenda 


i. In hoe Dei Sermone J. C, 
exhibita seu proposita nobis erat 
vits seterna : et lisee vita, sive ejus 
promissio, erat vera et spiritualis 
lux hominum, quippe cujus noti- 
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- viteque sanete exemplo. prieluee- 
bat : sed isti noluerunt ejus doetri- 
mm emedere, vitamque imitari. 


6. Fuit homo missus a Deo ad 
Judmos, eni erat nomen Joannes. 


7. Is venit, ut palam et publice 
de Jesu testaretur, quod sit et 
Christus, hoe est, Messias et uni- 
eus mundi Servator, ut per illum 
omnes ej crederent, 


8. Non erat is Christus, hoe est, 
Messina ipse, quemadmodum multi 
ex Judiwis opinabantur, sed pem. 
eursor Christi in hune finem a Doo 
míssus, ut de Christo testaretur, 


3. Ipse autem Jesus Nazarenus 
verus erat, et primarius Evangelii 
Doetor, qui ab eo tempore, quo in 
mundum venit, omnem hominem 


10. Inter homines hujus mundi 
versabatur, et homines per ejus E- 
vangelium sunt reformati, et rege- 
niti ; sed et Impti inereduli eum non 
Ajrnoverunt. 


1I. Ad suos populares Judmwos 
venit, sed illi noluerunt eum pro 
yero Messina et Servatore mundi a 
Deo mísso et exhibito agnoscere. 


lin et eerta spe m 
illustrantur. —— 
5$. Porro hiec lux 


minime eompreliende- 
d ut qui Ínepti sunt ad eam 
pereiplendam. 

6. Ceterum hoe ipso dempore. 
in. Jndza eelebris erat homo qui- 
dam a Deo míssus, euf nomen erat. 
Jeumee 

, Quem eo eonsilio In medium. 
radit voluit, ut tamquam fidelis: 
testis, ae precursor testimonium 
de Jesu Christo apud omnes 
deret, atque íta auctorem illi 
spiritualis ]ucis, PA ante me- 
mini, sua catione  GiREITE 

"mmendaret, ut omnes per fstius 
viri ministerium ad' Christ fidem 
habendam preepararentur. 

8. Non erat, inquam, hie Joan- 
nes lux cielestis, quae totum mue 
dum jamjam illustratura. erat, sed. 
pnecursor tantum illius, ideireo. 
missus, ut de Iuee illa testimonium 
daret. 

. Lux autem illa erat Jesus 
hristus, videlicet lux illa vera. 
et exlestis, quae postes quam jin — 
mundum venit, e$ munus sunm 
exequi epit, omnes omnino Bo 
mines, quantum in se fuit, salutari: 
Dei notitia, et salutis zeternme spe 

certissima. collustravit. 

10. Porzo lux Ms 
ium in hoc mundo degebat, 
in media hominum societate ^ 
sabntur, docens, et sannns ommes, 
prout occasio ferebat; imo munde 
hie per ipsum instauratus, et quast 
novus, sive alius factus est. 

1i. Et quod magis mirandum 
est, venit ad. proprium lum. 
suum, videlieet Judaienm, ef pe- 
euliariter erat promissus, et cui 
omnium primo vinm salutis annu- 


eiavit; Attamen hi sui populares 





12. Quotquot autem fidem ei 
gulhibuernnt, eis dedit potestatem, 
mt Filii Dei, et hieredes vites seter- 
nm fierent. 


15. Sed ii, qui hanc potestatem 
Junt adepti, non sunt judicandi es- 
xe i omnes, qui vel ex illustei 
aliqua familia, aliisque hominibus 
maturali modo sunt zeniti, vel ho- 
minum voluntate in fllTos adoptatl : 
»ed illi soli, qui per pridicationem 
li ex Deo sunt regenerati. 


THE Etsi vero Jesus: Nazarenus 
Xunta, et tam divina potestate et 
muetoritate fuit preditus; tamen 
Foram hominibus hujus mundi 

Beribis et Pharismis, 
Lvixit ut homo vitis, abjeetas, obseu- 
Trus, srumnosns, et mortalis. At 
inter mos Apostolos et Díseipulos 
Jos familfariter versatus est, susm- 
que gloriam, potestatem, et aucto- 
Friüstem divinam variis we ndmí- 
andis signis, factisque, tam celare 
Tgofam. et testatam feeit, ut a no- 
Jis omnibus pro Unigenito et di- 
Tectissimo Dei Patris Filio eogni- 
Jus fuerit, qui non tantum veram. 
Woctrinam Evangelii, et in ea im- 
'mensam Del erga genus humanum 
gratiam et benignitatem. eopiosis- 
sime et clarissime mundo pate 
Weerit. verum etiam landem vitam 
"efermam. quam nomine Dei pro- 
misit. 


in se credentibus, 


certissime daturus sit, ete. 
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eum non receperant, sed temquan 
fneinorosum aliquem cruci: affixe- 
runt; 

12. Interim quotquot ex Judeis 
simul, e& Gentibus eum pro Ser- 
vatore suo eomplexi sunt, hís ma- 
gnam sane dignitatem attribuit , 
videlleet ut olim perfecta ratione 
Filii Dei evadant, ideoque simil- 
limi flant in gloría et immortali- 
tate. : 
13. His, Inquam, potestatem ís- 
tam dedit, quí in Ipsum ex animo. 
eredunt; ejusque praecepta. eusto- 
diunt, quales non sunt promiseue 
omnes quicumque ex sanguine pa- 
rentum, sive ex libidine carnis, nut 
libidine viri naseuntur ; sed 
tum, qui ex Deo geniti sunt; probi 
videlieet, ac pil homines, qui di- 
vins voluntati, statim, atque ipsis 
patefaeta fuerit, obedire parati sunt, 
atque ita virtute Dei ad. justitie- 
studium revocati sumt. 

11. Hie autem Sermo Dei Jesus. 
Nazarenus, quantisper in hoe mun- 
*do vixit, earo tuit, hoc est, miser, 
mortalis, atque sbjeetus, et quasi 
unus e vulgo morts!Hium esset, itn. 
velut in tentorio terreni eorporis, 
nter nos eommoratus est: tamem. 
ut nos Apostoli) qui familiarius 
eum ipso versall eumus, gloriam 
ipsius divinam in transflzuratione, 
et miraeulis, subinde sese profiten- 
tem elare viderimus; gloríam, ín- 
quam, ejus, velut Unigeniti, et 
singularis Fili. Dei, quam a Paire 
suo aeceperat; & quo videlicet et 
dpse genitus, atque in hunc muu- 
dum "legatus iuit: atque Ís in. om-« 

ibus dietis et fnetis suis abun- 
dantíssimam Dei benignitatem ct. 
fidelitatem erga nos plenissime 
cstendit, 
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est inconveniens nnam ex illis communi decreto se ad ' 
et satisfactionem offerre: sie autem actam est inter Deum et. e 
per ipsum Dei FHium, nee aliter eerte Beri. debuit ant potuit; quis 
enim preter hune Mediatorem a parte offensa missum, vel hominum 
vel Angelorum prodire, et apud Deum intercedere potuisset? Certe. 
misi pars offensa munus Mediatoris suscepisset, nusquam. in gratiam. 
eum Deo rediissemus. — His adde quis diximus de satisfactione 
Christi, quod nempe potuerit etiam sibi ipsi, ut offenso facere xatís. 

Undiciuxr. S. Is solus est unus verus Deus, quem Christus agmovit- 
€t invoenvit, invocandumque doeuit pro vero Deo:at Christug solum. 
Patrem agnovit, invoeandumque doeuit, Matth. 11. Lue, 11. Joaun. 17: 
ergo solus Pater est verus Deus. — Distinguo minorem: 
mt mediator seeundum humanam naturam Deum Patrem invocavit, 
mobis quoque ordinariam preexudi formulam. tradidit, qua Patrem 
invoeemus, eoncedo: ut Verbum divinum, et seeundum maturam 
divinam, Patrem invocavit, nego. — dde quod Christus ipse me 
hoe honore non spolial, quominus ipsum quoque eum Patre invo- 
cemus; sunt enim aperta loca Seripturm, in quibus Christus se a 
mobis invoenndum propouit. Síe Joannis 6. Pafer mon judicat quem- 
quam, sed. omne judicium dedit. filio, wt. omues. honorifteent. Filium, 
sieub honorifieant Patrem. Ei Joan. l4. Quodowmque petieritis Pa« 
from. in. nomine. meo, hoc faciam, ut. glorificetur. Pater in Filioz vult 
ergo se eum Patre invoearí. Prieteren eum Apostoli verbo et 
suo Chrístum invocare doceant, un mon Christus, eujus spiritu illi 
locuti sun, sibi invocationem. vindi Adde quod cum opera Tri- 
nitatis ad. extra indivisa sint, inde fit quod. nomine Patris, quem. in 
formula orationis a Christo tradite invoeamus, tres simul persona 
comprehenduntur. 

IxsrANT: Si appellatione Dei Christus quoque seipsum. 
etinm includeret se, mentione Dei faeta: sed non ineludit.se dum de. 
Deo loquitur; verum díserete de se sermonem faeit, et Patrem appellat 
solum verum Deum; se autem ejus legatum Joannis 3, v. 16. dicens z 
Sic Deus dilexit. mundum, ut. Filium. suum Unigenitum daret, et. 
Et cap. Yi. ffo est. autem vito. eterna, ut cognoscant. te solum verum. 
Deum, et. quem. misisti Jesum. Christum. Et Jonn. 14; Credifis in Deumy. 
eb in me. credite : igitur, eum se non jungat in societatem nominis Der. 
sequitur nomen Dei absolute positum, solum Patrem significare, — 
«Respondeo, nomen Ji bifariam in Seripturis aecipl, nempe; vel esc 
sentialiter, vel hypostatict ieu cel quatenus siguíificat essentiam eom- 
munem tribus personis, ee/ quatenus significat aliqnam ex divinis 
personis, quie revera Deus est. Unde ad minorem dico, quod quoties 
momen Dei ponitur relative, et hypostatice ad siznifieandam personam. 
Patris, merito Christus discernit se à. Deo, hoc est a Patre, quippe est- 
alin personn n Patre: non autem se discernit a Deo, quatenus Dei 
momen absolute et essentialiter sumitur. Vel alífer distinguoz Christus. 
quntenus Mediator Dei et hominum, se diseernit a. Deo, concedo : qua- 
tenus Dei Filius est, nego. Coneludendum igitur eum saneto. Ambro- 
*io, lib, 3, De Fide, c. 9. Ergo cum legis Deum, non separes. Patrem, 
mon sepures. Filium, quia divinitas Patris et. Filii una eademque eats. 
et ideo nec ibi separes ubi. legis. quod. beatus et solus. potens; de e. 
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aram construxisset, Exodi 17, eam appellavit Jehorch; similiter Ju- 
dicum, 7. Angelus nomen Jelhorah. sibi vindieat. — Nego antecedens, 
etd ejus. probationem dico, nomen Jehovah illis rebus attribui, nom 
mbsolute, sed tantum respective ad Deum; sie enim altare a Moyse 
extruetum est. quod Jehorah sit exaltatio Moysis; legimus enim in 
Vulgata: -Fdifieavit Moyses allare, et. cocavit nomen. ejus. Dominus 
exaltatio mecs. Similiter civitati Jerosolymitame tribuitur nomen. Je- 
hovah, eo quod peculiari proteetione ae residentia Dei gauderet; le- 
gimus enim: nomen cieifatis &x- illa die, Dominus: ibidem. Quantum 
atem speetat ad Angelum, dieo quod non tantum Judicum 6. sed 
etiam. Genesis 39. et alibi swpe Jehorch nominatur: at volunt aliqui 
"Theologi hune. Angelum. qui Jehocoh: nominatur, non fuisse ereatum. 
Angelum, sed ipsum Dei Filium, qui tune hominibus in sensibili . 
speeie se videndum prsbebat, ut plurimi Patres docent eum 'Tertul- 
liano; quod utique eonfirmari posset ex eo quod illi Viri sanetissimi, 
quibus Jehovah ille apparebat, soli vero Deo cultam debitum ei obtu- 
lerint, ut soczificia, Judicum 3. preces, Genesis 48, Templum, Mala- 
ehíse 3, et Patres Angelo hoe viso Genesis 22, et Judicum 3. dixerunt 
se vidisse Denm. fücie ad faciem, Oseas quoque Angelum, qui eum 
Jaeobo luetatus est, et de nomine interrogatus, illud admirabile esse 
respondit, Jehovam fuisse testatur, Ex quibus colligi potest illum An- 
gelum, qui Jehoeer nomen sibi vindieabat, fuisse illum magni consilii 
Angelum, nempe Christum, qui etsi nondum incarnatus tune fuit, tamen. 
nihilominus mediatoris oflieio fungi ecepit, et figuram. officll sul pro- 
posuit, ut fumiliarins ad fldeles aceederet. — Verius tamen dicendum: 
arbitror, eum reverá fuisse Angelum ereatum qui sanctis Pateibus 
apparuit: nam ait S. Paulus ad Hebreos 1. Mudéforicm multi 
modis. olim. Deus loquens. Patribnisz at, novissime nobis Locutus est in 

quod eerte minus verum appareret, si Filius ipse etium antiquis 
Patribus fuisset locutus: igitur qui tune loquebatur revera erat An- 
gelus ereatue : at quoniam Dei mandata ac legationem implebar, etíam 
et Dei nomine, se vice loquebatur. 


QU.ESTIO SECUNDA. 
UTRUM CHRISTUS IN QUANTUM HOMO SIT FILIUS 
DEI ADOPTIVUS, AUT NATURALIS. 


Coxvxsieyr omnes" Catholiei Christum D. quatenus wtorni Patris. 
Verbum esse quoque. vernum consubstantinlem cjus Filium; ita namque 
mon solum apet ripture textibus declaratur, sed etiam sacris in. 
KEcnmenieis Conciliis definitur contra Arianos, Sabellianos, et alios 
lhiereticos, Constat pariter. quod saltem ratione. suppositi divini, que. 
Christi humanitas subsixtebat, in conereto us diei posit Filius 
Dei naturalis, ut patet ex Symbolo Apostolorum, in quo credimus in. 
Uhristum Filirm cjus unicum Dominum nosfrum, qui conceptus est de 
Spiritu &cnclo, nalus ex Maria. Virgine. Et ex Symbolo saneti Atha- 
musii: Exf ergo fides recta, ut. credamus, ef confiteamur, quia Dominus. 
master Jesus Christus. Dei Filius, Deus, et. homo est. Et. passim. haec. 
weritas in Seripturis saeris exaratur: sie Joannis 1. Verbum caro. fae 
ehm ext, et habitavit in. nobis, et. vidimus gloriam ejus, gloriam quasi 
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gratia; nee pariter Adamus potuisset. diei filins adoptivus teni- 
jpore stum inmocentim: noe denique Angeli fuissent. Filii Dei adoptivi, 
quia semper füerünt innocentes, Restat ergo ut talis extraneitas con- 
wistat in carentia juris naturalis ad lixreditatem, et bona. adoptati, 

7 His ita prasnissis, difficultas superest deterininanda, utrum Christus 
du quaniiüm homo sit et dici possit Filius Dei ndoptivus. Cirea eujus 
vesolutionem triplex est sententin: Prism: quidem eorum, qui existi- 
"mant Christum, im quantum homo est, non posse diei lium ado- 
ptivum, sive nttendatur ejus persona, sive spectetur ejus natura. Ita. 
Suarez, disputatione 49. et Vazquez, disputatione 89, qui contendit op- 

ententinm esse damnntam ut hiretieam in Coneilío Franco- 
fordiensi eontra Felicem et Elipandum: sed ut apprime notat Cavellus. 
moster in Schof. 3. ad prefatam quistionem Doctoris, non bene didicit 
"Nuzquez a S, Paulo illud: Modestia vestra. ofa. sit omnibus hominibus. 
jSeeunda: sententin. est, quod licet absolute et simplielter Christus non 
sit dicendus Filius adoptivus Dei, tamen talis diei possit cum hae 
Feduplleatione, quatenus homo; quam utique sententiam doeuit Dgu- 
randus in 3. dist. 4. qu. 1. eui ex parte subseribere videtur Doetor 
Toeo supra laudato, ubi ait: Qul, qui diceret filiationem esse prercise 

j, ef mon secundum. naturam, posset. faciliter dicere Christum 
mon exse Filium adoptivum, quia. ista relatio non. convenit. supposito 
-cuiulum se: aed dicendo flliationem. fundari in natura. simili naturae 
-enerantis naturoliter, füiotio adoptiva f'undabitur in natura, quer ext 
wimilis ereanti, uf imago ejus similitudine naturali, et etiam similitu- 
xdine gratie, que. ipsa, uf natura intellectualis, potest attingere ad. hae- 
reditatem adoptontis. Cum autem Distinetione 8 precedenti, loquendo 
»de filiatione nsturall numero 10, dixerit, quod non sumitur in ereatis. 
- persona, sed à natura, ideo colligunt aliqui ipsum magis propen- 
ere in afüirmantem sententism, quam in negantem. Terfia tsndem 
wententía est eorum quí contendunt, Christum Dominum, nt hominem, 
mee adoptivum, nee naturalem filium. dicendum. it» Lugo disputa» 
Xione 31, e Faber disp. 23. Nos vero censemus quiestionenr nom essi 
absolut» determinnandam, sed dumtaxat eum distinetione et modifien- 
tlóne. Unde" sit 


'Conclusio prima. — CinisrCs, UT HOMO, NON EST ARBSO- 
/IbvTB DicbNDus Frnivs Der AporrivCS. Hiec est communior, et 

Probatur illis omnibus Scripture ot $8. Patrum auctoritatibus, 
«quibus Adriamus Pontifex, et Patres Concilii Franeofordiensis impu- 
gnaverunt pessimam: assertionem Elipandi Archiepiscopi "Toletani, et 
Felicis Episcopi Urgelitani. Prseipun autem sunt ea, quibus Christus 
"Dominus swpe numero coram hominibus loquens de Patre Deo, nuim- 
quam euim una nobis communi nomine interpellat, nom emim. dieit 
Pater noster, sed Pater meus; et aseendo (inquit Joan, 20,) od Patrem. 
meum, ef Patrem. cestrum. Nou t, inquit Adrianus, Pafrem ao- 
irum, sed Patrem meum, natura. videlicet, et. Patrem. vestrum. bene- 
ficio ef gratia. Qunmvis antem locu à negatione parum roboris ple- 
rumque habeat, hie tamen non parvi momenti est; eum enim toties 
SUhrispus Filius Dei dicatur, eur semel, et iterum non diceremur ado- 
gatus, si revera talis csset? Unde recte S. August. lib, Confra: Se- 
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eundinum Maaichaum, cap. 5. ait: Lege, inquit, Mme 
dnvenies: de Christo dictum, quid edoptione sil. Filjusz quapropter- 
eilium Francolordiense, in Epistola ad Episcopos Hispanire, post quod 
dam S. Hilarii testimonium, ait: Tu cero quisquis ex, qui Christa. 
qradicas adoptivum, unde iste tibi sensus. vesisset,  volüissem. acifez- 
Patriarelue. néscierunt, Tractadores hoc momen taeuerunt, Doctores fidet 
mostra won docuerunt. — Probat secundo. Adrianus ex illo ad BHo- 
Tnanos B. Qui proprio Filio suo non pepercit, ed pro nobis. óxmmibia 
drodidit illum: num si proprie. appellat, quomodo erit adoptivns? 
Hive autem referenda. esse ad Cliristum seeundum «quod homo est, eol- 
ligit Adrianus, Quia, inquit, non ex! fraditus. secimdyn Divinstatem, 
aed. secundum id, quod homo verat; illum nimirum, qui traditus est, 
hominem, ipsum. Apostolus. proprium. Dei Filium. protestatur. — Con- 
firmatur auctoritate S. Hilarii 6, De Trini, ubt expendens ea. verba. 
Apostoli ait: Numquid etíam mune odoptionis in. e erit meneupatio,. 
in quo proprietatis ext women? u 

- * ''Confirmantur ísta maxime ex verbis Divini Patris, qi. eum 
Christus Uaptizaretur à. Joanne, iterumque. dum transflzuratus inter 
Moysem et Eliam, in conspeetu trium Apostolorum, e exelís perso- 
muit: Hic e&t Filius meus dilectus (Matth. 1t et. xvi, manifeste 
discernit eum ab his qui gratia et adoptione hlil Det erant, Joannem. 
enim Moysem, Eliam, Apostolos, nihil prohibet flllos Dei adoptione: 


vocari: eum igitur ad unicum Christum dirigebatar huee Patris vox, 
eumque appellaret. Filium, et sus, et dilecfam procul dubio secer- 
mébat illum ab his qui sola adopti: gratia lilii Dei vocantur, Non. 
ergo adoptatus Christus. Adde quod, quoties Chrissus de Patre lo- 
quilur, toties inter sé et ndoption istinguit; et nusquam Evan- 
gelium eommuni nobiscum tii ietal 


ut Quolquat autem wee 
Non enim Way 


fmplicamur, 
quitur antem S. Augustin 


ti, necessarium La 

lo profert testimae 

nium S. Gregorii Magni lib. 1. " ó i Christo appli- 

vans Hla verba: Eraf je € nu nier omnes orientales, nit: 
7 "Omnes homines tantummodo homines 
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Filius Dei naturalis, et a Pate Deo genitus: nam esse Filium Dei 
matumlem contingit duobus modis: primo mwwlo siriete et proprim, 
quatenus dicit genitum a generante intelleetuali naturaliter: secado. 
amodo minus proprie, quatenus signifieat aliquid personaliter unitum 
ei, quod dicitur genitum naturaliter. Priori modo Christus ut. homo, 
mon ext Filius Dei naturalis; seeundó antem modo talis diei potest. 
Jiesponden. insuper, quod si illa propositio, Christus, ut: homa, est Fí« 
lius. Dei noturalis, sie accipiatur ut significet, quod bomo ille wztitus. 
Verbo, non tantum habeat gratiam habitunlem, per quam e«t adoptatus. 
ad hxreditatem, sed etiam habeat gratiam unionis hypostatieas, per- 
quam dieitur Deus, eerte hoe sensu. Christus, ut homo, est Filims: 
Dei naturalis, quia est unitus personaliter Filio Dei naturali: &i vero 
sie intelligitur hme propositio: Christus seeundum quod homo est, 
idest. specifica matüra humana Christi est filin naturalis Dei, in 
hoe sensu, propositio illa fal«n nam humanitas Christi 10m est. 
genita Deo, xed a beata Virgi Unde absolute loquendo, permitti 
posset winor, et negari consequentis, quis eum inter filiationem 
wimplieiter natnealem, et Ximplieiter ndoptivam detur medium, ni- 
inirum esse Filium Dei, non nbsolute naturaliter, sed per parti- 
eipationem filintionis naturalis, quomodo Christus ut. homo, est Fi- 
Jius Dei propter nnionem humsnitatis enm personà Filii naturalis: 
Dei, sequitur, quod illatio sit vitiasx, eum árrumentum mon fat ex 
justa. distributione. 

Ongicrus 6. Manent natur» impermixte in Christo, nee mutuo 
sums proprietates prspedientes: sed adoplari est proprietas maturae Tus 
bentis gratinm: ergo potest dici de Christo, quod adoptetur rntione- 
matur humane ip habet zratimm, non minus quam potest 
diei de ipso, ratione natur» divin dt Filius naturalis. —Di- 

non impedientes pro- 
liter ex ipsis eonsequemntes, eonm- 
"a possent illis naturis. 
competere, nego. Minorem 
meeessario et connaturaliter con: 


cedo: secus, nego. Unde neganda 

humana Christi, ut completa est per 

illam extranvitatem ^s 
Onatetks pystor or Subtili« doeet, Christ t lominem. passe 
i 1 laudatis, ek insuper. 


natura: hine veteres 
lius, "tc. eamdem sen 


ttset Filiee Trinitatis, quia tota Trinit tat, et egit ommem aet, 
qul exteo; et Ibidem solvit omnia argumenta psermet pro adversa. 
parte. formaverat: unde Pytigionus disp. 10. Faber 4. 

parte Controversim 3. art. 9. et. Ponein: 

mesertlone militant, tatenturque Doctorem hae in 

blematieum: nihilomimus in negantem. partem magis propendere ; nam. 
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ipse Doctor in 3. dis. 2. qu. I. n. 11. eum dixisset: Non uecesse est, 
quod si Filius Dei esf. filius hominis, quid ille idem. filius hominis sit 
iius Der per gratiam addit: Forfé enim negurehur de endem: deter- 
miaurlez jo nec conceditur, quod Christus sit. Filius Dei adoptivusz 
Agitur falsum est, quod nostra assertio Doctoris menti et doctrinme 
mdveérsetur. Hine apparet, quam yraviter. exorbitent plurimi Hecentiores 
mtriusqne seholze, dum Subtilem Doetorem pro opposita xententin nb- 
selute laudant. 


'Conelusio secunda. — Nos rsr cERTUM CERTITUDINE FIDEI, 
ÜHRISTUM QUATENUS HOMINEM, XON ExsE DICENDUM F iL TUX Dt 400 
FTIVUM. Hie est contra Vazqueziutm, et alios ipsius sequaces. 

Probatur primo: Si illa propositio esset de fide, maxime quia cen- 
weretur definita in Concilio Franeofordiensi contra Feljeem et Eli- 
paudum: sed lue ratio nulla est: igitur non est certum de fide, quod 
Christus quatenus homo non sit dicendus Filius Dei adoptivus- 
Majorem admittit Vazquez eap. 6. et 5. disputationis &4. Minor vero: 
probatur: Primo plurimi Doctores etiam post illud Coneilium, ut Alensis, 
AMibertus, Hichardus, et alil eensuerunt esse probabile, quod- Christus 
Jim quantum homo diei posset Fillus Det adoptivus: nee ullus ex Anti- 
quis dironavit, ut hereticam sententiam. Durandi, qni hmjusmnodit ado- 
piionem Christo assertive tribuit. Nee cafe! reponere illos Auctores 
lgnorasse definitionem Con Francotordiensis, eum mullam «jus 
mentionem. fecerint. Dico enim, id non esse verisimile: nam licet eredi 
possit eos forte non le eta ipsius Coneilii, qua dumtasat 
wanme 1967. Surius ex antiq 0 et vero exemplari transumpta ex- 
udi eurevit; tamen vix eredi potest, eos non legisse historias et 
V omminm, qui hxresim Felieianatm impagmarunt. aut de 

fa sermonem juüstituerunt, quales nedum [uerunt Henfus, et -Heterjus, 
Jul adversus Elipandum primi insurrexerunt, et dictis ac scriptis ge- 
Inerose impugnaverunt: sed et Carolus Magnus Imperator, enjus oper. 
Mamnata est iin haeresis. Neenon et Jonax Aurelianensis, ae plarimi 
Aii Auctores. qui ad: pandum et Felicem scripserunt, quos 
perte onmes vix i posset peritissimis Doetoribus ignotos 


sserendam illam vropoetilop t 

, i respaendam: ut hieretieam, 

Plicet Felix et E| s abeo Coneilio damnati Inerint, ae pro- 
"werpti at hxreti d nss sse Filium Dei ado- 
ptivum ; ill: tamen d t 4t nostra asxsertioniz nam 
Felix et Elipandus. ideire ni im hoe Coneilio, quod Ne- 


tet dieiümi; 

. 90. Ba- 

794. Mariana lib. 7. 

De. rebus. Hispanic. urius ipse in annotationibus supra hoc 
Coneilimn: quod etiam evineo ex aetís illius Coneilil, quse eonsístunt 
im quadam epistola ad Episcopos Hispani ; item im epistola Adriani 
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Papa, neenou in lib. Sacro syllabo, eujus muctor est Paulinus. Aqui- 
lejensis, qui- una eum 300, Episcopis ex Germania et Gallia Concilio 
Francotordiendi adfuit. Probo, inquam, ex his actis, Felicem. et Eli« 
pandum ideo damnatos, quod Nestorii hmresim innovarent; Primo 
quidem ex epistola Coneilii ad Episcopos Hispauis :. Patres enim Eli- 
pandum et ejus nssecins alloquentes columna secunda ajunt: Zywre- 
mimus in belli vestri principio scriptum. quod vos posuistis: Conf 
demur, et eredimus, Deum Dei. Filium ante omnia tempora, sine initio 
«er Patre. genitum, comternum, et. consubstantialem, non adoptione, sed 
genere. Hem. post pauca. in eodem. legebatur: Confilemur, et credimus 
eum. factum ex muliere, factum ub lege, non genere exse Filiton Dei, 
aser adoptione, non natura, sed. gratia. Et eol. 4. Quia hominem: Chri- 
stum verum. Dei. Patrís. Filium exse negatis, vobis defensor. exse solul. 
Et interius col. ANomue olim eadem Jurresis vestra in. Nestorio «b 
amnjrersoli xancta Ecclesia refutato. est etiam, et damnata? Et addit: 
Quapropter. farte illum. anathematizare noluislis, «Ium alios, Bonosum. 
scilicel, Arium, et Sabellium, Manichaumque, qui prave de Filio Dei. 
vestra. anathemalizastis. 1n. his satis insinuatur, 
Felicem et Klipandum errasse cirea itatem ipsius mysterii Inenr- 
mationis, et im Nestorianam  hieresim, vel aperte vel simulate inei- 
disse. — Idem probatur ex libro aero syllabo :- nam column tertín de 
Felice et Elipando tur: Haresim. eeternosam. illustrium. Virorum 
vealcilmis mirabiliter inculeatam, Catholicaque falce olim funditus detrun- 
entam. spinoso moliuntur. vediviva radice suscitare de stirpe, Et col. 8. 
ANon duo Fi alius Dei, alius hominis, ut sicut illi errando aestimant, 
eudoptivus sit. hominis. Filius, et sine adoptione Dei. Filius. Quibus -sl-. 
gmifieatur, quod aperte Verbum, ut Filinm naturalem ab homine fllío- 
mdoptivo Felix et ipandus distinguebant, quemadmodum veteres. 
Nestoriani. — Idem colligitur ex epistola Adriani, nam im principio 
epistola: Pontifex ngens de haere! quos impugnat, Non sunt, inquit, 
ez hominibus, quos. Pater dedit. illi, qui eum adopticum, et nan. pro- 
prium. Filimm confitentur; quasi alienus. aliquando a. Patre. fueritz 
ergo sententim hzereticorum illorum erat, quod persona Christi, qui 
erat homo, non erat proprius Filius Dei, sed nti andoptivus, Quod 
uüiqne aperte significat Pontife a 
quibus sunm senten 1 
n wis rero adversus. diving 
ficripturas tloent rema ] qui er. Maria Vir- 
gine. hominem, secundum 
duo Filii, hunc anathema. 
tatem S. Gregorii 
dntroducit duas. filios, un. 
vero, qui e matre, et. nom eamdem 
qne promissa. est bis, qui recle credunt, aliemum eum d nostra. con- 
wortio judicamus ; mature vero dua, Deus, | et homo, Filii veró. WOW 
duo, ete. Bed Mie et 


ona admittebant. — Confire 
mafur, quia haeretici [sti considerabant primo Christum seeundum. lue 
manitatem, tamquam hominem purum, imo et servum, et leprosumg 





QUESTIO TERTIA. 


UTRUM IN CHRISTO SINT DU.E FILIATIONES, UNA JE 
AD PATREM, ALIA TEMPORALIS AD MATHEM- 


NoraprM ]. vel potius repetendum ex iis, quie diximus in-Lo- 
diea ex Doetome in 4. dist. I. q. 10. relationes, sícnt et exetera entia, 
essentinliter et numeriee distingui per suas differentims exsentinles: 
individunles: sed quoniam propter exiguam relationis entitatem, ipsse 
differenti: nos latent, solum innotescere possunt vel per terminum 
solum, vel per fundamentum solum, vel per terminupi et funda- 
mentum «imul. Cerfum est autem quod ad mmltiplieationem fünda- 
mentorum maltiplicentur relationes; propterea quod idem numero ec 
eidens nequeat esse naturaliter in diversis numero eubjectis: maxime: 
veró nccidens relativum, quia accidentia relativa «unt. essentialiter de-- 
nominationes ncbuales eorum: ideoque divereum numero fandnmentum. 
xultieit ad colligendam diversitatem nuimericam relationum. An autem. 
etinm. multiplicentar relationes ad multiplicationem terminorum ejns 
dem speciei, non est. ita constans apud Philosophos, &t Theologosz ve 
rior tamen spparet sententin Doetoris aflirmantis, quod ubi sunt di- 
verme ratione« terminandi et fundandi, ibi sunt diverse relationesz 
Sed in patre habente tres filios v. g. sunt ires rationes fundandi, sei- 
lieet trex genermtiones acti ámiliter «unt tres. rationes terminandi, 
mempe tres generationes passiva: igitur «unt tres paternitatos. Qnam. 
tique veritatem sufficienter probnvimus et asseruimus in nostru- Lo 
gien. Difficultas igitnr presens movetur, an in Christo sit duplex suf- 
fieiens fundamentum ad multiplicandas relationes filiationisz it& quod. 
per unam fliationem: referatur ad Patrem seternum, ratione sua die 
winw generationis; per alteram vero referatur ad Matrem ratione gue 
nerationis temporalis. 

NeoTraANDUM 2. Cirea prssentem difficultatem. tres. maxime: exse 
Auetorum sententias. Prima est nostri Alexandri Alensis 3, part. 
4. 10. meumb. 3. docentís Christum Dominum, quatenus Verbum, m 
ferri relatione res]t, unica ad Pstrem. et ad Matrem. Secunda sene 
fentía est Saneti Thomie 3. part. 9. art. 9. docentis Christum me 
terri quidem ad Patrem et ad Matrem dupliei relatione: verumtamen: 
relationem, qua refertur ad Patrem, esse realem, illam vero, qua re- 
fertur ad Matrem, esse rationis: eui subseribere videtur Sanetus Bo- 
aventura im 3, dist. S, art. 2. Tert tandem est Doetoris Subtilis- 
endem distinetione n. 10. ubi ait: Ego dico quod alio est filalio T 
Christo od. Patrem, et alia ad. Mateem, et utraque est realis, Cui prieter 
discipulos subseribunt ex Recentioribus Lorca disput. 21. Suarez disp. 19. 
dist. 2. et plures allí. 

NoraxpvMw 3. Filintionem non requirere suppositum t«mquam pro- 
prium subjeetum, sed posse immediate inesse naturz tamquam subjeetoz 
quod utique probat Doctor n. 3, quia, /nquit, filiatio est habitudo pro- 
ducti naturaliter similis producenti in natura intellectuali: at major. 
est similitudo inter naturam productam et producentem, quam inter- 
suppositum producens et produetum, quia illa similitudo inest duobus- 
suppositis dumtaxat ratione naturm : igitur relatio filiationis immedia- 





CHRISTUS D. HABUIT DUAS FILIATIONES. 321 


Wius suhjeetatur in naturm, quam in supposito. Dua igitur ble sunt 
"intuenda: Primum, quod im Christo sint dum relationes, quarum 
una ref^rtur ad Patrem, altera vero ad. Matrem. ASeeunidlum, quod illa- 
dum relationes sint. renles, 


Conclusio prima. — Ciirsros DUPLICI REL ATIOXE REFERTUR, 
VXA.QUEDEM. jrrERNA Ap PATZEV, ALTERA VERO TEMPORALI Ap Ma- 
"rmv, Ita. Doctor. 

PProbntque conclusionem prime: Filiatio est habitudo producti na- 
turaliter similis producenti in natura cognoseitiva: sed In Christo sunt 
mw babitudines hujusmodi, uma quatenus est produetus, ut Deus & 
Patre vterno, cui similis est in natura intelleetunli divina : altera qua- 
tenus est productus ut homo 2 beata Virgime, euf similis est in na- 
Tura intellectuali humana: ergo sunt in ipso dum flliationes. Major 
patet, quin, inquit Poncius in. Comment. omni, et soll. filfationi eon- 
venit prwdicta descriptio, ut spparet ex ejus explicatione; dicitur 
wnim Aabitsdo producti, quia sicut paternitas est habitudo produ- 
mentis, ita flintio est hnbitudo producti: dicitur naheralifer, si enim. 
non. produeeretur naturaliter, quamvis exset similis in natura produ- 
renti, non esset fllius: exinde namque Spiritus sanetux nou est Filius, 
quamvis xit similis Patri in Divinitate, quia non est productus natu- 
mater. Additur similis produeen'i, quia. vermis quantumvis produ- 
eatur naturaliter a Sole, non tamen díei potest filius Solís, eo quod 
non sit ipsl similis in natura: Dicitur denique /» natura eognawitíre, 
*"u intelleetmali; quippe juxta communem Aecsptionem filiationis, 
mom xubstsntia intellectualis et eognoseitiva potest appellari füio. 
Amor etiam constat; tot enim sunt in Christo habitudines, quot sunt. 
migines a distínetis principis: at dum sunt in Christo origines, una 
quidem terna, qua naturam divinam aceipit a Patre; altera vero 
temporalis, qua humanitatem recipit a Matre: quapropter S. Dama- 
-eenus lib. 3. eap. 7. ait: duas gorverationes Christi veneramur: Tgitur 
wianm In eo sunt dure. filíationes, 

TProbat secundo Doctor: Christus preter filiationem wternam habet 
aliam, qua refertar ad Matrem: ergo habet duns flintlonex, jnfece- 
Mens constat: siquidem Christus ext Filins heatm Virginis. Conse- 
quentia vero probatur. Christus eum sit filius Virginis, ud enm refertur 
Wer relationem fiiationis: sed mon potest ad illam referri p-r filia- 
Monem sternam; quía Filius divinm suam fliationem iternam. 
mon magis relerri potest ad beatam Virginem a qua generatur tem- 
poraliter, quam refertur Pater wtrnus ad eam per sunm paternitatem, 
"iidem generaretur à beata Virgine, et nb en genitam humanitatem. 
mseumeret: nt in illa hypothes! Pater sternus non diceretur Filius 
Wirginis, ne» ad eam referretur per suam paternitatem: ergo nee Fi- 
lims divinus potest ad eam per sunm fliationem eternam. — 
"Confirmat Poncius boc argumentum Doctoris: quia si Pater aseum- 
Jpsisset naturam humanam a beata Virgine genitam, qti lacere potuit, 
Wieut probavimus supra, Pater revera esset homo, et quatenus homo 
wset Filius beate Virginis: igitur haberet aliquam formam, a qua 
WMieeretur Filius ipsius: sed illa forma, qua denominaretur Fílius Vir- 
ginis, non posset esse paternitas mterna: ergo deberet esse alía relatio 
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Ab ipsa paternitate distinetà: sed Christus nunc habet VMKENEEE 
im hnberet Pater, si de facto exset genitus n beata. 9, 
arias sU ia das fücto. 6i gonlfaa c ergo revera Christus. lin- 
tionem at-rnim, qua refertur nd Patrem, aliam habet temporalem, 

qua refertur ad Virginem. 

Probat tertio Doctor: In Christo sunt duae nativitates, et: 
fure producte: ergo pariter ia eo sunt dum filiationes. Jf: 
vst de Bde. ConsequenHia vero probatur: multiplicatis fundamentis. et 
terminis, quantumeumque subjeetum. remaneret idem, etiam. multipli- 
eantur relationes: at &i Christus sit bis genitus, multiplicantur ín éo 
fundamentx et termini filiationumsz ergo multiplicantur qose filia- 
tiones. Major est evidens: non enim alia ratione Pat»r idem 
pemanens. duplici relatione refertur ad Filium, et ad Spiritum. Len E 
quam quia wultiplieantur fundamenta proxima, nimirum. 
et spiratio aetiv; qultplicantur etiam termini, nimirum Filius, et 
Spiritus sanetus: subindeque multiplicatis tundamentíis et terminis, 

plieari. debent filiationes. Minor etiam probatur: fundamentum 

proximum. filiationis est esse genitum In natur& intelleetuali: sed. ex 
S. Damaseeno lib. 3. eap. 7. duae generationes in Chríato veneramur; 
quia Christus est bis genitus, semel ab sterno, et iterum ín temporez 
ergo filiationis ejus duo dantur fundamenta proxima, videlicet dus 
generationes passivi; duo quoque dantur termini, nimirum Pater 
metermus, et. Virgo Deipara: igitur duie pariter debent eese filiationes. 

Haroxks roRsAN, Filium in humanis non habere duas filiationes, 
lieet habeat duas naturas, nempe corpus et animam; respíeíat quo- 
que duos terminos, Patrem videlicet et Matrem: ergo multiplíeatuo 
maturárum, et terminorum non efficit filíationum multiplicationem. — 
Aespondeo. equidem multiplicationem terminorum partialium, et. 
mmieum totalem. eonstituentium non conferre ad multiplicationem. fi- 
liniionum;: sic pater e£ mater, emm sint uníca eausa Lotalis. 
tionis, sunt etiam unicus terminus totals filiationis hominis ah Ipsis 
geniti: longe autem dispar est ratio de Patre seterno, et beata. Vir- 
gine generantibus Christum, quia Pater sternus et Virgo Deipara 
non eoneurrunt tamquam due causae partinles, nempe tamquam. 
et mater, ad generationem temporalem Christi; sed quemadmodum. 
Pater solus ab ieterno dieitur prineipium totale et adsquatüm. fii, 
ita. Virgo Deipara dicitur in tempore sola et ndsquata et. totalis causa, 
seu genitrix Christi Domini: licet enim Spiritus sanetus ad illam ge- 
neration per suam obumbrationem, et supervenlentem virtutem 
eonter; men istud non confert per modum genitoris, quapropter 
non dicitur Pat:r Christi: igitur cum Christus duas distinetus mati- 
vitaes, duosque terminos distinetos et diversos sua filiationis Bae 
best, etíam duas omnino distinetas debet babere relationes filiationis; 


Conclusio secunda. — Dux ruaTIONES Cimhsrr BUNT 
REALES, Hxc est Doctoris. 
terna flintio absque dubio realis est: at etiam. 
tio realis est, Majorem. 
admittunt omnes, Minorem. probat Doctor 
habet id omne, quod ad relationem realem desideratur, nempe extroma 
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santinlesn, revera. dieitur ejus lius ab ipso genitus: ergo:a parjtite- 
r;tlonis, liest Christus non nccipiat unm personalitatem a beata Vir- 
gine, non minus verus erit ejus Filius, et ad enm reteretur pee veram 
et realem relationem. 
it tertio Doctor: Si quid obesset, quominus Cbristus vri 16- 
Jatione renli referretnr ad. Matrem, maxime quin, ut vult S, "Thomas, 
mon possunt és&* plures formm ejusdem rationis in. eodem. 
er eonsequenter in Christo non possunt esse dum filintiones sed liac. rátlo- 
mulla est: igitur ete. Major est. przeeipium fundamentum S. Thome. 
AMiworem vero probat. Doetor: si repugnaret phares. relationes ejusdem. - 
rationis esse in eodem supposito, maxin | quia nehatio est ximpli- 
iter, vel quin est talis reIntio nempe ori, et filiationis: sed ox 
mentro enpite id repugnat. Non quidem en primo, quin possunt esse- 
plures relationes in codem supposito Christi, nempe relationes mqua- 
litatis, identitatis, et similitudinis: Christus enim. eum veram buberet- 
naturam humanam, talis magnitudinis, nffectam albedine, revera ha-. 
bebat relationem. identitatis ad omnes homin-s, squalitatis ad. eos 
xui erant ejusdem magnitudinis et staturw, et similitudinis ad. ho- 
mines albos, sieut et dissimilitudinis ad homines nigros: igitur nom. 
vepuguant in eodem supposito Christi plures relationes. Nom. etiam- 
repujmat ex seeuido en| nempe, quod im eedem supposito possint- 
esse plures relationes ejusdem rationis, puta originis; quia non mngis- 
r»pugnat dari plures relationes consequentes originntionem, quam darf: 
plures originationes in eodem supposito: sed dantur plures origina 
ijones, seu produetiones passivs in Christo, uns seeundum quam. 
weelpit à. Patre. naturam divinum, qum per generationem: eternam 
communicatur ipsi: altera seeundum quam accipit nataram humanam 
per eooperationem beate Virginis: ergo similiter potest habere duas 
flfatones, ;Major eonstat: non enim apparet repugnantia, eur magis 
relatio originis multiplicetur in eodem supposito, quam quod multi- 
plícetur ista originntio, qua: est proxima ratio fundandi illum rela- 
tionem, Minorem. probat Doetor nuctoritate S. Damasceni: affirmantis,. 
wis: elus. generationes in. Christo. venerari. — Nec valet dicere, S, Da- 
Inascenum esse intelligendum de generationibus aetivis; nam, inquit- 
Doetor, non est major ratio, eur essent dum generationes nctivm 
j, quam dum passive. Probari potest insuper emndem 3qmimonz 
fum quia Christus, quatenus homo, habet dependentíam a sun Makros 
quw dependentin distineta est realiter ab originatione passiva, qnam 
habeta Patre: ergo revera habet duns reales origi 
jn eodem supposito possunt ese dus relationes ori. 
et passivm: consequentia patet n paritate rationis: andecedenr etinm 
vonstat, quia in Patre wterno sunt dum productiones activas originis, 
mempe generatio activa, et spiratio ne fum denique quia mom. 
minus esse poseunt dum relationes originis in Christo, quam. dum. 
operationes diversissimm, quarum ura sit divinn, ct altera humaunz 
»ed dum operationes sunt diversissimm in Christo: igitur pari rationes 
vo dua relntiones originis. 
r Twowrerar eum Cajetano, dispnritatem. esse, eur Chri 
habere duss nativitates, et duos respectus similitudinis et 
dissimilitudinis, ne duas operationes, non vero dun filintiones, quim, 
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"licus dicatur filia alterins persona, quod sit suppositum: habens ná- 
furum genitam, in qua natura. immediate residet relatio Biliationis: ea 
euim in hypothesi, t«m suppositam ereatum; quun suppositum Patrís 
müerni, revera dici possent Filii Virginis, quia haberent naturam sibi 
'eonjunetam, in qua immediate esset recepta relatio filiationis ad beatam. 
Virginem. Sí vero quis eontendnt id non xufücere ad rationem filia- 
Monis, sed praterea. requiri. vel quod suppositum una eum humanitate 
producatur, vel quod sequatur connaturaliter ad. productionem naturae 
humane pro eo instanti, quo natura bumana producitur; tune nee 
»uppositum humanum, nee Pater sxternus dici deberent tilii Virginis. 
Unde hse diflieultas tantum esse potest de modo loquendi, 

* Dices 3: Per filintionem homo constituitur in ratione fllii: igitur 
dus filiationes renles constituunt duos lios renliter: sed Christus nón. 
est duo ülíi: ergo non habet duas filintiones, — Distinguit primum 
xonsequens Doctor n. 18: per duas filiationes duo constituuntur filii, 
-E ihe fllaitones sint in duobus suppositis, concedit: si in eodem, 
mega. Quia, inquit, concrefa son. plurificantur nisi plurificentur lam 
forma, quam supposifum; sola «nim plurificatio formo: non sufficit, 
mazime ubi plures forma, sivc ejusdem. rationis, sice eodem. nomine 
*rpressu, possunt esse im eodem supjoxifo; sie Christus non est plurex 
wolendes, licet hobeat plures volitiones. 

"Dicks 4: Ideo Pater sternus non est incarnatus, sed Filius, quia 
alias esset cc nfusia proprietatum, ut dietum est in primo Articulo primae 
Disputationis, quin eadem persona esset Filius, et Pnter; Pater qnidem, 
quatenus prima persona Trinitatis; Filius vero quatenus esset genitus 
m beata Virgine: ergo Christus non est Filius, tum Patris, quam Vir- 
ginis, alia Blintione quam «terna: quia alioqui esset confusio proprie- 
farum: quandoquidem mon esset Filius una tantum, et eadem filin- 
lione. — Respondet Doctor primo negando comsequenfiam eum sua 
Jprobatione, quin nulla prorsus est eonfuslo, quod Christus alis filiatione- 
wit Blius Virginis, et altera filius Petris sterni; quippe ex en quod 
it filtus- Virginis, non negatur propterea, quod sit filias Patris eterni. 
Ünde quando dicitur de Christo, quod sit Filius, non potest aliquis - 
dubitare *x illo loquendi modo, quod persona divinn Christi sit per- 
sona Verbi, et filius sterni Pati seens esset autem 5i Pater, nut 
SSpiritus-sanetus essent incarnati; nbi enim aliqua ex duabus illis per- 
onis diceretur fllus, dubitare quis posset. num esset sermo de filio 
Patris iterni, vel de filio Virginis; qux confusio non sequitur ex in- 
waratione Verbi, quia per appellationem filii diviui, sufficienter intel- 
Vigimus personam Verbi. Jespondet secundo retorqu« ndo argumentum: 
meuueretur confusio ex incarnatione Patris, quin endem persona esset 
Pater, et Filius; ergo Pater incarnatus revera esset filius Virginis: sed 
mon esset filius per filintionem xternam, quam mon habet: ergo per 
HliaWionem temporalem: igitur persona ma est enpax filiationis 
Xemporalis: ergo fliux non est illius lllationis inenpax, ut volunt 
máversarii, 

"Drcys 5: Ideo ndmittenda essct filiatio realis temporalis, ut Christus 
Yevera diceretur lius Virginis: sed posset diei fllius Virginis absque 
Aja relatione reali. Probetur, quia Deus. potest díel Dominus ereatu- 
Furuüm: sbsque relatione rea! yo Christus potest diei filins beatae 
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worum, qux in exlis et in terris faüeta existunt, nt significet etiam. 
we, ut hominem, Patrem, ut Dominum signoscere; et consequenter, se 
inter. ejus. servos annumerari, ut eolligit S. Athanasius lib. 3. Contra 
Arianos. — Nec valet reponere cum Vazquezio Seripturie verba metapho- 
Tiee esse wecipienda: tum quia Seripturarum oraeula in propria sum 
jig ione sunt Aceipienda, quoties nullum inde sequitur absur- 
dum: at nil Christo, nilque Christianze veritati detrahitur, ex eo quod. 
Christus, qua homo, appelletur servus Dei: igitur talis revera cen- 
&endus ext: tum quia SS. Patres mox Jaudandi prefatas Scripture 
muetoritates in propria «ignífleatione usurparunt: igítur ita debent ac 
vini. — Nee pariter obstat, quod Adrianus summus Pontifex (t sua epi- 
stola-ad Concilium Franeot. dicat, mullum unquam. Evangelistarum, 
menuiném. «Apostolorum. wercam. ilum vocasse: hoe enim ideo dixit, vel 
quia raro, et non it& expressis verbis in Novo, ae in Veteri Testunento- 
Xie vocatur, vel accipit servum in alia significatione, seilicet, vel pro 
puro-homime, vel pro homine subdito peecatis, de qua re infra. 
Pcobatur secundo ex S8. Patribus : impritnis vero S. Chrysostomus, - 
Hom... in epist. ad. Philipp. exponens lie verba; Forbum.aere? ar: 
vipienk, ait: Sicut in. former. Dei perfectus ext. Deus, it. in forma seri 
queefectus ext. sercuis, Similiter S. Ambrosius. lib. 7. Epistolarum. épi« 
stola-I5. quemdiun arguit, qui negaverat Christum pro nobis servítuten 
meepisse. ubi exponens illud. Psalmi 105.. 44d]: sae, Domine. Deus 
reas, -nitz Seeritus enim. carnis, dominatus Divinitatis esf, S. Hiero- 
nymus, in epist. ad "it., eap. 1. Nec mirum  quameis sanctos homines, 
Dei. servos. nübililer. vocari, cum per. Isaiam. Prophetam. Pater loquatur 
"ut Filium: Mognum . (ihi est. vocari sercum meum. Ixidorus, lib. 1..De 
Summo .Hono, enp. 16. Chrixtus. ef in forma servi servus, et in forma. 
Ferri mum xerrus; m forma quippe servi, Domini sercus; ef im: farma. 
sersi hominum Dominus. August., epist. 174. Secundum. formam Dei 
Ego et. Pater. unum sumus; secundum. formam serriz 
5, Athannsius, serm. 3., Contra: Ariamas, 
mbi voces facti, conditi, servi, et filii. referens, xic habet: Omnes ixtius- 
modi voces, ratione. humanitatis, bene, et. proprie competunt. Nazinu- 
xmus, orntione 3., Dv Theologia: Tu mihi confra. voces. illas ingrati- 
alins Iur. indices enumere, has videlicel, Drus meus, et Deus vesterz 
Wugjar, ereatit, | fecit, sanctificavit, servum etiam. (si ita. libet) ef. obe- 
Mlientem. adjungr. 
Probatur etiam ratione: llle enim vere censetur servus, qui est 
suas netiones, suosque labores in ejus 
, neenon et in omnibus eí parere et. ob- 
t0, ut homini, eonveniunt respectu Dei; 
Primo namque Deus omnium hominum, et proinde Chrísti nt hominis, 
iprest Dominus, ut pro libito, proqu: ium ui dominii possit omnes 


Tivere. faciam: et Sapientis 16. Tu es Domine, qui vitas et mortis habes 
puestatem. Similiter Christus, ut homo, quidquid babet, Deo przpo- 
eni, tamquam totius boni distributori et largitori debet. Pari ratione, 
"mne suum obsequium in ejus eultum et honorem tenetur impendere 7 


mam omnim serviunt ei; quapropter Christus D., ut docet Apostolus ad 
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SECTIO SECUNDA. 
DE HUMANITATE CHRISTI. 


CiukrmsTCNM esse verum hominem, non e«t quod probemus contra 
Judzxos; nihil enim certius ab omnibus illis existimatum est, quippe 
(mnes prophetim, quie venturnm. Messiam prenuntiabant, eum de ae- 
7míne Abrahm, ex femore Jaeob, Davidis filium, et aliud ejusmodi si- 
guiticabant. Idipsum expresse doeuit Moyses, Denter, 18, dum populum 
Judaieum alloquens ait: Prophetam de gente tua, ed de fratribus tuis 
ient me. suscitabit tibi Dominus. Quoniam vero iu hac assertione In- 
festos habet Eeclesim fides antiquos omnes hmreticos, quos in hujus 
"Tractatus pricludio recensui, quippe hominem specie tenus assumptum 
aliqui putaverunt: nonnulli veram carnem infieiati sunt, vel o Clo 
delibutam corpus dixerunt, vel anfmam, partemve anima segregarunt, 
mut ejus facultates negaverunt. Contra utrosque hreretieorum: cuneos 
hae iu Seetione pugnandum est, ae docendum, perfectam hominis in 
Christo tuisse naturam, erf suis omnibus expletam partibus ac faenl- 
fatibus, quales sunt aníma rationslis, et -humanupi corpas, ne utrius- 

Quo uno demonstrato, causam 


sunt, aut «olam anime substantiam absque 


eorpore fuisse eum hujus imagine, aut 'arva: aut istud. ipsum carne 
, sed aliena ex materin, sen ex wthere, Cwlove esse 


Quatuor igitur maxime veniunt hie det*rminanda: Primum, an 
Ühristus vere int-gram hominis naturam animn rationali et humano 
torpore constantem. assumpeerit. eundum, an omnes humani cor« 
poris parts et humores. inseparabiliter sibi conjunxerit. Tertiwm, nn 
Ohristi Inamanitas propriam habuerit existentiam, ae substantialem exi- 
mstendi et. subsistendi modnm. Quarfum, an habuerit omnes anime fn- 
vmltates, maxime voluntatem humanam, eamque in omnibus divinae 


eoneordem. 


QU.ESTIO PRIMA. 
AN CHRISTUS VERE INTEGRAM HUMANITATEM ANIMA RATIG- 
NALI ET HUMANO CORPORE CONSTANTEM HABEAT. 


NuraxpuM 1. Citra dubium esse, Verbum divinum ab'eo tempore, 
quo in humanis apparuit, hominem fuisse denuntiatum et appellatum, 
mec ullus est hsretieorum qui eam eonstantem veritatem deneget, 
quippe id apertissime testantur. Seriprurarum oraeula, uon solum. Ve- 
geris "Testamenti, sed maxime Novi. Sie Joan. 8. Christus ipsemet ait; 
Quurritis me interficere hominem, qui veritatem locutus sum.volis, Et 
enp. 9. cweus illuminatus a Christo dixit: Ille homo, qui dicitur Jesus, 
Jutum fecit, ete. Quem eum audiret Christus, non correxit, sed ulte- 
rius ab illo petiit, ut crederet etiam ipsum esse Filium Dei. Et eap 10. 
Judmi dientes Christo: De bono opere non lapidamus te, sed. quia tu. 
homo cum xis, facis. teipsum Deum: Christus vero primum. admittens, 
me nihilominus Deum esse et reete appellari confirmat. Unde Caiphus 


Fnassrw Theol, Tom. VII. z2 
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Xiuibus nou ajnaseebatur ab Apostolis, etiamsi eun Hlis familiariter 
"eonversaretur, ad illos pergebat, ingrediebatur januis elausis et pes- 
*ulis-fortiter impae:tx et obduetis, et. varia prestabat quae reale corpus 
wt verum carnem non videbantur suadere. Deinde ab ipsis Apostolis, 
xum fluctibus maris olim pedibus enlearet, habitus est pro phantasmate, 
"mde nd alios etinm potuit istud. delirium pervenire, et fortius in. hze- 
meieorum mentibus inhaerere, quam in Apostolorum eordibus, quos ad 
3momentum tantum talis cogitatio occupaverat. Quamobrem S. Joannes 
ista ut pestilentixsimo huie dogmati occurreret, ostenderetque. 
gevers duas in Christo Domino extitisse naturas, humanam scilicet et 
divinam, post nssertnm et deelaratam Christi Domini nativitatem, 
"iandem subjungit: Ef Verlurm caro factum est, quibus siguifieat Ver- 
"um divinum carnem veram sseumpsisse, refellitque. impium Simo- 
mianorum dogma de phantastien et larvata Christi carne. — Nihilominus 
famen Marcion simoniaco hoe viru imbutus ausus est nsserere " * 
ám Christo solum fuisse corpus phantastieum et apparens, ut referunt 
Justinus Martyr, Apologin 2. pro Christianis, Irenzus lib. 1. e i 
üt. propterea hune hsretienm expunxisse prima 
uem, qua «unt de humana Christi generatione, et T« 
AMibris, quos eontra Marcionem edidit. Fuerunt vero alii hzre q 
werum corpus Christum habuisse docuerunt, sed non. ejusdem rationis 
"cunt nostro. qui ideiren varias in partes seissi sunt: quidam enim di- 
xerunt Christi corpus formatum fuisse ex elementis, ut pelles Mar- 
«elonis diseipulns, et postea desertor, inquit Tertul.; nlii, habuisse corpus 
Cxlewe, ut Valentinus , qui, iuquit Tertul., lib. De Preseript, cap. 49. 
dicebat Christum apéifale meseio quod corpus de ceto deferentem, quasi 
ger fistulam, sic per Mariam Virginem transmeasse ; nit inde, 
wel. aecipientem, rel siutuenfem. Aliqui denique dixerunt habuisse eor- 
pus divinum consubstantiale i j, vel certe ex ipsa. formatum, ut 
"docebat Apollinaris, referente Justino Martyre, Apologia 2, cirea finem. 
Tra igitur sunt hic districte resolvenda majoris claritatis grntfa, 
xum nihilominus in idem collineant: Primum, quod Christus veram 
wt integram humanitatem assumpserit. Secundum, quod verum eorpus 
mostris consubstantinle hah 'erlium, quod etinm vernm nnimam. 
rationalem habuerit nos 


**' Conclusio prim 
TATEM AsSUMPSIT. Haec est de 

Probatur primo Conclusio ex apertis Seri] turse saecze oraculis, sei- 
Tieet ex Joan. 5. eap. : Queritis, inquit Christus, me inlerfiere hominem. 
qui. veritatem. loculus sum vobis. Ex Matth.*20. eap. : coe ascendimus 
Merosolymam, ef. Filius hominis Irodetur, et. oceidetur, et tertia die iv- 
surget. Ex Lue. ult. eap.: Videte manus meas et. pedes, quia. ego ipse 
anm. Palpale et eidefe, quia spirifus carnem et ossa. non olet, sicul 
we videtis habere. Idem. probavit mandueando eum Apostolis, uf per 
meritatem comestionis verias patescere!. carnis, inquit S, Gregorius, 
Idem firmatur ex aliis bene multis Seripturse saerwe textibus, quibus 
onstat Deum hominem faetum, nc nostri similem, inter nos humano 
TpOm ronversatum ae locutum, per omnia tentatum absque peccato, 
per sitim et Inesitudinem, per passionem et mortem. Non ergo larva 
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hominis, sed verus homo fuit. Quoties enim, inquit "Theodoretus, ref 
Mominem. se Christus vocat, vel Abrahami et Davidis semini ac : 
inseribitur, toties verme carnis ne vero anima testimonium. perhibetz- 
mon enim, si-alterutra pars desit, nunenpationibus ístis vedi NE subest. 
Probatur secundo ex vetustissimis symbolis quae. ante Nicsenam 
synodum per Eeelesíam legebantur, neenon ex Niciense ipsius et se- 
quentin synodorum deeisionibus ae fidei prolessionibus, ^" X dum 
proferunt Verbum íncarnatum, et hominem faetum. Hine Synódus- 
Constantinopolitana seeunda inter (Eeurmenicas, epistola ad Damasum, 
etalios in Homana Synodo congre;atos, ait: Se nec anima, aud mentis 
rxpertem, nec émperfeetam. earrmis oconomiam admittere: crum. nosse: 
se perfectum ante. sieula. Dei. Verbum, et perfectum. hominem £n. Moe. 
wissimis diebus propter. nostram. salutem. f'uixsé. Chaleedonensis jn de- 
ereto dei quod aetione 3. promulgatum est, Christum Dominum 
eumdem affirmat esse. perfectum in. Divinitate, et. perfectum it Inire 
witatez Deum et hominem recera. eumdem cx anima. rationali et core 
qnore : consubstantialem Patri secundum. Divinitatem, ef consubstantilem. 
mobis secundum. humanitatem, et per. omnit similem nobis, absque. pee- 
voto: quie Athanasii Symbolum eadem expressit sententia z Perfectus, 
inquit, Deus, perfectus homo, ex anima ratümali, et humana carm ule. 
&istens. Longum esaet, et supervaeuum hie seribere omnes posteriorum. 
Conciliorum definitiones, ae SS. Patrum auctoritates, quibus Catholica- 
Tee veritas docetur et firmatur; juvat tamen illam probam argumentis, 
quibus utuntur plerique Patres ad eumdem veritatem confirmandam, 
*'* Primum argumentum X "ex eo d:ducitur, quod nisi integrn exut- 
Christi humana natura, veri non esset, nee verus homo Christus, 
ideoque nec homo esset omnino; nam quod vere aliquid non est, hoe 
simplieiter non est; sie autem ratioeinatur Tertullinngs in. libro De 
Corne. Christi: Aliter, inquit, non diceretur homo Christus xine carmec. 
mee hominis: filius xine aliquo. parente homine, sicut nec Deus. sine spis 
vitu: Dei, nec Dei. Filius, sine Deo. Patre... quil dimidias cum mtus 
«decia. Christum ?. Totus. veritas fuit, Hine lib. De esurreetione Carnis. 
enp. 40. Porro nec anima, inquit, per semefipsam homo, quam figmento- 
Jem Amini appellato postea. inserta est: nec caro. sine. anima. Tomo, 
quur. post «cilium anim cadaver inscribitur : 
Serfarum substantiarum. duarum quodammodo fibula est, sub quo qus 
"nulo mon. possunt exse, nisi eolaente. Eamdem ratiocinationem format 
Gelasius in libro De Duabus Nafuris, probans adversus Acephalos 
Uhristam constare duabus naturis, qnoniam unius reí proprietate &ub« 
inta, inquit « pro parte apud. eos medius erit Christus non unus, nom 
v integer; ideoque néc verus: sequitur. ut falsus, quia modis omnibus: 
in hoc.tendit abruptum, «i nliqnid naturaliter inde removetur, ex 
quibus vel in quibus unus, et integer Christus ext; ob hoe vomses 
(quenter et verus; ergo ut verus sit, integer si. * est: mt ine 
teger unus, idemque persistet. » Howe Gelasius, 

* Secundum argamentum desumi potsst ex S. Irenseo, lib. 3 
Adoersus. Haerexes, . 1, et ita contra Basilidem torqueri: si Christus. 
mwpesie tantum et secundum apparentinm homo fuisset, nullum esset: 
inter ejus. inearnation m. et apparitione 
phetix factas. diserim 
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Ahilis eorporis apparebat, Sed hoe aperte falsum est, tum quia de talibus 

meon possunt veríüeari que de incarnatione dicuntur, 
seilicet quod Deus sit homo facetus, quod sit mortuus ete., tum quia 
ssicut visiones ills verum Christi in earne adventum. tuturum repra- 
-entabant, ita inearnntio exset tantum prwnuntia alterius Christi. ad- 
"ventus in vera humanitate, Hxc sunt verba S. Irenari: Sí eum homo 
uon esset appareat homo ; neque quod. vere enit. perseveravit, hoc eat. 
Dei spiritus, quoniam invisibilis est. spiritus ; ueque. veritas. quadam: 
*rüt (ineo; non enim iud erat quot. cilebatur, Pradiarómas: autem 
«quod. Moralia et eliqua. prophete. prophetice. videbant eum, id quod 
dulurnm. erat. per visionem. prophelantes : si igitur et nunc folis appa- 
Titi, non. eristens quod. videbatur, quaslam. prophetica visio facta. est. 
"ominibus, et oportet alium. erprctare adventum ejus, i quo talis erit 
were, qualis nune visus ext. prophetice. 

"Tertium argumentum ex eodem S, Irenaeo depromitur, qui et multa. 
"in ibidem suppeditat. Nihil constantius nsseritur in Serlptura saera 
«qui Christum corpus suum pro nobis erueifigendum tradidisse, et 
»»uo sanguine peccata nostra diluisse, atque etiam nos verbo et exemplo 

: At nemo dixerit nos speeietenus exse redemptos, et pretium 
pro peecatis putative tantum esse solutum, iuo igitur sanguine, inquit: 
38- Irenaus, loco citato, vedimente nos Domino, et danfe animam suam. 

pro. nostra: anima ef carnem suam pro nostris carnibus, et ejfundeute 
Moiritum Patris in adunatianem. et comnunionem Dei et hominum, ad. 
Jines quidem depanemte Deum per Spiritum, ad Deum antem. rursus 
nninem per. incarnationem, et. fleme ef vece in. adcentu sua. 
lanante nobis incorruptelam per. communionem qua est od. Deum, pe- 
Trerunt omnes hareticorum doctrina, — Idem coneludit ex eo quod. 
"Christus fuerit verus unusque magister noster et non specle tantum: 
Non euim, inquit, aliter discere poteramus quee sunt Del, nisi Magister. 
master. Verbum existens homo factus f I. Neque enim alius enaera 
molis. poterat qua sunt. Patris, nisi proprium ipsius Verbum, Quis enim: 
"alius eogmont sensum. Domini? aut quis alius consiliarius ejus factux 
WP neque rursus wos aliter. discere. poteramus, nisi Magistrum wo- 
"irum videntes, et per auditum nostrum vocem. ejus. pereipienter, uli 
Tmitatorex quidem operum a perfecto argumentum accipientes. — Rursus 
Jib. 3. adversus hiereses, ea] Si Magister noster, inquit, non were 
Jpaxeus est, nulla gratia ei, eum nulla. fuerit passio ; et nos cum inei- 
Jpitmius. vere. pati seducens videbitur, adharlans nos vapnilare, et alteram 
qnrabere mazillam, si illud non. prior in veritate passus est : et qaemad- 
modum. illos seduzit ut cideretu ipse hoc quil mon erut, et nos 
eseslacit. aulhortans. pe ea qua ipse non. pevíulit, Imo, erimus, in- 
"quit ibidem, supra Magistrum, dum. potimur vere et sustinemus, qua. 
meque pasyus est, neque sustinuit. Magister : quomodo igitur puussus est 
molis relinquens exemplum ut sequamur vestigia ejus, si specie lantum 
wmenlitia passus est? 

Quartum argumentum plerique Patrum suggerunt, quod sic pro- 
poni potest: Veritas uti non talli, ita nec fallere potest: sed si Filius 
Dei solum hominis phantasma assumpsisset, homines fefellisset. Ita. 
S. Aug. lib. 83, Question, quest. H4: S6. phantasma: fiit corpus 
Christi, fefellit. Christus ; et si fallit, fas non esl. Est antem. 





DE HUMANITATE CHRISTI. 343 


"non vero peechti habuisse, et esse in ominibus 
— ld diserte. explicat Tertullianus, lib, 5, in 
, eSp. 14. Pulp nume, inquit, similitudinem substentia di- 
etam, mon. ideo negabitur subsfantur. veritas. Cur ergo similis xi cera ? 
quia cera quidem, sed mon ex semine; de stati similis, sed vera de 
Gensu, non vera. dissimilis. Caterum similitudo in contrariis nulla ext. 
Spiritus non dicerefur carnis similitudo, quia nee caro similitudinem. 
apiritus caperet, wed phantasma diceretur, si id quod non erat eidebatur. 
lo autem dicitur cum est quod. cideturz est enisn dus alterius 
quar est. Phantasma autem, qua hoc tantum esf, non est similitudo. Atque 
"bidem: Sí Pater, inquit, míxif Filium in similitudinem carnis peccati, 
mon. deo dicetur. phanfasma. caro. quer in. illo videbatur. Ob hoe igifur. 
missum Filium in similitudinem carnis peccati intellige: uf peccati carnem. 
wimili substantia. redimeret, idest, carnea, quas peecatrie? carni similis 
— exael, cum pereafria ipsa non ext. Nam ef hac erit. Dei 
perficere. salutem: non. enim. magnum et mirum. esset, sj. 
Spiritus Dei carnem. remediaret; sed si caro consimilis peecatrici Rl. 
faceret, dum caro est, sed non peccati. Ia. similitudo non ad titulum 
pertinebit, non. ad. substantia mendacium. — Deinde contextus 
:eitatus debet intelligi ut sequentes intelliguntur Genesis 2. Dicit Deus? 
mom ext bowum hominem esse sohrm, faciamus ei adjuforium simile 
sibi. Et vap. 5. dicitur Adom genuisse lium ad. imaginem ef. simili- 
Vudinem suom. Et ad. Coloss. 2. Filius Dei dieitur imago Patris. Sed 
Alli eontextus ita (nequeunt expli. ut nxor et filius Adam vernm 
mjus naturam non habuerint, et nt Dei Filius non- sit consubstantialis: 
Pati. Ergo ex eo quod Christus dicatur fnetus in similitudinem ho« 
aminum, male infertur quod non sit verux homo. — Preterea: nd. tol- 
Jendam vel minimam de veritate humanitatis Christi suspicionem oriun« 
dam-ex his verbis, statuitur ibidem veritas illa his verbis: Zumiliavit. 
füctus obediens usque ad mortem; neque enim sumam. 
illam humilitatem e obedientiam exercere, et mortem pati potuisset, 
misi verus homo fuisset. 

Ixsrams: Qui earnem damnavit veram enrnem non nssumpsit: sed. 
Christus enrmem damnavit per Apostolum suum dicentem 1. Cor. 15. 
X. B0. Caro eb ranguis regmum Dei mom possidebunt: ergo ete. — 

. iHiest, opera. carnis, concedo; 
distinguit Tertullianus loco citato, 
Hie autem ipse disserens q it. : m simus 
$n carne, ut scilicet non i 
Weripsisse: enro et sanguis regnum Dei consequi mon possunt; nom 
substantiam demnans, sed opera ejus; que quia possunt non adzitti 
m nobis adhnc in carne pos ion ad reatum substantia, sed ad con- 
xersationis pertinebunt. 

Üratcres 2. Filius Dei sanctis Patribus apparuit in. Veteri Testa- 
mento carne índutus, imo et nmbulavit, locutus est et manducavit: 
mee tamen vera erat ejus caro, sed pntatitia: ergo nee ín. Novo Te- 
mtamento veram earnem assumpsit, — Respondeo primo enm 5.-Au- 
gustino variis ín loeis, sed presertim lib. 3. De Trinitate, 10. 
x11. has apparitiones factas fuisse ministerio Angelorum, nec Filium 

* Dei propria in persona. apparuisse. — Respondeo secundo juxta aliorum 
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ditum, quod neque ipsi Apollinaristm admittebant, utpote eum crede- 
rent Verbum esse verum Deum. Nee etinm ista oracula. possunt accipi 
metaphoriee, quemadimodam in Veteri Testamento dicitur anima Dez, 
idest, divina voluntas: sie Isnim primo: Aolemdgs westras, ef solem- 
milates vestras odit anima mea, hoc est, mem divinitati sunt odiosm, 
ie nime Christus veram sui corporis vivificantein 

initate distinetam sufficienter signifienvit, cum ait 

Joannis 19. Pextatem habeo. ponendi. animam meam ; e. iterum su- 
muri eam. Hiec enim potestas ponendi animam fuit in aliquo. mb. 
Anima distincto: non quidem in corpore, eum corpus non habeat po- 
Vest&tem se solo. ablegnndi, et resumendi animam: igitur hec maxime 
initate Christi: igitur Christi divinitus, et ejus unima. 

am testimonia illa possunt exponi de anima. 


:ed de tristitia voluntarin, ut constat ex verbis sequentibus, Fernm- 
Vnneén do nea volunfas, sed fuc fict. Tum quim ex voluntaria eon- 
xderatione et nttentione. exeitavit in se illam teistitinm, ut argumen- 
Watmur VE Syn. Actor. & quod utique eonfirmatur ex Joan, 10, ubi 
Christus .Judarox m meditantes ita alloquens ait: Potestatem. 
habeo. ponendi animam mecm, et iterum sumendi eam. Ex quibus cou- 
stat illum habuisse libertatem arb et subinde animam rationalem, — 
Jusupér hwe veritas definita. plurimis Coneiliis. Primum quidem 
in Coneilio /omano sub Damaso Papa in professione fidei, quam refert 
Theodoretus lib. 5. Hisforim cap. 9, Ephexino im epistola Cyrilli ad. 
Nestorium, qux ibidem approbatur Canone 3; Chaleedonensis sess'one 
L.-et aliis sequentibus. * ** Verbum divinum integram humanitatem 
assumpsit non solius eorporis membris sed etiam anima rationali con- 
wiantem, H:e est de fide contra Apollinarem, " * 

Eam itidem veritatem tradunt omnes sancti Patres, maxime 
S. Leo in epistolis 11 . ii ib. Contra. Felicianum 
Jirianum c. 13. ubi illam veritatem * rntionibus demonstrat, 
quarum potissimam desumit ex fin. ionis: fum quia sine rm- 
tionali anima non potuisset C . , nec satisineere s 
dum quia eum inearnatus luerit ad. redimeudum hominem Inpsum, 
mssumere debuit |d quod potíssimum in homine ceciderat, quodque 
anaxime redemptione indigebat; hoc autem est anima rationn 

Confirmar potest etin: nibus iem Deus 

xippe forma est totius compositi pars 
"constítutivs: omnis autem pars imperfeetionem denotat, quae longe a 
Deo eliminanda est. — Deinde, etiamsi potest aliquatenus informare, 
xum compositum suam deno 
"Christus esset verus homo, qui 
— Denique, anima rati: 5 non est in homine distineta n 
ergo si Christus assumpsisset tantum animam sensitivam. 
Ton assumpsisset animam hominis, sed bruti. 

ÜnBJIICIBBAT. APOLLINA Christus totum ae perfeetum suscepit 
hominem, consequens est humanas im eo cogitationes extitisse; Bert 
"utem non potest,ut non sit in humanis cogitationibus aliquid pec- 
«ab; quia, inquit Apostolus ad Rom. 8. Sopientia carnis iors est z ei 
Sapientia carnis inimion est. Deo; legi enim. Dei non subjicitur. Undo 
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eavmem., Cacterum supervacua est in Mariam descensio ejus. 

enim in eam descendebat si nihil incipiebat sumere ex ea? Aut 

*i nibil sumpsisset ex. Marin, numquam eas, qua a terra erant. perce- 
isset exens, per quas id quod a terra sumptum est, nutritur corpus 

mec 40 diebus quemndmodum Moyses et Eliss jejunans esuriisset 
cerpus ejus querens eseam : sed nee Jonnnes discipulus ejus de eo 
seribens dixisset: Jesus autem. fatigatus ez: itinere sedebat; nec David 
in eum : Super dolorem vulserum menrum apposueruntz 

mec laerymatus esset uper Lazarum ; nec sudasset globos sanguinis,.. 
Hac enim omnia signa sunt carnis que a. ferra sumpta est ; quam d 

we pecapitulatus est, sunm plosma solcans, -'" 

Eamdem veritatem probat Tertullianus quinque libris contra Mar- 
ionem : maxime vero libro De carne Christi, cujus precipuas rationes. 
In gratiam religiosi juventutis, cui nondum hic Auctor familiaris est, 
bie summarie referre Iubet. Probat Christum veram babulsse carnem. 
qprimo ea. ejus Nativitale, « Marcion, inquit c. 1. ut carnem Chrietf. 
*megaret, negavit etiam Nativitatem, aut ut Nativitatem negaret, ne- 
wgnwit et carnem, scilicet ne invicem sibi testimonium redderent et 
wresponderent nntivitus et caro, quin nec nativitas sine earme, nee 
* enro sine nativitate. » — Inde cap. 2, earpit Marcionem quod deleverit. 
(ims enpif(a Evangeli Lucem, quibus Christi Nativitas et infantia 

Wdelinestur: « His opinor, inquit, consiliis et originalis instrumenta 

P Christi delere Marcion ausus est, ne earo ejus probaretur, et qua oro. 
we auctoritate ? SI Propheta es: prwenuntia aliquid; si Apostolus, pra- 
diea publice: si Apoetolieus, eum Apostolis senti : sí tantummodo 
christianus es, erede quod traditum est: si nihil istorum es, merito 

* dixerim, morere et mortuus es non eredendo, quod ereditnum 

« Christianos fait. "p. 3. Probat illam mativitatem, et cris 

mssumptlonem, nec impossibilem nee ineonvenientem esse Deo, « Non 

« , mquit, dicere si natus fuisset, et hominem vere induisset, 

* Deus esse desiisset, amittens, quod erat, dum aseumít, quod non 

serat: periculum enim status sui Deo nullum est. » — Cop. 4. De- 

aeonstrat llam nativitatem ex Virgine, neque indignam, neque Deo 

»tullam. Unde sie Mareionem interpellat, ab ipsa quidem exortus odio. 

habita nativitate: « Perors, age jam spureitias genitallum in utero. 

x elementorum, humoris, et sanguinis ida congula, carnis ex eodem 

-veuno alende per novem menses, describe uterum de die in diem. 

*» insoleseentem, grávem, anxlum, nexum, totum incertum libidinibus. 

"fastidii, et gulis, Invehere jam, et in ipeum mulleris emitentis pu- 

w dorem, vel pro perieulo honorandum, vel pro natüra religiosum. 

» Horres utique, et infantem cum suis impedimentis profusum utique, 

wet oblitum, dedignarís, quod pannis stringitur, quod vinetionibus 

*lormatur, quod blanditiis deridetur. H.ne venerationem, o Marelon, 

*nnture despiels : et quomodo natus es? odisti nascentem hominem, 

*et quomodo dilizis sliquem ? te quidem plane non amasti eum- ab 

* Ecclesia et fide Christi reeessisti, sed videris ai tibi displices, aut. 

si natus es. Certe Chrístus dilexit hominem illum in immun- 

* ditiis, in utero eoagulatum, illum per pudenda prolatum, illum per 

*ludibrin natum : propter eum deseendit, propter eum przedicavit z 

«propter eum omni se humilitate dejeeit usque ad mortes, et mortem. 





DE HUMANITATE CHRISTI. 349 


signa in Christo luisse. « Considera, inquit, singulas qualitates, mu- 
«eulos ut zlebas, oesa ui saxa, etim eineum papillas ealeulos quos- 
* dam. Aspice nervorum tenaces connexus, ef traduces radicum, ve- 
*marum ramosos diseursus, ut ambnges rivorum, et lanugines, ut 
* musces, et eomam, ut eespitem, et ipsos medullarum in adesto the- 
«saure, ut metalla earnis: hiec omnia terrens originis «igna, et in 
s Christo faernnt: hse sunt, qus illum Dei Filium celavere,. nam 
«uie enumeravimus adeo terreni testimonia enrnis sunt, ut et nostra... 
* Quid dies celestem carnem, quam unde exlestem intelligas non 
* habes? Quid terrenam negas, quam unde terrenam agnoseas habes? 
» Exuriit sub diabolo, sitivit sub Samaritide, laerymatus super. Laza- 
* rum. trepidat ad mortem : Caro enim, inquit, infirma: sanguinem 
«fudit postremo. He sunt. opinor, signa ewlestin: sed quomodo, 
* inquam. contemni et pati posset, si quid in illa carne de ezelesti 
* generesitate radiasset? » — Frohat denique 'Tertullinnus cap. 1i. et se- 
quentibus, ex eo quod Christus eonceptus et natus fuerit ex. Maria, 
wt non solum in Ma Virgine : « primus Adam, inquit, de terra 
wtrwditur, merito sequens, vel novissimus Adam, ut Apostolus dixit, 
"« proinde de terra, idest, earne nondum. generationi resignata. ín spi- 
-rium vivificantem a Deo est prolatus... Sed, et hie ratio detendít, 
* quod Deus imaginem et similitudinem suson a diabolo captam zeumla. 
* operatione recupera: in Virginem adhue Evam irrepserat verbum 
medifieatorium mortis: in Virgine sque introducendum erat Dei Ver- 
*bum extruetorium vi ut quod per vjusmodi sexum abierat in 
* perditionem, per eumdem sexum redigeretur in salutem. Crediderat. 
* Eva serpenti, credidit Marin Gabrieli: quod illa eredendo deliquit 

«we eredendo delevit: sed Eva nihil tune concepit in utero ex dii 

*holi verbo: imo concepit, nam exinde, nt abj pareret, et. in. 
* doloribus pareret, verbmm diaboli semen illi fecit : enixa est denique. 
* dinbolum fratrieidnm : eontra Maria eum edidit, qui earnalem ira« 
"wem I«rael interemptorem suum salvum quandoque priestaret. In. 
* vulvam ergo Deus Verbum suum (etulit honum fratrem, ut memo- 
* riam mali fratris eraderetz inde prodeundum fuit Christo ad sabutear 
* hominis, quo jam damnatus intraverat. » — Et eap. 20. respondens 
Oebjectioni Valentini dieentis quidem Christum natum. per Virginem, 
mon ex Virgine: et in vulva, non ex vulva; quia, et Angelus ín 
somniis nd Joseph: qnod in ea natum esr, inquit. de Spiritu sancto. 
est, nou dixit ex e huis jectiont faeit satis: « Etsi ex. ea di- 
* xisset, in er dixi it nim erat, quod ex ea erat : tantundem 
* ergo, et eum di: ex es eonsonat: quia ex en erat. quod 
* in ea erat. Sed. ben leit. Mattbzeus originem Dei de- 
« eurrens ab Abraham oy aram. Jacob, inquit, generavit Jo« 
woxeph virum. Mari, ex que. varseitur Christus. Sed et Paulus Gram- 
* mntieis istis silentium imponit: Misit, inquit, Deus Filium suum 
4 fücfum ex muliere. Numquid per mulierem, nut in- mulierem? Hoc 
« quidem impressius, quod faetum potius dieit, quam natum, simpli- 
*« eis enim enuntissset natum: laetum autem dicendo, et Verbum. 
« enro faetum est, eonsignavít, et carnis veritatem ex Virgine factam 
* meseveravit. o — * ** Et eapite 21: « Aecedam adhuc quominus 
«ad congressum, ecce, inquit Isains, Virgo coneipiet in utero. Quid- 
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« nam? Utique Dei Verbum, non viri semen, certe ut pareret. 
* nam et pariet. inquit, Filium ergo ut ipsius fuit, 
« ipsius est quod peperit: lieet non ipsius fuerit quod. 
x si Verbum ex s varo faetum est, nam ipsum se concepit et. 
* e va'at prophetia. Non enim Virgo eoncepit neque peperit, sí non. 
*« quidquid peperit ex Verbi eoneepto, caro ipsius est. Sola hwe autem. 
« prophete vox evaenabitur? am et Angeli conceptum et partum Vir- 
* ginis anmuntiantis? an et omnis jam Seriptura quicumque inatrem 
* prenuntiat Christi; quomodo enim mater nisi quia in'utero ejus. 
*« fuit? sed nihil ex ut«ro ejus necepit quod matrem eam faceret, In 
v eujus utero fuit. Hoe nomen non debet earo extranea. Matrisuterum 
« mon appellat nísi filis uteri earo. Filía uteri porro non est, si sibl 
* náta est. Tacebit igitur et Elisabeth prophetam portans, jam domink 
« sui eonsetum infantem, et ingaper Spiritu Saneto adimplera?. Sine 
*« causa enim dicit: « Et unde mihi ut Mater Domini mel ad me ve- 
* niat? » «i Maria non Filium sed hospitem in utero gestabat Jesum, 
* quomodo dieit: « Benedictus fruetus uteri tul? » Quis hie fruetus 
« nteri qui non ex utero germinavit, qui non in utero radicem egit? 
* qui non ejus est eujus est ut rus, et qui ntique fruetus uteri? Chri- 
* stus... ideo hune fruetum ex lumbis David, idest ex posteritate. 
* eamis ejus, jurat illi Dems consessurum in throno ipsius; sí ex 
* lumbis David, quanto maris ex lumbis Marie ob quam iu Tumbis 
David? » — Et capite 3: Mathmus fidelissimus Evangelii: eome- 
ut eomes Domini, non aliam ob eausam quam ut nos ori- 
Chrísti earnalis compotes faceret, ita est exortus: « Liber 
nitur Jesu Christi filii David filii Abraham. » Hits originis fontibus. 
* genere manante, eum gradatim ordo deducitur ad Christi nalivi- 
* tatem, quid aliud quam earo ipsa Abrahw et David per singulos 
« traducem his facerent, in Virginem usque deseribitur inferens Chri- 
« stum? sed et Paulus, utpote ejusdem Evangelii et diseipulus et mae 
* gister et testis, qua ejusdem 
e ex semine David. seeundum 
* David caro Christi, &ed seei 
« ergo ex Marke carne est, ex s me est . 
Quam debemus et possum: eere in Christo carnis qualitatem? 
wfique non aliam quam Abraham; si m semen Abraham Chris 
xus: nec aliam quam Jesse, Jesse los Christna: 
fra 


aliam consequens quam Adam, 

Consequens ergo est ut aut r 

tendant, quo eadem conditio substa ur i aut. 
enncedant carnem Christi spiritalem. non fuisse, qua: nion de spi- 
ritali stirpe censetur. » '' * 

Dices: S. Paulus 2. ad Corinth. Ait: Ni cognovimus Christum 
secundum. crrnem, sed jam non novimus, ides! exponebat Fau- 
sus Manieheus, Paulus In. prineiplo. existimabat Christum habuisse 
wermun carnem; postea vero doetior factus mutavit sententiam, et 
eum non vera, sed dumtaxat apparenti earne velatum agnovit. — Re- 
spondeo, impism illam esse Fausti expositionem. Unde duplex potest 


* 
* 
* 
* 
* 
« 
* 
« 
* 
« 
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esse sensus illius oraculi: Primus, t Paulus loquatur pro eo tempore, 
«uo Christum in suis ndelibus persequebatur; quasi diceret, etsi ali- 
quando secwndurm ectrnem, idest, carnaliter jndienntes de Christo 
fndignam mstimationem habuimus, sed jam non ita novimus, seu exi- 
mimamus, Vel secundus sensus esse potest, quod loquatur de condi- 
fione carnis passibilis, in qua cognovit Christum dum vitam mortalem 
"ageret: sed jam eum ita mortalem mon novit Qux expositio traditur 
In VII. Syn. act. 6, ot ab August. lib, 11, contra. Faustum, quadratque 
Pauli verbis; siquidem postmodum subjungit: Ef qui vivunt jam non 
sibí vivant, sed. ei, qui pro eis mortuus est, et. resurrezit. 

Dices 2: Idem Apostolus f, nd Cor. 15. doeet Christum esse ho- 
sninem. exlestem de exlo in terrsm delapsum; ait enim: Primus homo 
we fere ferrenus, secundus homo de celo celestis; sed Christus non 
4Meltur homo emlestis, nisi ratione corporis ex materia emwlesti for- 
mati: igitur Christi corpus non erat ejusdem substantie et rationis. 
um nostris, — * *' Idipsum nos docet S, Joannes, Evangelii sui eap, 8- 
bi legiturz Nemo ascendit in ecl y qui descendit de ero, Filius 
Wominis qui est in omlo. Et cap. 6: Kgo sum. panis vicus qui de caelo 
descendi, inquit Christus Dominus. — Respondeo distinguendo et explí- 
ando tales contextus: Christus est homo erelestis ot descendit de exeo. 
Tatione persomz et natur: divins, eonerdo; ratione corporis axumpti, 
mego. Vel ipsum Christi corpus e elo delapsum est ratione materis ex 
xus eompaetum est, nego; ratione virtutis per quam formatum est, 
xoneedo, Ita hse Seripture saere loea exponit S, Hilarius, lib. 10. 
JDe Trinitate, p. 10: Hine maximum illud et pulcherrimum: suscepti 
Wumiinis. sacramentum Dominus ipse ostendit dicens: nemo asceulit in 
velum, efe, Quod. descendit de calo, coneeptae de Spiritu. originis enusa. 
wat. Non enim ea: se corpori. Maria. originem dedit; licet ad incrementa. 
qartumque eorporis, omne quod sexus sui naturale est. contulerit. Quad 
mero Filius hominis dicitur suscepta in. Virgine. carnis est. partus, Et 
postes explicans quomodo Deus, qui replet omnia et ubique est de- 
s&eendere potuerit, dicit Verbum deseendisse quin Incoplt esse peculiari 

m modo in corpore assumpto, quo nom erat antea presens in 
tera: quia e! Verbi, inquit, virfus nom corporalibus. modis in (erri 
mumeserat, mon deerat unde. descenderet, — Et : 
apostolus loculus est dicens: « primus homo de L 
xde- emo; »- hominem. enim dicens. nativitatem. ex. Vi 
wifücio usa muero serus sui mafurdm in conceptu ét partu ea*cuta. 
ess et eum ari nem ejus ea super- 
venientis in. Virginem S: Spiritus aditu testatus est: atque ita cum. 
omo est, et. de cmlis est; ujus partus eb a. Virgine. est, et 
voneeptus ex: Spiritu «st. Denique ibidem addit: Ipse autem Dominus 
hujus nativitatis mysterium pandens sic loculus est: e Ego sum panis 
wirux qui de calo descendi; »i quis maducaverit. de meo pane vivet in. 
enlernum; » e panem suum dicens; ipse enim eorporis sui origo est, 
me enim. Verbi virfus. atque natura. defecisse a se eristimaretur in carne 
qer hoc quixl. descerulens de calis. panis est, non ex: frumama conceptione. 
originem sui corporis exse ostedil, AC vero cum &uux panis assumpti 
ger Verbum. corporis. est professio, subjecit enimz « nisi mandueaveritis 
tcarnem. Fili hominis, et biberitis ejus sanquinem, non. habebitis vitam. 
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in vobis: » uf per panem de eeto. descendentem: et. per. carnem. Filig- 
hominis, et concepta: ex. Spiritu. Sancto, e! nata ex Virgine. cavnis-£n«- 
telligatur assumpto, — Waque Christus non '" * dicitur homo eedestis,. 
qued ejus eorpus ex materia exlesti fuerit compactum, sed (ts dieitur. 
seeundum personam, qum divina est ratione formationis suf 
«quia formatum fuit virtute Spiritus sancti absque semine: Vef d'ieitur- 
homo emlestis, quia. esl&tem vitam vixit: quapropter idem Apostolus 
homines Christum imitantes ibidem eamlestes appellat: Adam vero di- 
citur homo terrenus, utpote subditus pecestoz quapropter subjungit- 
sanetus Paulus: Qualis terrenus fales et terreni, qualis. eeelestis, tales. 
wf celestes, Qualiter etinm explicat Tertull. lib. De carne Christi, eap. & 
Nm, inquit, od materia differentiam spectat, sed tantum terrenar retro: 
substantie varnis prémi hominis, idest, Aden celestes de Spiriti sul- 
atantiam. opponit secundi hominis, idest. Christi: et ideo ad spiritum, 
non ad carnem cxiestem hominem refert, ut quod sic eomparat, con- 
tet in hac carne terrena celestes fleri, spiritu seilicet: quod s se- 
eundum earnem quoque cexlestis Christus, mon compararentur. iili 
non secundum carnem ewlestes: si ergo, qui fiunt emlestes, qualia- 
est Christus, terrenam carnis substantiam gestant; hinc quoque eon-: 
firmatur ipsum etiam Christum in earne terrena fuisse exlestem, sicut. 
sunt qui ei adzquantur. tio «lenique Christus dieitur homo elec 
propter gloriam, quam a prineipio liabuit; quamvis enim illa in. 


ipsius corpus non redundaverit 2b initio, sed dumtaxat fn ejus resur- 
rectióne; tamen erat eonnaturaliter debita propter illius unionem ad. 
Verbum: primus vero homo dieitur terrenus propter mortalitatem &x 
peccato eontraetan Ira S. Chrysostomus. How. 42. in. 1. ad. Corinthz- 


& B: si Christus. terrenam earnem assumpsisset, deterioris: 

tionis quam Ang 

qui Christus non fuit 
sortita fnisset: sed longe diversa. 
qum concepta de Spiritu Sancto. 
sni fuit gravidme ant dolori: ergo ol Distinguo. 
minorem: Christus Angel r non fuit qua. Deus, concrdoz qna 
homo praecise sumptus, nego. Legunt, inquit Tertallianus, lib. De carae 
Christi, eap. 16: « Minoraxti eum modico citra. Angelos, 9» et negant 
inferiorem. substantiam Christi, nec hominem se, sed. Verbum. pronun. 
inntis,,. agnoscunt hominem. Deo mérlum, et negant hominem: aye 
Tuum. eredunt, et r Te tm ex incorruptela satum esse contente. 
dunt, quasi eor spondeo ad secundiim, distine 
guendo maforen: n en m similis sir er nata. fuisset si caro esset. 


» 3x3 re que mirabili natus. 
est ex Virgine Spiritu T nem tamen babuit ejusdem- 
vum nostra conditionis, quantum ad substantiam. Hinc "Tertullianus, 
eap. 29. libri prmfati ait: E» JDwo natas est Christus, qua. Verbum. 
Deis qua ero autem. non. nee. e emtenis et viri voluntate, 
quia ex. Dei voluntate. Verbum. o ; ed carnem enim, mon. 
wd Verbum. pertinet negatio formalis wostrer. nativitatis, quia caro sic- 
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hobebat nasci non. Verbum. Negans autem ex earnis quoque coluntate 
muifum, cur mon negavit etiam. ex: substantia earnis? neque enim, quia 
ex sanguine negavit, substantiam carnis renuit, sed materiam seminis... 
Intelligimus ergo ex: eonculitu nativitatem Domini neqatam, quod xapit. 
voluntas viri e carnis, non ex vulvee jerrtieipatione. " 3 


QU.ESTIO SECUNDA. 


AN VERBUM DIVINUM ASSUMPSERIT HYPOSTATICE OMNES 
HUMANI CORPORIS PARTES, MAXIME VERO SANGUINEM, 
ET ALIOS HUMORES. 


Noraxpvx 1. Multiplices esse partes humanitatis assumpti; quae« 
dam enim sunt physice essentiales, ut eorpus et aníi alim inte- 
grantes, ut eaput, braehís, erura: et alim exerementitise , nt eapilli, 
ungues, et ea omnía qui, tamquam superllua, sd nutríitionem et cor- 
poris integritatem non conferunt. Preferec, integrantium partium 
quedam sunt precise de integritate corporis humani, ut eaput, ossa, 
earo, et relique; quedam dumtaxat de veritate, non. vero de integri- 
Tate, ut sanguis, spiritus vitales, et alii humores, qni ea ratione di- 
euntur de veritate corporis, quia eorpus humanum sine illis, saltefly 
sine sanguine, qui basis et fundamentum vite, nom potest eon- 
sistere. Quiritur, an I?Jas omnes partes Verbum Divinum hypostatiee 
ibi copulaverit. Conveniunt omnes revera eum  assumpeisse et aibi 
vopulavisse omnes partes qui sunt de íntegritate eorporis, alioquin 
verum et pérfeetum humanum corpus non assumpsisset, quod est 
*ontra priecedentem Conelusionem. Gravis autem diffienltas est de par- 
dibus speetantibus ad eorporis veritatem et vitam. 

— NoraNDUx 2. Quosdam "Theologos eum Cajetano, qu. 5l. art. 9. 
duplicem ín eorpore humano distinguere sanguinem: alterum nutri- 
mentalem tantummodo, et alterum naturalem, seu quem dieit esse de 
weritate naturse, Nutrimentolis solum est humor quidam sanguineus 
parum decoctue, et depnratus, qui veram sanguinis naturam nondum 
habet, quamvis in colore, et aliis aceldentibus ait ef similis. Talis est 
qui proxime ex alimento generatur, idque vel in hepate, vel in venis 
ducentibus ad hepar, quas Mediei Mesaraleas appellant: et hune san- 
guinem aliquos sudaese refert Philosophus in libro de Jrieforia anima- 
lium. Sanguis vero naturalis Ile est qui fit ex priori per decoctionem 
majorem, et elaborationem virtutis formativze sanguinis residentis, juxta 
Galenum, in hepate, vel juxta Aristotelem In eorde, quo fit nt longe 
purior evadat, et veram formam substantialem sanguinis obtineat, Di- 
vitur autem naturalis, quia lieet ad totum animal nutriendum aliquo 
modo deserviat, tamen hoc munus ei non est ad:wquatum, sed praeterea. 
etiam coneurrít ad naturalem integritatem et vítam corporis, — Docet 
autem Cajetanus eum plurimis Thomistis priorem sanguinem non vi- 
were, nee animari forma viviflennte corpus: posteriorem vero esse ani- 
matur, 3 '* At observandum est ex S. Bonaventura in 4. dist. 44. p. 1. 
quest. 1. ad 9.: Tripliciter aliquid dici vivere : aut quia recipit influens 
fiam vile: aut quia. disponit ad vitam: aut quia ortum el consti 
lionem habet ez: ocu vites. Primo modo civifleatur substantia corporalis 


FnassEN TÀen/. Tom. VIL. vy 
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Coro: secumdà. moda spiritus e! humor: terlío moda E 
eliain. ungues z ef quia omnia isla. connrzeionem habent cum vita, omnia. 


resurgent. Cum igitur sanguis non pertineat ad offizialia matnbra, sed 
tantum ad imiig, nee animetur anima rationali, aut vivificet, sed. 
ni deserviat, sieut et xpíri£us quos. vifales: vocamtis. 


sejunetus fuerit semper divinitati eonjunetus. — Utrum autem 
'' K* assumptus sit immediate, vel dumtaxat mediante huma 

mitate, it quod propriam suam habuerit subsistentiatm, nee kuhsti- 
orit subsistentia Verbi; gravis est controversia inter "Theologos. Due 
rarulus euim in 4. dist. 10. qu. 1l. negat ullum sanguinem, sive na- 
turalem, sive nutrimentalem a Verbo fuisse hypostatice assumplum- 
Cajelanus autem, et plurimi Thomist:e, distinetionem statuentes foter 
sanguinem nutrimentalem, et naturalem, asserunt hune fuisse assum- 
prum, non vero illum. Ceteri vero Theologi docent omnem sanguinem, 
qui fuit in Christo, dum in eorpore morlali viveret, fuisse snbsístentem. 
subsistentia Verbi: respuunt enim illam distinetionem sanguinis vi nu- 
trimentalem et uaturalem. 

WTANDUM Círeà annum Christi 1351. gravem extitisse eontro- 

im Barehinonz; dum enim aliqui in preedíeta eivitate: assererent. 
et publice prdicarent sanguinem Christi in. passione eftasum a Divi- 
nitate fuisse separatum, et inde non fui 
eultu latrit, atque, ut retert Waddingus in nostris Arnalib 
annum, n. $, idipsum ex professo doceret. Franeiseus Bajuli, Minori« 
larum Guardianus; Nicolaus Hosselli tun& in regno Aragonie Inqui- 
sitor per suns litteras w.onuit Joannem Morlandinum ex Magistro ge- 
merali Ordinis Predieatorum a suo Avunculo Clemente VI, anno 
proxime elapso simul eum Pastore Ordinis Minorum ad Cardinalatum. 
aseumptum : hie Morlandinus reseripsit se vivse voeis oraculo aecepisse- 
im mandatis a Pontifiee. die 20. Julii, ut ad palinodiam cogerentur, 
qui ita predicaverant, judícatumque fuisse omnino hane 
pro hzretles eensendam. Compaeto processu Nicolaus Inquisitor solis 
litteris illus Cardinalis innixus, severe animadvertit in omnes, qui 
istius propositionis assertores fuerant, atque, ut ín Curia, et priesentia. 
Episcopi Barcinonensis, illam sententiam ejurarent, effecit. — Ita tune. 
absque tumultu sopitum fuit, eonelusumque negotium: revixit tamen 
post centum, et tredecim annos eadem opinio apud Brixienses an. 1462. 
predieante beato Jacobo Piceno, a Marehia communiter nuneupato, 
viro utique insignis sanetitatis, et plurimis miraenlis conspicuo. Cum. 
antem Jacobus Brixiensis Ordinis Predicatorum in Lombardia Inqui- 
smitor aeriter contenderet illam opinionem eondemnatam fuisse tam- 
iuam hireticam & Clemente VI, ventum est ad asperas lites, et pu- 
blieas eoram Pio II disputationes. Nibil tamen a summo Pontifice hae. 
de re decretum fuit, ut constabit infra. 

Tria igitur hac in Quiestione maxime sunt resolvendaz Primum 
an Verbum revers sanguinem humanum immediate assumpserltz ASe- 
cundum, an sit de flde: Terfium, an etiam Verbum assumpserit ime 
mediate partes exerementitias eorporis humanf. 
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Conclusio prima. — PronasiILICS EST OMNEX HUMANITATIS 
Cum: DoXiNI SASGUINEM FUISSE DINEDIATE A VERBO DIVINO AR- 
ET IPS! UYPOSTATICE UNrITUN. Haee est eommunior fnter 


logos. 

* * Probatur 1. Tis omnibus Seripturz sacre textibus quitus nao- 
tre redemptionis pretium. tribuitur effuso Christi: Domini sanguini. 
Sic Hom. 5. v. 9. Justifirati in wrguime ipsius, Ephes. 1. Y. T. Habentea 
redemptionem. per. sciguinem ipsius, eemissionem percatorm. ltem ad. 
Coloss. 1. v. 20. Pucificans per sanguimem crucis ejus sice que. in terris, 
sire quie in. eitlis xunt, Ad Hebr, 9. v. 12. Christus per proprium san- 
ginem introivit semel in. sancte aterna. redemptione inventa. Si san- 
quis hircorum elc, v. 13. inquinatos sanctificat ad emundationem carnis 
ele. v. M. quanto magis. sanguis Christi emundabil. cowscientiam. no- 
atro: ab. operis mortis ad serviendum: Deo viventi? 1. Pet. 1. v. 2. 
fideles dieuntur electi per axpersionem songuinix Jesu Christi. Et Ibid. 
v; 19. dicuntur vedémpti pretioso sanguine quasi Agni immaeulati Christi 
et ineontaminati. Y, Joan, 1. v. BOREH Lo Christi Filii ejusemundat 
mos ab omni. peccato, Apoc. 1. v. b. Levit nos a peccatis nostris in. smm- 
quine suo. Ex his omnibus déctilur Rog profusum a Christo Do- 
mino sanguinem, presertim in eruce, fuisse simul nostras redemptionis 
pretium et salutare Javaerum quo omnia abluentar pecenta. Porro ean 
wiur et effieaciam non habuisset ille Christi Domini sanguis, nisl a 
"Nerbo assumptus et divinitat! conjunetus, ratione enjus unionis Infi- 
niti erat valoris et pretii. 

Confirmatur insuper hac ratione: "" * Quidquid pertinet ad inte- 
geritatem eorporis humani assumptum est hypostatice a Verbo: sed pro- 
babilius est sanguinem pertinere ad integritatem humani corporis: igitur 
Verbum divinum illum hypostatice sssumpsit, Major constat ex prae- 
vedenti Quistione, in qua probavimus Verbum divinum assumpsísse- 
intecram humanitatem, et consequenter corpus omnibus suis partibus. 
xenstans. Minor vero probatur: Primo quidem auctoritate Aristotelis, 
lib. 8. De lHistoris animalium, cap. 2. ubi refert sanguinem ínter 
partes similares eorporis animalis. Cul suffragatur Seneea, lib. 2. Quest. 
ANaluralium, ubi ita scribit: Quasi pars nostri. ef sanguis, quí tamert, 
vt malerin est, parat enim, et alia, et nihilominus in numero est eorum, 
quibus totum. corpus efficitur. Subseribit etiam S. Damascenus, lib, 9. 
JDe Füle, esp. 12. uhi ait: Corpus autem omne ex quatuor elementis 
eonflatur, animantium. cero corpora ex quatuor humoribus. Idem. do- 
enit S. Augustinus, epistola 146. dicens: Quahwor hwmorihus nateram 
eurnis bemperori etiam. medicina if lina testatur. ldque efficacius 
illa auetoritate S. Pauli ad Hebrseos. Quia ergo pueri eommunieds 
mérunt carmi et sanguini, et ipse simi articipaeit eisdem. Qua- 
propter S. Cyrillus epistola quee leeta. fuit et approbata in Coneilio 
Chaleedonensi Aetione 1. dietum illud Joannis Werbum caro factum 
sl, sie interpretatur: Carnem ef sanguinem. assumpsit. Et Nszianzenus, 
vrat. 60. Verbum, inquit, egro faetum esf, nan putative, sed eere, quia. 
axsumpseri! corpus ex earne et ossibus et sanguine constans, — Verum 
reponi posset his locis signifieari quidem sanguinem esse partem hominis, 
mon integralem, sed dumtaxat adseititiam, quie eum sit sedes et vehi- 
«ulum spirítuum animalium, quorum beneficio homo vivit et movetur, 
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Conolusio secunda, — Nox rsr CEntUM CERTITUDINE FIDEI, 
BANGUINEM ÜfmIETI PROXIME ET IMMEDIATE PUISSE UNITUM  VkRHO 
XDEI, MAXIME IX TRIDUO MOKRTIS: ITA QUOD CONTRARIA SENTENTIA 
FUBSIT AHSQUE HERES, ATQUE ERRORE DXrFENDI. Haec est contra 
Suarem, Vazquezium, et plures alios Modernos. 

PProbaturque conclusio: Si quod esset contrarim sententim funda- 
mentum, quo constaret eertissime credendum Christum Dominum san-« 
guinem humnnum assuümpsisse, maxime quim, ut volunt ndversarii, 
dtm definitum est a Clemente VI et Pio Il: sed ratio ista nulla est: 
Tgltur, ete. Major eonstat ex ipsis Suare, e£ Vazquezio, qui omnia te- 
stimonis, qur ex saera Seriptura et SS. Patribus proferunt in sue 
assertionis patrocinium ita infirma judienverunt, ut ad deeretum Cle- 
mentis VI et Pii H tamquam ad solidissimum fundamentum recursum 
habuerint. Minorem probat noster Waddingus loeo mox laudato: Primo 
quidem ex eo quod Pius summus Pontifex suo diplomate beatum Ia- 
cobum Marchianum de Ecclésia, et fide Catholiea bene meritum omni 
heresis et erroris nota liberaverit propter nssertam contrariam sen- 
entium: nam dum hie bentus vir conquereretur apud. ipsum summum. 
Pontifeem, quod illius ndversx partes Barcinonz jaetitarent, proces- 
"um adversus eum compactum, fuisse muctoritate Pontifieia confir- 
anabum, ipsumque ideireo baberi n multis ut haretieum; suo diplo- 
1nate, quod ex mithographo exscripsit Waddingus, sie respondet: o Pius 
* Episcopus, ete. dilecto filio Fr. Jacobo de Marchia. Dilecte fili, sa- 
* lutem, et Apostolienm benedictionem. Seripsisti te valde amxinri 
* propter materiam illam sanguinis effusi Domini et Salvatoris no- 
* sid, qux in nonnullis locis vulgari dicitur tamquam decisa et de- 
* terminata a Nobis, contra tuam sententiam e£ prwdleationem. Mi- 
* ramur de hoe, nec seimus unde talis fama surrexerit. Nos enim 
* materiam ipssm huc usque non determinavimus, nec propter varias. 
* ecenpatlones determinare potuimus, sed Deo dante, id facere inten- 
* dimus, eum primo opportunior nderit occasio, nec tot oceupationibus 
* erimus distenti. Ne nutem existimes Nos honorem tuum et famam 
* negligere, quandoquidem scribis a Mediolano usque Veronam pu- 
* hliee prwdienium te esse hzeretieum, volumus, ut Vener. fratri no- 
* siro Episcopo Veronensi seríbas, eui nos etiam pnesentes mandamus, 
* ut quie in bne materia priedicata sunt, in seríptis redigat, ac in forma 
» nmuthentica ad Nos transmittat: nàm si Prodicatores minus honeste 
»in predicatione se habuerint, et aliqnid de te dixerint, quod dicen- 
"dum non esset, ostendemus eis id Nobis displieuisse, nec eorum tran- 
* sgressio erit impunita. Quod autem attinet ad authenticationem illius 
w mententie, seu processus Bnreinon: eelebrati, faetam per Prielatum. 
ilum, cui ea res a Nobís eom i fuit, scias eam non ideo taetam, 
w ut per ipsam fides aut auetoritas adjiceretur hujusmodi sententie, 
- seu proeessui; sed ut testimonium quoddam esset rei gestw, hoc ext, 
-* ut non deperiret ejus facti, qualecumque esset, notitia: nec enim fuit. 
wintentionis Nostrie propter eommíssionem confirmare aut approbare 
-wentenlíam aut prosessum. Cum enim pro parte Fratrum Predica- 
»* torum Nobis supplicatum fuisset ut eos authentieare fneere velle 
«non potuimus, quin eausam eommítteremus : Commissarius vero judi 
*eavit, quemadmodum jam vidisti. Proinde non turbetur eor tuum, 
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constare, Et certe libellus, sive processus a. Rossello efformatus, nulla 
salía fide, quam Rosselli constat, neque Notarii syngrapha, neque pu- 
bliei alieujus ministri testimonío roboratur. |Unde. vix satis mirari 
possum, qua de eausa Silvester In. Josa ourea. tract, J. qu. 8l. asse- 
yerat Clementem summum Pontificem pradietam propositionem dani- 
masse, et quod magis mirum est, condemnationem, et retractationemr 
Bareinonm factam per Inquísitionem prxwdietam approbatam fuisse & 
Pio Il. id enim expressis verbis ipse negat Pius in supra dicto diplo- 
mate ad B. Jacobum Marehianum dato, Hís adde quod, ut aliquid 
tamquam fidei dogma declaretur, oportet auctoritate Seripturee, aut tra- 
ditione aliqua niti: difficile nutem est aliquid horum ostendere, quibus 
mixi fuissent, et moti summi Pontifüces ad illam definitionem profe- 
rendam ; nam omnes vel Seripture vol SS, Patrum anctoritates, quibus 
sanguini Christi effuso nostrorum remissio peceatorum, et reliqua suli- 
sequentia benefieis tribuuntur, parum urgent: quía, ut diximus in 
priori Conejusione, omnia ista sanguini appropriantur, non quod. per. 
xolam sanguinis effusionem salvati aut liberati simus, eum et alia 
fuerint im. Christo opera meritoria nostre salutis, atque per sudorem 
wt lneryw as salvare potuisset, sj ita volufeset, sed quia omnia ejus 
merita terminata, et consummata sunt in morte et passione, Unde ad 
mortem Christi principaliter hme reteruntur; ad sanguinis vero effu- 
sionem, tamquam ad medium, per quod mors subsecuta est, sieut et 
ceruüei hse ipsa benefleis, tamquam instrumento, tribuuntur. 

UnaET VazquEz proferens, ut putat, firmum hujus definitionis fun- 
Jamentum, quod. gloriatur se collegisse ex VI. Synodo actione 16, ubl. 
damnatur hxreticus quidam Constantinus nomine, quod dixerit san- 
guinem fuisse dimissum a Verho fn triduo mortis, et ex eadem Synodo 
wetione B, uhi probatur confessío Maehbarii Antioehent Antistitis lieet 
Monothelit, in. eo quod dixerit Christum aesumpsisse earnem et san- 
guinem, et ex Concilii Alexandrlni Epistola, qu: est I0. apud Cyrillum 
recitata et approbata in Coneilio Ephesino, et Chaleedonensi anathe- 
matismo 5. ubi díeitar Verbum divinum particeps faetum carnis et 
sanguinis. — Verum hsec nihi] urgent, nam quod aitinet ad Con- 
stantini eondemnatlonem, ea meríto proclamata est, ipsemet Vazquez. 
admittit, quia non solum sanguinem, verum et earnem, et voluntatem 
humanam Christum exuisse, palam confessus est In Concilio: Synodus 
enim interrogavit ipsum: Ubi aque. remansit. ipsa caro, ef sunquis?. 
Constantinus respondit: Exit exm. Synodus vero iterum rogavit: Jf 
fhumarem voluntatem. simul. exwit cum carne * Constantinus respondit: 
Etiam, Domini. Unde partim damnatus est tamquam Maniehmus, et 

im. tamquam Monothelitarum aexecla, quia unam dumtaxat ín 
Christo voluntatem confitebatur. [dem dicendum ad. Maeharium, qui 
wt hzretieus in ea Synodo depositus est,-et illius eorifessio dnmnata, 
ám eo quod unam tantum in Christo voluntatem et operationem eon- 
literetur; unde inane est ab ejus confessione petitum testimonium. Ad 
muetoritatem vero Cyrilli, et Coneiliorum illius epistolam approbantium 
lecimus satis supra. 


Conclusio tertia. — CAriLLI, UNGUES, LACRYM. DORES, 
ET ALLE PARTES EXCREMENTITIE NON SUNT ARSUMPTA TATICR 














CHRISTUS D. ASSUMPSIT ANIM.E RATION. FACULTATES. 363 


perte tradit S. Augustinus ]Ib. T. De Trinitate, cap, 11. ubi ait: ffo 
fria. igitur, memoria, intelligentia, €& voluntas, quontam-mnon sunt tees. 
vitae, xed uma. vita ; nec (rex meutes, sed una-mens ; consequenter utique, 
mee fres substantia, sed una substantia. Cui subscribit sanctus. Her- 
nardus Serm. 11. in' Cantica: Quedam, inquit, in axuimoa infuenr, mie. 
moriam, intelligentiam, et voluntatem. Et hac tria. ipsam animam. esse. 
Quam ntiqgue veritatem probat Doetor; Primo, quia natura semper 
tendit ad unitstem, nee pluritatem patitur, nísi id aliqua necessitas. 
postulet: sed mullà appsret necessitas statuendse distinetionis realis 
ínter animam, et ejus facultates: quippe cum nee seorsim existere 
possint: nec aníma physiee suas faeultates producat: nam sí anima 
per realem actionem: suns ederet facultates, sequeretur. quod. indepen- 
denter ab eis esset produetíva, subindeque tales faeult tes ei essent 
frusiranezm ; quidni enim suos vítales aetus, sieut et suas faeultates 
immediate posset edere ?- Ex quibus aperte colligitur, quod si speetstur 
hee naturalis ratio, eum Christus anímam rationalem assumpserit,. 
etiam et intellectum et voluntatem, et ejus faeultates assumpsisse 
dicendus est. Verum. quonfam huíc veritati obluetsntur hzeretici, qno« 
rum olii, nt vidimus in prsludio hujus Traetatus, a Christo Domino 
humanum intellectum ablegant: o4/£ voluntatem humanam proseribunt, 
eontendentes eum fuisse [ntelligentem et volentem, intellectu dum- 
taxat ac voluntate Verbi: ideireo operae pretium. duxi hae in Quiestione- 
demonstrare Clristum Dominum revera intelleetum et humanam vo-- 
Juntatem: habuisse. 

Noraxpu 2. Hiereticos Monothelitas, de quibus egimus in preeludjo 
hujus Traetatus, duas in Christo esse perfeetas et integr&s náturas, 
divinam et humanam, eontra Apollinarem et Arinm, easque ineom- 
dusas Adversus Eutyehem agmovisse; an autem revera neyaveriut in 
Christo duplicem voluntatem, solam divinam agnoscentes; am vero 
dumtaxat negaverint duplicem actionem, quam unam utriusque nature 
fuisse putaverínt, eamque divinam, controvertitur apud Theologos; 
Nam Vazquex in 8. part. disp. 71. eap. 11. eontendit Monothelítas fn. 
homine Christo non negasse operandi ac volendi potentiam, sed solum 
aetionem. Eorum, inquit, error ert, in. Christo solum. esse. effectus. 
voluntatis divine, non autem. humane, cujus niu. membra. inferiora 
ud suaw actiones, ef opera. moverentur zila ut. membra. sotum parerent 
motui rolunfofís divine, que erat pro kumana: af vero humanam. 
mudlam. exse, quar sicul im nobis membra ad. suas. actiones moveret, da 
qox. illum. affectum voluntatis in. Christo, quo moveri dicebant mem 
ad suax operütiones, unam voluntatem, el unam. solum operationem, 
eamque thenndricam muneupabant, quo vocabulo primum. usus est 


tionem theandrieam in Christo eompositam esse, non ex duabus ope- 


rntiones vocabant; sed ex una operatione voluntatis, et actione mem- 
brorum, aut alterius voluntatis, quam operationem, seu motum, aut. 
epus voeabant. Quesn utique legitimum erroris sensum se prine de- 
iexisse gloriatur Vazquez. Cui subseribit De Lugo disp. 95. et non« 
nulli alii. — Verum reelamant exteri Theologi, contendentes lisreticos. 
illos non solas operationes human: voluntatis, &ed hanc insuper vo- 





luntatis facultatem sustulisse. Quam tique veritalem ex 
SS. Patribus copiosissime probat Pr/aviux lib. 8. eap. 4. maxime ve 
ex eo, quod SS. qui eos hzreticos impugnnverunt, semper distincte 
asserant illos negssse duns im Christo voluntates et duas operationes. 
"Unieum hie profero Eutbymium in Panoplia sub finem tituli 15. inter 
alias Patrum sententias, quas ibi colligit: Quorum, inquit, eadem na- 
Jura, horum eadem est voluntas, ef operatio: quorum autem differens 
est natura, horum. differens ext. voluntas, et operatio. Porro sunt. 
salices, meque persoheles, neque gnomicas dicimus voluntates illas, et 
operationes, hoc est, volendi , operandique facultatem, Quo certe nihil 
elarius est, ut ostenderet voluntatem, operationemque, de qua quae- 
webatur inter Monothelitas et Catholicos, non solum actionem exse, 
*ed etiam fneultatem., dde quod ipsimet hseretiei voluntatem et ope- 
raonem lumanam, tamquam duo negaverint; nam in 6. Synodo 
Aetione 8. Maeharius Antiochenus Antistes Monothelitarum patronus, 
interrogatus, an duas eonfiteretur naturales voluntates, et duas ope« 
rationes naturales in Incarnatione Christi Domini, respondet, se segue 
maturales voluntates duas, neque duas naturales operationes agnoscere. 
Norawpu 58. Monothelitas non fuisse primos illius heresis re] 
fores, et assertores, nam, ut e;eteros. taceam, narrat Hippolytus fu. ven 
leetaneis Beronem Valentini repudiata hiresi, eonstfufa unie, 
wingulari operatione, divinitatem. Christi, e. humanitatem. ferr. 
Similiter Apollinaris tmsm in Christo operationem doeuit, ut ex ali- 
quot illius dietis Martinus Papa refert in Concilio Lateranensi, ajebat. 
"enim: Quorum wm operalio, horum. wma est exsentia z ergo facta ext 
exsentio Verbi, et carnis. His maxime praluserunt Euthychiari, quos 
AMonophysitas communi vocabulo nuncuparunt, quorum propnginem. 
Monothelitas fuisse diximus im preludio: nam et illi longe ante hoe 
exorti, nnicam in Chrísto statuerunt operationem et voluntatem, ne- 


disque ommibus, qui im duabus mafuris wüxum dicunt, vel dixerunt 
Dominum. nostrum. Jesum. Christum. post ineffabilem. ef incomprehen- 
xibilem. unitionem, et conseque ütentes duas Nos aut 
proprietates. Ab Ípsis tamen M 

ihelitw. quod hi duas perfeetas e 

Catholicis agnoseerent, ut constat ex d. yuodo, fü qua joies 
exposita et damnata est hae P Actione 8. Maehariüx 
Antiochenus factionis iti 


perlectis natu n ic e, existere persona, 
et hypostasi una, nusquam natura | unitione snblafa 
&od servata potus Cpu 


alins quamdam operationem p 4i statuebant, quam 
et Dei-virilem, et Theandricam. nominabant; vero ngnoseebant 
ums operationes et voluntates, ut narrat tho Romanus Pontilex 
$n Epistola Synodica, qum : ione ynodi 6; alias nec 
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"unam, nee duas dicendae esse decernebant, ut in Ec/Aexi Heraclii, et 
Typo Constantii, de. quibus egimus In preludio lrujus Tractatus, — 
Restat ergo probandum eontra hos, et alios hieretíeos, duos in Christo- 
fuisse revera intellectus, duns voluntates, ac earum facultatum opera- 
tiones ; quod utique priestabimus in duabus sequentibus Conelustonibus. 


Conclusio prima. — CunmrUs HABUIT DUPLICEM INTELLE- 
CTUM, DIVINUM, ET HUMANUM, Hue esf contra Apollinarístas conterr- 
dentes Verbum divinum non assnmpsisse mentem humanam, seu intel- 
ligendi facultatem, eujus vices Verbum divinum praestare affirmabant. 

Probatur primo ex Seripturn snera, illis omnibus oraenlis, qnibus 
mpparet Christum Dominum exercuisse operationes intellectus humani, 
maxime vero illis, quibus dieitur admiratus. Sic Matth. 8. ndmiratur 
fidem Centurionis : quam utique admirationem docent Theologi Christo: 

se, quond scientiam experimentalet iieut qui novit. 
im futuram per scientiam, non minus eam demiratur eum illam 
movit experientia. Ex quo sic argumentor: Christus non potuit admí- 
rari ratione intellectus divini, quippe ea tantum ndmiramur, quorum 
faust nos latet; nec etiam ratione animi sensitivi, enjus nom est 
investigare, et detegere causas rerum 
Ühristo eonvenerit ex parte nnimae is intelleetu suo praeditus 
ideoque in Christo fuit humanus intellectus, — Secundo, id ipsum. 
eonstat ex illis locis, in quibus refertur Christum Dominum habuisse 
seientinm, et sapientinm, consilium, emternsque. períeetiones ad intel- 
leetum humanum pertinente: sta ipsi competere non 
potemmt ratione intelle ivint i mttendss. illud 
Augmentum seientize experimentalis, seeundum quod dieitur Luem 2. 
xlesux proficiebat sapientia, et etate, et gratia apud Deum, vt homines, — 
Denique hwe Catholica veritas colligitur ex iis ormeulis, in. quibus. 
habetur Christum Dominum orasse, et pernoetasse in oratione. Dei ; 
Orntio enim e«t ereatz mentis in Deum elevatio. — Iis adde, qum 
diximus in I. Quuestione, demonstrando Christum aseumpsise integram. 
maturam humanam, quia id omne assumpsit, quod sanandum erat: 
intelleetiva nutem facultas saucinta erat per peccatum, ut dietum est. 
in«marto volumine, ubi demonstr: us omnes anima fnenltates per 
Originale peecatum in plurimis esse vitintüs: igitur ut sunaretur de- 
buit & Christo eum ipsa anima assumi. Nulla sunt, aut saltem levin, 
Que adversus hane veritatem possunt obteudere. ieretief. 


Conclusio secunda. — Cunisr0s REVERA WABET VOLUM- 
TATEM DIVINAM, ET WiíwANAM. Hiec est de fide determinata in plu« 
rimis Qoneiliis eontra. Monothel maxime vero in 8. Symodo uli 
luec haeresis examinata, et proseripta fuit, et in Coneilio Lateranensi 
»uh Marüno L. Consultatione Canonibus J. et 14, et in. VII. 
Synodo Aet. 7. 'onfessione fidei, ubi hierctici: damnan- 
tur; etin Concilio Florentino in. decreto 

Probaturque imprimis e Seripturss testimoniis, quibus duae im 
Christo insinuantur voluntates, Sie Matth. 26. Non sicut ego volo, sed. 
sient fu; Luem 22. Non mea, sed tua votuntax. fiat; Joan, 6, Descendi 
de elo, non ut füeimm. coluntatem meam, sed. eoluntatem «jus, qui 
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* ejusdem. eum genitore suo voluntatis, non homifiem ostendens: non. 
* enim natura fert, ut ex eo, quod. natura divinum est, id quod natura 
* est humanum, propriam formam, ac notam accipint ; qnemadmodum 
»meque fleri potest, ut per id, quod secundum substantiam lrmmanum 
« és, id, quod divinum esf, substantia digmoscalur. Nee dispar erit 
* eon&equentim ratio, si voluntatem camdem Christi humanam ee 
* dicamus. » 

ÜnsretenaxwT MoxoruELPTY, Próno quidem nounullas veterum 
Patrum auctoritates. — Verum eas esse partim ementitas, partim. frau- 
dulenter ab illis eoneinnatas et depravatas; partim denique male 
interpretando, et aliorsum detorquendo, demonstratum est in. VI. Sy- 
modo, ubi ilorum artes et calumnix pateíacts: eonvictzque sun 
mam quidam libri falso ab istis attributi veteribus commemorantur. 
Sie act. 5. et 12. et 14. Epistola Memns Constantinopolitani ad. Vigi: 
lium Papam dé una Christi voluntate : e£ Vigilii ipsius duo libri alter 
ad Justininnuim Imperatorem, alter ad Theodorum ejus eonjugem, 
wmam operationem asseverantes. In acfiore vero 5. et 8. ejusdem Synodi 
plura loea ex variis SS, Patrum monumentis a. Machario Antiocheno 
*oleeta perhibentur, qu;e authentieis eollata codieibus Patriarehit 
onstantinopolitani, deprehendit Synodus mala fide decerpta esse ae 
detruneata, et ideo eommunibus omnium suffragiis damnata sunt. Porro 
testimonia, qua: specie aliqua illorum huresi blandiuntur, pauca sunt. 
Primum quide Imebant ex Cyrillo. Hib. 4. in Joannem ubt 
agnum illud Eeelesix lumen ait: Chrísfum uem cognafam opera- 
Hionem per ambas naturas ostendisse. — Verum huic objeetioni respondet 
S. Martinus Papa apud Eutbymium : « Unam, inquit, actionem voent 
* wnitione: cognatam vero, ratione partium; utpote qua ejusdem 
« fuerit in omnium elflieiente imperio, et saneta: earnis attraetu : etenim. 
* per ambo ista Deus Verbum manifeste illam ostendebat co ipso, quod. 
4 per enrnem vivifieabat, eam per totum vivificam esse demonstrans. 
« Quemadmodum et ignis per ferrutn urens, visone illa, qua. seeum 
jungitur, urendi vi przeditum efficit ferrum. Adeo ut propterea non 
4 solius ignis seeundum naturam deinceps sit adustio: sed etiam ferri 
« propter unitionem : ae similiter divina Verbi in miraeulis operatio, 
*non ejus tantummodo fit ob naturam ; verum ei sanets» carnis 
« ipsius, propter hy postatieam enm illo eopulationem : equidem actionis 
* secum partieipem illam in inis priestandis adhibebat ». 

OnJictEBANT insuper testimonium Greg. Nysseni, ut videre est in 6. 
Bynodo, Aetione 12. qui seribens eontra Eunomium asserit: Ia Diri- 
nitotem per corpus, quod induil, communem omnium revera. salutem 
perari, ut propria. cenis perpessio Dei sit operatio. Cut eonsentaneum. 
est illud Philonis in libro De Cherabinéis, ubt ait: Proprium Del exse 
facere, quod. nefas sit. faeta ulli rei triluerez proprium vero cetatunme 
poti. Ex quibus colligebant naturam humanam in Chrísto non [aisse 
operativam, sed divinam dumtaxat in illo fnisse operatam. — Verum. 
R. Maximus in disputatione contera Pyrrhum, et 8. Damascenus lib. 3. 
wap. 15. retorquent Illud argumentum in hieretieos: si enim propterea 
un& in Christo esse deberet. operatio, quod solius Divinitatis proprie 
wit aetio, humanitatis autem passio; eadem consequentis necessitas 
-effieiet, ut una sít dumtaxat in eodem Christo natura. Dei, si nempe 
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mppetitum sentientem in Christo: hie ením appetitus multo faeíliua 
eum divina voluntate pugnare videtur, quam humana volmrtas; nee 
exinde, ut volebant heretici, cavendum erat ne Christus peecáto labe- 
factaretur; nam, ut notavit S. Ambrosius llb. De Incarnationzs domi- 
micas sacramento, esp. 7. Qui alios & carnis. lubrico: vindicabat, num- 
quid. formidare poterat, ne. ét. ipse. dominate: quodam: carnis. istius 
vinceretur * 

ÜnaICIEBANT PIUETEREA summos Pontifices Romanos, maxime Vigi- 
lium, et Honorium. a uis partibus stare, ae eorum sententie patroci- 
mari, ut apparet in disputatione Pyrrhi eum 5. Maximo, — Verum 
«uam falsa et mendax fuerit illa assertio, nt evidentius appareat, 
operm pretium est hie fusius examinare, an revera [sti duo summi 
Pontifices & Monothelitarum partibus &teterint, quod utique prowstabo 
duobus in. sequentibus paragraphis. 

BL—UrhUM Vtüruivs Rouaxvs PoxriFEX FUERIT MONOTHELITA.— 
lta accusatur a Pyrrho in disputatione eum snüneto Maximo martyre, 
affirmans, quod ille Pontifex suo ealenlo probaverit libellum. sibi 
oblatum a Menna Patriarcha Constantinopolítano, in «uo affirmatur 
mnam in Christo esse voluntatem. Verum hanc calumniam his verbis: 
purgat sanctissimus Martyr: .Admiror quomodo Patriarchee cum sitis, 
detis. mentiri: qui tili antecessit iy suis ad Honoriwm litteris scripsit, 
xommenefactum quidem. f'uisse de eo. libello, non autem. oblatum, nec 
vitensum ; ipse vero in ti ad Joonnem Papam Epistola dixisti oblatum. 
esse, et ostensum, lectum. efiam. jer. Constantinum. quaestorem z ufri 
dgitur. credemus ?. Tibi, en €i, cui suecessisti uterque enim non potest 
merum diris, Unde enm Pyrrhus eoneessisset sie fuisse scriptum a 
Bergio suo predecessore, fateri coactus est. Vigilium ex lioc eapite non 
posse eulpari. 

UnGEB:S: Revera Mennas obtulit. suum libellum. Vigilio, nt constat 
ex epistola Sergii ad Cy Episcopum Alexandrinum, quae. lecta est. 
In. sexta Synodo, actione in qua affirmatur porreetum a Menna 
ipsi Vigilio libellum istum. Ait enim: Unde mos, qua- mostre: esant 
meientim, per nostra veseripta &i significarimus, dirigente etiam ser- 
anonem acclamatorium. Mennar sanctissimo quordam Patriarchae ; hujus 
xb eo conservondar vega urbis: porrectum. ab eo, hie. praesenti. Vigilio 
sanctas memorie pralecessori sanctitatis vestre, habentem, et. diversa 
testimonia. paterua de una. operatione, ef una. voluntate. Salcatoris no- 
ari Christi. litur revera libellus ille fuit oblatus Vigilio, et ab eo pro- 

. — Respondeo negando consequentiam; quamquam enim verum 
esset, quod ipsi Vigilio fuerit libellus oblatus; non est tamen conse- 
quens, quod ab eo fuerit approbatus. /'expondeo secundo, in isío li- 
Dio Mennas fuisse a Graeis Monothelitis addita verba de uma 

et de una. voluntate Salvatoris. nostri. Christi; eum. enim 
Rune libellum protulissent Monothelitae in V. nodo actione 3. leetum 
fuisse ex eo, quod uma sit (m. Christo voluntas, tune, ut ibidem re- 
fertur, exurjentes Legati Sedis Apostoliem vitiatuen esse codicem a 
Monothelitis exelamarunt, additamque esse illam Mennse nomine ad 
Vigilium epistolam, sive libellum, eo quod acta ipsa germana id non 
haberent; ejusque rei eertum illud attulerunt argumentum, quod 
Mennas diem obierit anno 21. Justiniani Imperatoris; quinta vero 


FmAassEN Teo. Tom. VII. ? 
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Synodus, in eujus exordio dicitur lecta epistola Mennm, congregata 
est dumtaxat ejus imperii anno 27. Hinc enim necessario inferendum. 
est non potuisse à Menna tempore quinte Synodi mitti libellum ad 
Vigilium, utpote cum Menna jam sex annis ante congregatam Sy- 
modum oblisset, Falsifleatio autem istius libelli, et impostura exemplo 
apparuit, ur constat ex actis illius sessionis 3. ubí hme habentur: EX. 
inspicientes tam. piissimus. Imperator, quam quoriosissimi Judices una 
cum. quibusdam «e sancta. Synodo, Deo amabilibus Episcopis, et ape- 
rientes, ac discernentes, invenerunt. tres. quaterniones, in dibri 
eulditos, mon. habentes subnolationem. numeri, qui secundum. 

dinem affgitur- in. quaternionibus: sed in quarto. qualernione habente 
primum. wumerum, et in. sequenti quaternione secundum; et. tertium, 
alque quarti: subsequente; alias vero, et. dissimiles. esse. literas en- 
rudem, in exordiis sulnnissorum quaternionum, in quibus continebatur 
sermo, qui dicitur Mennem ad. Vigilium, Ex quibus apparet hireti- 
corum fraus, et vafrities; — Cum antem in sui erroris patr-cinium. 
instsrent Monothelite, actione 12, ut mrsus libellus ille legeretur , 
Andices, et Concilium dixerunt: Superffua. praesens lectio sermonis exi- 
slit, quía penitus fletus et. falsus est, eo quod. neque in. repositis gestis 
hie venerabilis. Pateiarehii epistolarum. Menner. sanctissime memorat 
hujus Hegür urbis Antistitis sermo, qui dicitur Menner ed Vigitium. 
dnrenitur, sed et in. superius posita actione 3. dem relegeretur. primux 
liber. gestorum saneti Coneilil, ineenti sunt additi tres falsi quaternioues 
hune sermonem attinentes. Ex quibus collige. frudes, et imposturas, 
quibus ust sunt Monothelitze, ut suas in. partes Romanum Pontificem 
pertraxisse viderentur. 

Eadem Actione 3, denuo ohjieitur s Monothelitis, quod Vigilius 
duos seripserit libros : alterum ad Justinianum Imperatorem, alterum. 
vero ad Theodoram Augustam Justiniani conjugem ; in. quibus libris 
habebatur : Anafhematizamus autem. Theodorum, qui fuit. Episeopus 
Mopsuestür, tamquom qui alienus semper extiterit ab Ecelesia, et SS. Pi- 
dribus adversgrius, qui non confitetur incarnatum exse Dei. Verlurm, id. 
est, Christum exse umrm subeistentiam, ef unam personam, et vauam. 
voperatinmem. Addiderunt autem. Monothelits libros istos In T. Aetione 
v. Synodi reperirl. — Verum Legati Romans Sedis iterum falsitatis 
neeusaverunt Monothelitas ; quia nempe ipsi addiderant, ef uxiam ope- 
vationem ; haneque rationem demonstrandm falsitatis et imposturs 
suhjecermnt; quia si mentio Ibi faeta fuisset unius operationis, dubio: 
proeul illud fufsset insertum in definitione Coneili. — Insuper, opor- 
tuisset, et Synodum ejusdem wníus operationis errorem esse profes- 
sam, quandoquidem Vigilius receptus est à Synodo. Quod eum mom 
possit diel, neque de Vigilio id sentiendum est. — Hinc Aetione 12. 
ejusdem. Coneilii, dum iidem libelli rursus apponerentur, sic Judices, 
sie etinm Coneilium: [m memoria habemus, quod tunc (hoe ext Ac- 
tlone 3.) prosecuti sunt, qui ex parte. Apostolior Sedis antiqua: Homa: 
fnlsatam fuisse pradictam 3, Actionem, eo quod. sint fallaves. duo Wie. 
Inlli, qui in ea continentur quasi porrecti a. Vigilio, Justiniano, rt Then 
doro pee memorür. His igitur constat falso Vigilium Romanum Pon- 
tifleem erroris Monothelitarum accusari, Quantum autem ad Honorium, 
res longe diflieilior, ut apparebit in sequenti 5. 
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*. 1L — Ax HosoniUs MONOTHELITARUX DOGMA FUERIT PRO- 
WESSUS, ET EJUS ASSERTORIBUS PATROCINATUS. — Affirmntivam partem. 
Quéntur nedum hieretiei, sed etiam nonnulli Theologi Catholici eum 
Melehiore- Cuno lib. 6. De Locis Theologicis, eap. ultimo; existimantes 
Honorium revera fuisse errori Monothelitarum patrocinatum : Tum quia 
ju suis duabus Epistolis, quie. leta: sunt Actione 12, et 13, sexta Sy- 
nodi, approbat doctrinam Sergii principis Monothelitarum, et decernit 
dieendum non esse Christum habere duas voluntates, neque duas ope- 
rátiones : Tum quie im eadem VL. Synodo damnatur tàmquam hsré 
tieus, eo quod, inquiunt Coneilii Patres Aet. 15, invenimus per seripta, 
qui ab eo faeta sunt ad Sergium, quin in omnibus ejus mentem se- 
utus est, et impia dogmata confirmavit: quapropter decernente eodem 
Coneilio nomen ejus e saeris diptychis expunetum est, et seripta tam- 
quam profana, atque anim:e perníeios& igne eremata sunt: Tum quia 
in VH Synodo Aetione ultima dieitur anathema Honorio una eum 
Sergio, ewterlsque Monothelitis, ut legitur in Epistola ejusdem Synodi 
ad Clericos universos : Tum quie Aetione 7. Synodi oetavie leeta eut, 
et approbata Epistola Coneilii Romani sub Adriano IL. in qua refertur, 
quod Honorius a VI. Synodo post mortem judieatus, quía de heresi 
fuerat aceusatus: Turm denique quia ab Agathone Epistola ad Con- 
-iantinum Imperatorem, qus habetur Act. 4. VI. Synodi, anat:ema 
dieitur Honorío tamquam  Monothelite, et a Leone lH. Epistola ad 
eumdem Imperatorem, quie habetur ad finem ejusdem Concilii, seriptum 
st Honorium in Monothelitarum heresi defunctum, adeoque justa ana- 
Khematis sententia fuisse condemnatum. — Veram his non obsiantibus 
reelamat numerosior et nobilior Doetorum ecetas eum. Ecclesiasticis 
Anmalistis et Hístorieis, quorum sententiam csse veriorem ae. eer- 
tiorem, nt probemus effieasius, et lueulentíus demonstremus, tria hie 
sigillatim censeo esse demonstranda: Primurm quidem, quod revera 
Honorius Monothelitarum errori& non tuerit nssertor. Secundum, quod 
mon sit ejusdem erroris aceusandus, eo qnod eum Sergio dalis et ae» 
weptis initio eontroversise litterís communicaverit, Terfiwm denique, 
quod in Vl. Synodo minime damnatus ae proseriptus fuerit tamquam 
huretieus, Sed ut h:c evidentius appareant, repefenda sunt ea quse 
diximus initio hujus Tractatus de Monothelitarum hieresis origine, pro- 
pagatione, et damnatione, Maxime vero revocandum est, quod eum 
Cyrus Patriareha. Alexandrinus hireticorum Nestorianorum ad Eecle- 
sim revoeandorum pretextu Synodum eongregasset, in ea definitum. 
est eap, T. unam esse. Dei-ririlem operationem in. Christo; eujus Sy- 
Todi aeta misit quem primum ad Sergium Constantinopolitanum An- 
gistitem, uma eum Epistola plena adulationis, quae leeta est In. VI. 
Synodo Aetlone 13; «t eum hiec definitio de unica Christi operatione 
mota fuisset Sophronio Jerosolymorum Patriarch, omni conatu in- 
stitit apud Cyrum, ut illam reseinderet, quod. eum obtinere non po- 
Tuisset, seripsit ad Sergium Constantinopolitanum, neenon &d Hono- 
rium summum Pontificem, quatenus illa definitio Svnodi Alexandrina* 
rescinderetur. Ut vero accepisset istas litteras a Sophronio Sergius, 
scripsit ad Honorium celebrem Epistolam, qus habetur Aetione 19. VI. 
Synodi, in qua exponit ad bonum paeis sihi videri utramque sententiam 
esse silentio reprimendam, sive qu: unieam in Christo defendit vo- 
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vestra. oplabili «»spitate, queque super fiis vobis fuerint placita, signi- 
ficari. Qaibus constat qunm. humiliter Sergius «^ Honorii judicio sub- 
qnitat, dmn rogat, ut ips» Romanus Pontifex, *i quid minus, vel 
aunplius in Epistola esie cognoverit, ut ndjieit pariter, vel dimoveat, 
licet hme suhdole ab eo proferrentur, ne detezezetur ut hxretieus. — 
Denique, nihil erat in. Epistola Seriii ad Honorium, ex quo judicare 
posset, ipsum Sergium Monothelitis patrozinari ; it& enim suam sen- 
tentinm declarat, nt dumtaxat bonum pasis seetari videatur, et Ec- 
clesie tranquillitati providers; eum aliunde suam sanam et integram 
fidem testaretur, eirca. Christi. divinitatem et humanitatem in unitate 
persons, mit enim :: & Nos. vero considerantes incipientem ex boc inter 
* quosdam hie eontentionem exardeseere, et scientes, quod somper ex 
« ejusmodi decertationibus ills her^sum dissensiones effectw sunt ; 
4 meécesinrium judienvimus, omne studium ponere nd sedandum atque 
* nmputandum tilem superfinum verborum conflietum, et ad sepe 
« dietum smnetissimum Alexandrim Patriarcham scripsimus, ut post- 
* quam unitatem eum hís, qui pridem sepambantur, eo auxiliante, 
* eomposuit, de emtero nullum permitteret unam, nut duas proferri 
* operationes in Christo Deo nostro, magis autem, sicut saneta. et uni- 
4r xersalin. Concilia tradiderunt, unum, eumdemque Filium unigenitum 
* Dominum nostrum Jesum Christum verum. Denm opertum. eonti- 
«t teri, tum divinam quam bumanam, et omnem Deo decibilem, et ho- 
« mine dignam operationem, ex uno eodemque incarhato Deo Verbo 
4 (ndivise procedere, e ad. nnum eumdemque redigere ; co quod unius 
** quidem operationis vox, quamquam a quibusdam sanetis dicta est 
* Patribus, tamen peregrina videretur, et perturbare aures quorumdam. 
* muspleantium «d peremptionem hane proferri inconfuse, ntque se- 
-* eundum subsistentiam unitarum in Christo Deo nostro duarum na« 
« türarum, quod non est unquam, nec fuit. Similiter nutem, e$ duarum 
* operationum dietio multos seandalizat. utpote a mullo Sanetorum, 
* ac probabilimm 'Eeclesii institutorum edita. Insuper, et conse- 
* quens oj est, predicare duas. voluntates, contrarietates circa invicem 
* habentes, tamquam Deo quidem. Verbo salutarem volente adimpleri 
* passionem, humanitate vero ejus obsistente ejus voluutati, et resi- 
T Mente, et perinde duo contrarin volentes intrwduei; quod impium 
* est- Impossibile est quippe in uno eodem subjacenti duas simul, et. 
" voluntates. Nam salutaris Deu. 
pretium instruit, quod numquam 
| earo separatim, et-ex appetitu. pro- 
subsistentiam Dei Verbi 
ndo, et qualem, ac quantam 


* corpus. mostrum regitur, o Br , et disponitur ab fetellbeimeld 
-'et- rationali anima nostra: : in Domíno Chrísto tota humanitatis 

itate semper in omnibus mota, 
* Dei mobilis erat, seeundum Nyssenum Gregorium dicentem eontrn. 
4 Eunomium ita: seeundum quod Deus erat Filius, impassihilis utique 
w est, et immortalis: si quw. autem passio de eo in- Evangelio dieitur, 
«4 per humanitatem profeeto, quz suseipiehat pnsslonem, hnjusmodi ope- 
* mtus est. Operatur quippe vere Deitas per corpus, quod. eirea ipsum 
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aperitjouex. debeant. deripate dici, vel iufelligi, tl. mos. ista. pertinere. 
món deben, relinquentes ea. Grammaticis, qui. solent. parculis exqui- 
sito dericando nomina venditare. Profitetur ergo Honc rius in. Christo 
unum operatorem dicens non convenire personne unítagem operationis, 
sedoperanfis. Sie S. Joannes Damascenus lib. 3. eap. l&.-de hix 
agens, docet non diei posse ratione unius personm, waam voluntatem, 
sed unum. eolentem, nec imam. operationem, &ed. unm operantem. in. 
dhunbus. seilicet naturis, quas dum asserit indivise, ineconfuse, et incon» 
vertibiliter eonjunetas, duas plane necessario introdueit operationes et 
voluntates. His quidem níhil magis Catholieum diei potuisse, mhil 
maris pium ac sanetum, nihil denique his temporibus nd pacem im 

|i conservandam mntilius exeogitari videri potuit. Quam qui- 
dem Catholicam veritatem (dicam libere enm Campensi, inquit Baro- 
nius) non solum nulla Synodo potuerit umquam. damnare, sed sí An- 
gelus de cswelo aliud. annuntiaverit, preter id quod dietum. est, illatum. 
n hujusmodi ah Apostolo suseiperet anathema. 

Dicgs: Idem Pontitex in eadem Epístola aperte dixit: unde ef venam. 
voluntatem. fatemur Domini nastri Jesu Christi. — Respondet S. Ma- 
ximus ín díspntatione contra Pyrrhum. quod nnam dixerit voluntatem, 
Non humanilatis et divinitatis simul, sed humanitatis solius: eum enim. 
Bergius scripsisset, quod quidsm duas voluntates £n Christo eontrarias 
dicerent; respondit Honorius, inquit sxnetus Martyr, diximus Chrismm 
non duas voluntates contrarins habnísse; carnis, inquam, et spiritus, 
sieut nos habemus post peceatumf sed unam tantum, quae naturaliter. 
ejus humanitatem signabat; quze utique responsio firmntur ex ipsamet. 
Epistola Honorii, eum enim dixisset, uar coluntatem. fatemur. Do- 
aniní nostri Jesu. Christi: statim subdit: « Quia profeeto n divinitate 
* assumpta est nostri natura, non eulpa, illa profecto, quae ante pee- 
* ealum ereata est numquam post pr:varieationem vitiata. » At infraz 
* non est itaque assumpta, sieut, prefati sumus, à Salvatore vitiata. 
* natura, quie repugnaret legí mentis ejus: sed venit quierere et sal- 
* vare quod perierat, idest, vitiatasm ;enerís humani naturam: nam 
* lex alia in membris, aut volunta diversa nou fuit vel eontrarin Sal- 
« vatori; quia super lezem natos est humane conditionis. Et siquidem 
* seriptum est: non vení faeere voluntatem menm, sed ejus qui misit. 
«me, Patris, et: non quod ego volo, sed quod tu vis, Pater, et alia. 
* hujusmodi: non sunt hse df voluntatis, sed dispensationis 
* humanitatis assumptr; ista ením propter nos dicta sunt, quibus 
* dedit exemplum, ut assquamur vestigia ejus, pius Magister dísei- 
* pulos imbuens, ut non sua" unusquisque nostrum, sed potius Do- 
* mini omnibus prsíerat voluntatem ». Hsee Honorius: eum igitur 
audis unam Honorium dieere voluntatem, intelligere debes eum ita 
loeutum réspeetu dunrum inter se pugnantium contraríarum volun- 
fatuni ad malum et bonum. 

IxsrAni: Honorius in endem Epistola ait, Sergium Sophronio, reete 
provideque seripsisse eum novitatem voeabuli abstulit, improbanda 
videlicet dietum Sophronii, qui duns in Christo voluntates admít- 
lebat, — Respondeo, Honorium non magís eulpare Soplironium, quod 
duas voluntate« admitteret, quam adversarios, qui unicam in Christo 
voluntatem profitebantur: sex solum voluit, quod paeía servandse gratia, 
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taceretur assertio unius, aut duarum voluntatum: Nos enim, inquit, non 
wurm operationem vel duas, ion unum Jesum: Christum, ejusque san- 
clum Spirihum sacris Litteris percepimus, sed amulliformiter coqmovimux 
operafum. Quihgs significat, quod sit quidem dicendus unus operator 
divinitatis: atque humanitatis. — An autem essent dum voluntates, 
&ut operationes, definire nolnit, duplici de eausa: Prior est, quia in 
novis deeernendis eaute est procedendum putabat nutem illud me- 
vum: nam neque im Evangeliis, neque in Synodis, res ei elara vide- 
batur. Non oportet, inquit, ad degmata Jure! Ecclesiastica 
quae meque. Synodales. apices super exuminantes, neque auctoritates ea- 
nonicas viser. sunt. exclamasse ; ut unam vel duas energías aliquis prat 
sums Cheisti Dei. pradicari, quas. neque. Evangelica cel. Apostolicae 
littera, neque Synodalis. exeminatio super hix hübifa, vise sunt ter- 
mincsse. Posterior est, ne, si dun operationes, Nestirio, si tunicam, 
Eutyeheti favere videretur. Ef »os, iuquit, secimdum. sanetiones divi- 
morum Floquiorum oportet. zapeve, vel sperare, illa videlicet refutantes, 
iu quidem. norm. voces oseuntur sanctis Dei. Ecclesiis. scandala. ge« 
merave, nee aut. duarum. operationum vocabulo offensi; sectantes Nestoe 
ricos, Mov vesana. sapere arbitrenfurz aul certe, &i rursus umam. Ope- 
vatiowem Domini nostri esu Christi fotendam exse censuerimus, shullam. 
JKiutfyehiamisterum atonitis auribus dementiam fateri putemur. Secunda. 
enusa eur nil deereverit circa hane controversiam, forte fuit, ne hae 
definitione, Keclesiastien pax interturbaretur, et Ecelesim unitas fun 
ditux tolleretur. His adde quod non magis eulpandus videatur Hono- 
rius propterea quod censuerit utramque assertionem, unius aut düarum 
voluntatam esse tacendam, qnam ipse Sophronius, qui idem servandum. 
&ilentium eenxmit: sed n nemine Sophronius arguitur haeresis, quod 
censuerit abstinendum ab isto novo loquendi modo; ergo neque ob id 
eulpari debet Honorius. Quod autem Sophronius consenserit abstinere 
hac loquendi formula, eonstat ex epistola Sergii ad Honorium, ubi nit. 
Ad ultimum stetit, et placuit quatenus przdietus Sophronius vene- 
rabilis nullum sermonem de e de una, sive duabus operatio- 
nibus movere debeat, sed ei su! prefata, eautaque, ae trita. 
BS. Patrum traditio, atque doctrinn. Hís itaque eontentus ssepe no- 
minatus venerabilis Vir, et hie custodire certificans, ete. » 
Similiter im. posteriori epistola. Honorii nihil est, quod. pro eo tem» 
pore potuerit hzresi accusari: siquidem inilla tantum hzec habenturz 
Unius, vel geminas operationis vocabulum noviter introduetum a 
* priedieatione fidei eximstur: nam qui hwe dicunt, quid aliud nisi: 
» juxta unius vel gemins nature Christi Dei voesbulum, ita et. opes 
rationem unam vel reminatm suspicantur. propter simplicitatem home 
num, et amputandas inextrieabiles quiestionum ambages, non unam. 
» vel duas operationes in Medistore Dei et hominum esse definit? Sed: 
utresque naturas in uno Chrísto unitaute naturali eopulatas eum al 
terius communione operantes, atque operatrices confiteri deberus, 
et divinam quidem, qua Del sunt operantem, et humanam, quae 
carnis sunt exequentem, non divise, neque confuse, aut convertibi- 
liter Dei naturam in bominem, etnec humanam in Deo conversátn. 
edocentes, sed naturarum differentias integrns confitentes » Et infrerz 
Auferentes ergo, sicut diximus, senndalum novella adinventionís; 
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* mon nos oportet unam, vel duas operationes definientes predicare, 
* sed pro una (quam quidam dieunt) operatione, oportet nos unum 
« eperatorem Christum Dominum im utrisque naturis veridice confi- 
* teri, et pro duabus operationibus, ablato geminm operationis vocn- 
* bulo, ipsas potius duas naturas, idest, Divinitatis, et carnis as- 
* sumpte in una persona unigeniti Dei Patris inconfuse, indivise, 
* atque inconvertibiliter. nobiseum pruedieare propria operantes, Et 
* hoe quidem beatissime fraternitati vesteas insinuandum. pnevidi- 
* mus, quatenus unius vonfessionis propositum, unanimitati vestros. 
« sanetitatie monstraremus, ut proteeto in uno spiritu anhelantes, pari 
* fidei documento inspiremus e Addit preelerea ? « seribentes etiam eom» 
* munihus Fratribus Cyro, et Sophronio antistitibus ne novae voeis, 
* idest, unius, vel gemínm operationis voenbulo insistere, vel morari 
* videantur: sed abrasa hujusmodi nove voeis appellatione, unum. 
* Christum Domfnurn in utrisqu naturis, divina, vel humana pra 
* dicent operantem. Quamquam hoe, quod ad presdietus frater, 
* ét Cospiseopus noster Sophronius mísit, instruximus ne duarum 
* operationum deinceps. priedicare innitantur; quod instantissime pro- 
s mniserant prsedietutn virum esse faeturuin, si etism Cyrus Frater, et 

« Caiipiscopus noster ab unius operationis voeabulo discesserit ».. Hue- 
usque ex epistola posteriori Honorii nd. Sergium sexta Svnodus; ex 
quilius liquet ipsum vocabulum unius, aut duarum operationum zequa- 
liter tacendum utrique parti signifienvisse, propter bonum paeis: quet. 
t Legati Sophronii servandum promittunt. Cum igitur neque ob in- 
Mietum de utraque voce silentium, neque ob eommumícationem et. 
wonsensionem eum Sergio Sophronius non venerit uegmam in suspi- 
'ionem erroris; ita nee. Honorius propter eadem debet. in suspicionem 
hieresis.venire: maxime eum hace ratione Honorius eonsuluerit paci, 
mt. nullum prsjudieium fecerit veritati. Nam altero tantum ex his 
duobus modis potuisset veritati prwjudicium fleri, vel quia firmasset 
Menothelitarum h:resim: de uniea voluntate, atque operatione Christiz 
at neon it&; quia diserte prolibet diei ume, quemadmodum. vetat 
dieiduas: vel quia hae sua simulatione e& indierentia visus esset 
oceulte tavere. Eutyeh quia vult expresse, ut ereda- 

tate naturali eopulatas, non. di- 

iter Dei naturam in hominem, et 

ed naturarum. differentias inte- 

gras: leitur tantum abest, i td»beat ob epistolas, 
quin potius est, quod » 1 

iu vexatsm Ecclesiam ab hie re- 

ficis Eutychíanis et Nestor y idum omni ex parte firma ac 

solida pace trnentem, novis suborientibus controversiis, divexari pate- 

retur. 

Probabilius est, Hono: sexta Syaodo non fuisse hwreticis 
annumeratum, nec damnntum. — Haw ultima Honorii vindiciar um 
pars longe probatu difficilior appar ^ quam preeedentes; propterea. 
quód i aes exte Svnodi, qum per Ecelesinm universam vulgantur, 
et in omnium manilux sunt, haereticis legitur annumeratus; quod idem 
puestiternnt sequentes aliquo generales Synodi, ut prasmonuimus in 
bujus eontroversim exordio. Nihilominus verius eum. nobiliori. Docto- 
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rum, et Ecclesiae Annalistaram ea:ta dicendum arbitror, Honorii nomen 
insertum fuisse a Monothelitis ipsis, eum exteris damnatis suf erroris 
defensoribus, quo facilins sexta Synodi auctoritatem et definitionem 

sm innocentis, ae juste damnationis patroci- 
nium necerserent. Tanti namque taelebant Honorii memoriam, ut etiam. 
usque modo Patrinrehze Constantinopolitani Monothelite nomen. ejus. 
suis in diptiehis insertum servaverint, expunetís nominibus suecessc- 
rum ipsius, & quibus fuerant damnati: ad hane autem tuendam sen- 
tentiam non levioribus, sed, ut mihi videtur, gravissimis moveor ar- 
gumenti: 

Primum repeto ex Synodo Lateranensi sub Martino Papa et Mar- 
tyre celebrata anno Christi 619. hoe est, post decem annos ab obítu 
Honorii: eui Svnodo ínterfuerunt eentum et quinque Episcopi, prae- 
sidente ipso summo Pontifice, in qua exaete librata est et traetata. 
eausa Monothelitarum ; et post diligentem inquisitionem damnati sunt. 
una eum h:resi, atque ipsorum scriptis, Theodorus Pharanites Ept- 
seopus, Cyrus Patriarcha Alexandrinus, Sergius, Pyrrhus, et Paulus. 
suceessores Patriareh:e. Constantinopolitani, auctores et propugnatores. 
erroris: de Honorlo autem adeo altum silentium fuit, ut nullam prorsus, 
vel ab hiretieis de hseresi calum passus, nec a sxneta Synodo le- 
vwissima. sit suspielone pulsatus: enm eseterís antem damnatis illins er- 
roris anetoribus et Patronis enmdem sententiam minime effugisset. Hono- 
rius; aut certe «uo graviter ollicío defuisset Martinus eum Concilio, qui 
personam ipsius aeceptasset in prwjudieiunt veritatis; quod sane de 
tanto Pontitiee atque Martyre glorioso, nnllus absque erimine judi- 
vare potest. Quippe hae exceptione approbasset ipsins Honorii doetri. 
mar, et &ic taeendo videretur approbare quod decernendo improbabat z 
igitur si silentium istius Coneilil t*stimonium sit validissimum inno« 
eentim. Honorif, estne credibile sextam Synodum adversus illum Pon- 
tifleem insontem potuisse ferre sententiam, et eum eum hereticis nmu- 
merare? Quid notitis potuit habere sexta Synodus eirca mentem et 
sententiam Honorii, quod Patres Coneilil Lateranensis latuerit?- Re-. 
centior enim erat apud hos, quam apud illos, Honorii memorin ae 
doetrína; et fneiliori negotio Patres Lateranenses poterant ipsius men- 
tem nosse, ntpote qui plurímos adhue Honorii familiares superstites 
lmberent, eum quibus eausam illam traetaverat Honorius, et a quibus 
illins mentem reseire poterant. Dieitur Honorius dammatus in sexta 
Synodo, ob solam leetionem duarum-ipsius ad Sergium epistolarum 
sed hw erantne ignotw Rom, aut & Homanis et Latinis Presulibus 
minus intelleet», quam Constantinopoli, eujus Svnodi maxima pare 
Orientales erant? quoeirea oportuit Illas epistolas in idioma Grareum: 
traducere: certe. nullus sequi judicii istud censebit. 

Secundum argumentum. petitur ex Concilio Romano eelebrnto sub 
Agathone anno 690, ho» est, eodem anno, quo celebrata est sexta Sy- 
modus, eui aderant centum viginti quinque Episcopi, ut eonstat ex 
epistola Synodiea, qui füít velut instruetio Legatorum, qui missi 
sunt ab eodem Ajgathone ad sextam Synodum, et extat in ejusdem. 
Synodi xexte actione 4. in qua quidem Synodiea epistola tria habentürz 
Primum est professio fidei, uhi expresse continetur doctrina. Catholica: 
de duabus voluntatibux et operationibus in Ch cimdum, repes 
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titur damnatio eorumdem. Monotheliti: erroris patronorum, Theodori, 
Cyri, Sergii, Pyrrhi, et Pauli; nec levis quidem fit mentio, quod si- 
militer erraverit Honorius: quod certe díssimulandum mon erat, sí 
verum esset. Tertium, denique affirmatur Agathonis predecessores 
werüm fülem docuisse semper, ef usque ad onm ipsius exitum eon-. 
stanter defendisse, non. seduetos blanditiis, mon. periculis territos, ete, 
Qua fronte autem. haec subseriberentur a eentum viginti quinque Epi- 
scopis, unn eum summo Pontifice, si non ita pridem Honorius labo- 
raret eodem errore, qui damnabatur in ea Synodo Lateranensi, et enjus 
damnatio procuranda erat a Legatis proficiscentibus ad illam sextam 
Synodum? Quis ita levis, ut credat tot Presnles toti Ecclesim in Con- 
ellio (Eenmenieo congregntm tam turpiter imponere voluisse, et ita. 
fuisse excordes, et ne sum fam prodigos, qui, ut Honorii nomen il« 
Mbatum servarent, mallent se aperto mendacii periculo, coram uni- 
verso Ecclesim. catu exponere? Confirmafur ex epistola nomine Ags- 
thonis solius ad Imperatores Constantinum, Heraclium, atque 'T'yberium 
per eosdem Legatos directa, qum pariter refertur initio netionis 4. ejn- 
sdem sexte Synodi, ubi fidei Symbolum, quod veritatem de duplici 
voluntate et operatione expresse continet, profertur, subditque Pon- 
tifex ore libero, firmaque ae iterata contestatione fatetur, numquam 
mliquando Apostolicam Sedem a. recto fidei tramite deviasse. Ait enimz: 
Christi odnitente. prasidio hax: Apostolica. «jus. Ecclesia. mumquam a 
via veritatis, in. qualibet. erroris parte deflexa est. Ex paulo postz Hac 
ext enim. vera. fülei regula, quam in. prosperis et odiersis vivaciter te- 
Wit, ac defendit hav. spiritalis mater. vestri. tranquillissimi Imperki, 
postolien: Christi Eeelesin, quee per. Dei omnipotentis gratiam à tra- 
amife Apostolice traditionis numquam. errasse probabitur, nee haretieis 
morütatibus depraeato suecubuit; sed uf ab exordio fulei Christiane 
geroepit. ab auetoribus. iis. Apostolorum. Christi: peincipibus. illibata: 
aul hoe tempus permansit, Et de suis praedeeessoribus psulo post spe- 
viatim hwe addit: Consideret. itaque vestra. tranquilla. clementia, quo- 
wiasm Dominus, e! Solvator omnium, eujus. fules ext, qui fidem. Petri 
mon defechuraim: promisit, confirmare euta. Fratres suos admonuit: quod. 
Apostolicoe Pontifices: mee exiguitatis predecessores. confidenter. feeisse- 
semper cunctis est epiitumz. quorum et. pusillitas aea, lett. impar, 
el misima, quo suseepfo, tamen dieina. dignatione, ministerio, peís- 
aeqna cupit existere, Vee enim mihi erit, si. veritotem. Domini mel, 
quem. ili sinceriter prradicaverunt, predicare neglexero. Hc. Agatho, 
quie quidem non adeo firmiter asserere, libere predicnre, &c sincere 
eonliteri potuisset, &i ad eamdem firmandam, quam confutat, haeresim, 
Honorius in erimen addueí potuisset, Quse utique verissima judicabis, 
si spectaveris, quis hzc dixerít, ubi, ad quos, et quando seripserit; 
mempe sanetissimus, et. omníum ore laudatiesimus Agatho, in Syno- 
dali magno Pateum. eonventu, consensu omnium scribens ista ad ipsos. 
Imperatores Constantinopoli degentes, quorum. priedecessores tavissent 
errori, ut constat ex Heraclii EcfAexi, e& Typo Constantis: idque seri- 
beret tempore, quo (Eeumeniea Synodus celebranda ernt, ea scilicet. 
Ín urbe, cujns Patriarehas ipse Agatho eum «uo Coneilio damnavernt; 
mese antem exposuisset justa meensationi de personarum necoptione, 
wb ín prejudieium veritatis, illius erroris renm eum ipsis fantoribus, 





lethargo Jaboraseni, Gt ne inta, vel alter quidem. ista senserit, 
dis Lube anb ij posae 

&ecepi t ipsis. preterquam illa 
ipss, quie iisdem ipsis litteris continerentur? Zi adde quod kr 
revera epistole Honorii aliquem. errorem redolerent, eur non ínstite-- 
runt Legati, ut supersederetur, donec constitisset ipsum non 
illum errorem, sed in eo fuisse defunctum? Potestne alieni in mentem 
venire, qui noverit quanta animi frmitate ipsi Legati obstiterint Mo- 
mothelítis, dum Vigilium Romanum Pontificem suas in partes pertra- 
here tentabant; ipsi tamen animo quieto audierint dammari alterum. 
ejusdem sedis "Antistitem, ne verbulo quidem in ejus defensionem. 
prolato? Quid? Ob damnationem "Theodori Mopsuesteni, et condem- 
mationem scriptorum Theodo: ef Ibo. Episcoporum, oportuit torum. 
Christianum orbem eommoveri, ne (Ecumenicam Synodum 
mec tamen nisi eum maximo labore id actum est: Antistes autem primae. 
Sedis, qui omnes judicat et a nemine judicatur, damnatus esset ex 
simpliei illarum Epistolarum leetione, nulla disquisitione faetm, nm. 
illum errorem, priusquam diem extremum obiret, ejurasset? Quarto, 
si revera Honorius damnatus fuisset ut. hasreticus, eur post celebratam. 
sextam Synodum, illius nomen cum damnatorum Patriareharum mo- 
aninibus e saeris lhis non fuit expunetum ? nam refert Annsstasius. 
Bibliotheearius, Synodo absoluta, omnium damnatorum Patriarcharum: 
nomina f'uisse deleta, ipsorumque imagines de Ecelesits fuisse sublatas. 
Constat autem Honorium cum orthodoxis Pontificibus in Basilica sanett- 
Petri sepultum esse, illiusque sepulehrum plurimis elogiis, ae hono- 
rilicis titulis, quos refert Baronius nd annum Christi 653. num. 2. et 
aequentibus, Inter emtera autem illiux Epitaphium hoe prafertz 


Quem doctrina potens, quem sacer. regula. viter, 

Pontificum pariter sanat. habere decus, 

Sanctiloqui semper in te cmmenta. magistri 
jcuere fui tamquam. facunda nimis. 

Namque Gregorii tanti vestigia justi 

Dum sequeris cupidus, et meritimnque geris. 

JRternas lucís. Christo dignante perennem, 

Cm. Patribus sanctis posside jamque. diem. 


Qui versus quamquam nullam elegantiam prae se ferant, et illius saec 
:euli radiorem Musam sapíant; nihilomi 
fuisse virum probum, ae saneti Gregorii imitatoren 
bomine hiretico dieta non pateretur Romana sedes, nec 
án albo orthodoxorum. Pontificum insertum sineret, ej 
musivo eontextum ím apside sanete Ajmetis Ecclesie, quam ipse in- 
sauravernt, pateretur haetenus cerni publiee venerationi Christianorum. 
expositam. — His jgitur sulficlenter constare debet faleats esse istius. 
Synodi acta, et Monothelítarum vafritie Honorii nomen, ae Epistolas 
golose etm dammati erroris assertoribus esse inserta. 

quis adduei i/poterit ut credat, quod aliquis eo 
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eta quintm Synodi; falaitatisyue convictos supra vidimus in causa 
Viellil — Insuper , Sanctus Gregorius lib. 5. Epistola 14. qum est ad 
Narsen, testatur eos corrupisse aeta Concilii Chaleedonensis, ubi addit 
se suspicari, quod etiam Ephesinam Synodum corraperint, unde ibidem 
subjicit veraciores esse eodiees Romanorum, quam Grxcorum; Quo- 
miam, inquit, Homzmi sicut non acumina, ia mec imposturas ha- 
bent, Similiter eos corrupisse Canones secundas Synodi, evidens est ex 
Aetione 16. Concilii Chalcedonensis, et litteris saneti Leonis de Pa- 
trinrcha. Constantinopolitano. — Denique, eos corrupisae aeta septimae 
Synodi non minus, ac procedentium, testatur Anastasius Bibliothe: 
enrius in przíntione Historizx ad sextam Synodurn ; post quam. suhdil 
Aie igitur Graci, accepta. occasione. celelpratorum. unicersalium | Conci- 
liorum, frequenter. egisse clarescumt, el rime minuendo, nunc addenda; 
rel mutaido, nunc in absentia sociorum, nunc in abscondito angulorum, 
rne extra: Synodus, nune post Synodum astulia sua, imo fraude com- 
amwibus sanctionibus abutuntur, ef ad suos. libitus. cuncla, qua. sibi 
visa. fuerint, eliam. ciolenter inflectunt. 

Pri uisnam ille fuerit audax interpolator, qui ejusmodi aeta 
Syuodalia temerare ausus fuerit, et Honorii nomen eum damnatis hae- 
rélieorum patronís inserere. — Respondeo, non improbabile videri, id 
quod docet Baronius ad annum 681. num. 99. hujus imposturas ai 
fieem et auetorem censeri TAeodorum. Patriareham. | Constantinopoli- 
tanum. Monothelitam, et illius haeresis audacissimum defensorem, qui 
o insolentim prorupit, ut nominn Romanorum. Pontificum ab excitata. 
controversia. defunctorum, e sacris diptichis, atque impritnis. Vialian; 
abstulerit, retento solo nomine Jfonori, ut eonstat ex eo quod Geor- 
ues Constantinopolitanus, qui in hujus loeum suffectus fuerat in sexta. 

wnodo Aefione 8. postulavit, ut nomen Pontífieis. Vitaliani restitue- 
retur, quod ultro concessum est. Cum vero astutissimus ille simulata 
penitentia sunm in sedem restitutus lieet 
post tres annos, et totidem menses Georgio, eredibile est, quod. ipse 
summn rerum potitus, et Synodi prototypum nactus, nomen suum e 
damnatorum numero deleverit. Neque enim diei potest, quod in va 
Synodo non fuerit damnatus: T" rnodus de omnibus Epi- 
seopis Constantinopolitauis nb exorta hae hwresi judicium tulit, et 
vondemnavit Sergium, Pyrrhum, Paulur, et Petrum : orthodoxi autem. 
deelarnti sunt "Thomas, Joann et Constantinus predecessor istius 
"Pheodori ; quidni ergo ipse Theodorus, eum eadem sentiret, quie cateri 
ei propterea fuerit destitutus, non itidem eum. 
lueretieis fuerit damnatus? Tum quia Anastasius Bibliotheearius, qui 
1es ejusdem, sextx. Synodi in compendium. redegit, ista habet: 
Deinde, inquit, protulit piissimus et serenisximus princeps tomum: ad. 
Telegendum, in quo uno lereticum dogma: Macharil erat. conscriptum, 
et. ejux. ín. manu. subscriptum. apertissime unam voluntatem in Domin 
affirmantem :: sub. ipsius. subscriptione, et. Theodori. Patriarchae utique. 
iuxta: eum. tenorem ibi subscriptio erat. Constat igitur Theodorum ejus- 
dem erroris reum fuisse; et tamen nihil hujusmodi re 
quae prae manibus babsntur: unde non leve dueitur argumentum, quod 
Cx nütogrnpho actorum Synodalium expunxerit em, que in sui igno- 
iam. vergebant, et inseruerit Honorii nomen, ae in sni nominis 





IxsrAm: Quomodo ergo im septima Svnodo Actione ultima, nom- 
ext detects llla fraus? siquidem ím ea dieitur anathema Honorio et 


anathema Honorio. Verum id mom habei speciem probabilitatis; mam. 
Legati Adriani Romani Pontificis, qui ejus nomine preerant Concilio, 
mon pasei fuissent tamtam injuriam inferri Romano Pontifici, quem ab. 
errore immunem. Jonnnes summus Pontifex, et S. Maximus. Martyr: 
Weelaraverant. 

UnmGgmis: Si hwe ita sint, cur ergo Concilium Homanum wub 
Ariano IL. testatur Honorium in sexta Svnodo fuisse secusatum?. 
mam in Hus Coneilii Epístola habetur: Honorium judicstum. fufsse- 
Jost mortem. a. serta. Synodo, quia de hurresi. fuerat accusatus, — Re 
spondeo, In ea mon dici damnatum fuisse Honorium a sexta Synodo, 
mt faleo supponit objectio, sed tantum quod damnatus sit ab Orienta- 
libus: quod utique non negnmus; sed. merito habemns, quod eonque- 
ramur de illa injusta damnatione, tum quod omnino innocens fuerit. 
Monorius; tum quod prima Sedes ab alin interiori non est judieandn. 
Ttaque illius condemnatio non emanavit a Synodo (Geumenica, a qua. 
tamen fuisset revera damnnndus si isto errore fuisset infectus. 

On3iciesT. Ar1Qv1 Agathonis. auctoritatem, quasi in ea daunaretur 
lonorius. — Verum contrarium apertissime constat, quippe exprese 
wixsime hnbet, ut supra vidimus, Eeclesiam Homanam numquam a 
tramite Apostolis Sedis aberrasse, nec hsret novitatibus depra-. 
watam suceubuisse, quod aperte falsum esset, si ipsemet in. ea Hono- 
rium damnaret. 

Ündrctexr DaxrmQUE epistolam Leonis secundi ad Constantinum. 
Imperatorem, quas habetur ad fnem sextse Synodi, cujus aeta eons 
firmat et approbat: in qua seribitur Honorium in Monothelitarnm. 
lueresi defunetum, ait enim: pariter anathematizamus novl erroría. 
inventores, idest, Theodorum Pharanitanum Epíseopum, Cyrum Ale- 
xandrinum, Sergium, Pyrrhum, Paulum, Petrum, Constantinopolitamme. 
Ecelesit Suceessores, magis quam Presules, neenon et Honorium, qui 
hane Apostolieam Eeelesiam non Apostolies traditionis doetrina illus: 
stravit, sed profana proditione immaculatam fidem subvertere eo 
matus est. — Respondet Baronius ad oxnam Christi 687. n. 19. et 
sequentibus, illam. Leonis Epistolam «puriam esse, idque probat, quía: 
eontradietoria continet; nam primo scribitur: dafa. onis. Maji indi- 
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elioue decima; ot tamen in contextu babetur, quod Leo imperatorias . 
litteras aceepit, et aeta. Svnodalin, elapsa nuper índictlone decima, 
mense Julio, et suscepit Legatos e Synodo redeuntes. Seeumdo quía 
Leo non potuisset suscepisse Legatos una eum litteris et actís sext 
Synodi, mense Julio; quippe dumtaxat decem menses sedit, ereatus 
est antem Pontifex mense Augusto, Trrfio ait se recepisse mense Majo, 
indictione decima, Epistolam Imperntoris, et tamen constat illam ab 
Imperatore missam dumtaxat eadem indictione, mense Decembri. Quae 
omnín emm aperte sibi contrarientur, fatendum est illam Epistolam 
Leonis nomine vulgatam spuriam ac ementitam esse, Adeoque ex his 
ommibus momentis constat Honorium istius erroris prorsus immunem 
fuisse, et nullatenus a sexta Synodo hmreticis fnisse annumeratum, 
ac eum ipsis damnatum, " 

Unixsis: Ideo Leo Pontifex scripsit ad varios orbis Christiange 
Prmsules, maxime vero ad Hispanos eorumque Regem Ervigium, ad 
quos transmisit fidei definitionem, et acta sexta Synodi per Petrum 
notarium regionarium, quntenus ipsorum otfnium suhseriptionibus 
munirentur, quie in illo XEeumenico Coneilio statuta fuerant : sed in 
illis ipsis netís per Leonem transmissis reperitur illa Honorii damnatio, 
wt ejusdem Epistolarum proseriptio: igitur revera Leo probavit illam. 
Honorii damnationem, et ut legitimam habuit. — Negat majorem 
Baronius ad annum 653, num. 21. et sequentibus, demonstratque illas 
Epistolas, quie nomine Leonis eireumteruntur ad Prxsules Hispanis, 
et Regem Erviglum, spurias esse ae supposititias: primo quia in sin- 
gulis istis Epistolis asseritur ipsam (Eeumeniesm Synodum absolutam. 
fuisse Indletione 9. Constat autem ex ultima ejusdem Synodi actione 
illam absolutam fuisse dumtaxat in indietione 10. Secundo in Epistola. 
&d Prweules Hispanis, h:iee habentur : De diversis autem. Conciliis huic 
sancta. Apostolice Sedi, cujus ministerio fungimur, suhjacentibus, Ar- 
chiepiscopi sunt a. nobis destinati, qui eum pio Principe, simul et omni- 
bus, qui ejus mandato convenerunt, Ecclesiarum Prasulibus presidentes ; 
«uc con fidenter primum. quidem sancta quinque universalia. Concilia, etc, 
Sed falsum est, quod aliquis Archiepiscopus Roma missus Synodo 
interfuerit; nullus enim in aetis illius Synodi refertur: igitur apparet 
loe esse eommentitium. Tertio denique in Epistola ad Regem Ervi- 
gium dieit, quod Imperator seripserit ad Agathonem Papam, ut Le- 
gatos dirigeret. Constantinopolim ad Synodum celebrandam : constat. 
mutem tum ex litteris Agathonis, tum ex ipsis Synodi actis, quod 
Imperator scripserit non ad Agathonem, sed ad ejus prwdecessorem 
Donum Pontificem. Adde quod illa Epistola tradat Imperatorem hasc 
smeripsisse nona índietione; quod seque falsissimum deprehenditur ; 
siquidem ille ad Donum lítterz Imperatoris, datm reperiuntur índi- 
etione sext& pridie idus Augusti, que eerte de impostura roborant. 
argumentum. 


FmAssEN TAeol. Toms. VII. 
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vxeepit Serrius ipsius successor, qui, ut ndert Hhoderieus Archiepi- 
seopus im Historia capit. 19. neenon et Gareins Lonysa Doctor Com- 
plntensis, et Archiepiscopus Toletanus in annotationibus Concilii 15, 
gratum habuit, et probavit Sergius Pontilex. — An autem Apologe- 
tieus ille seriptus fuerit & suecedente Concilio Toletano 15. an vero illo 
tempore inter 14. et 15. controvertitur apud eosdem auctores, putatque 
Baronius eub anno 634. et 685. seriptarn fuisse, el transmissum Apo- 
logetieum illum ante celebratum Coneilinm 13. notatque plures quam 
fres propositiones in illa fidei confessione suspectas habuisse Benedi- 
etum, idque probat ex eodem Coneilio 15. ubi Patres sie loquuntur z 
Tertium sane quartumque. capifulum. eontuentes, non solum sensum, 
sed. et ipsa pene verba. ex: libris beatorum Ambrosii, atque Fulgentii nox 
qreelibasse monastravimus. Dicunt autem monstracimus, eerte non alibi 
nísi im Ho priori Apologetíco ad Benedietum mísso, pro defensione 
*arumdem propositionum ; ibi ergo omnia quatuor capita notata a 
Benedicto confirmata fuerunt, et transmissa ad eumdem Benedictum 
intermedio illo tempore inter Coneilis Toletana 14. et 13. licet post- 
modum locupletatum fuerit, ut colligt videtur ex illis veri 5 
studiosius relegentes, ete. et ab unanimi Patrum Concilii 
approbatum: quod vtique constat, quia in aetís illins Coneilii, post. 
'Sonlessionem fidei, habetur: ex quíbus apparet non inutilem moveri 
*ontroversimn, an in Christo trex ndmittendie sint subsistentim. 
NoraxpUex 3. Maximam esse inter Doctores Seholnstieos eiren reso- 
Hi: sm. Plurimi enim 'Thomistie 
et Capreolo in 3. dist. 6. q. I. 
xistere per existentiam crentam, 
sed per uuionem hypostaticam assumptam esse ad existendum per 
ipsam existentiam Verbi divini, idque firmare nituntur auctoritate 
saneti T'homse ex dietis in 3. par. eandem quiestione. Verum, ut observat 
Sunrez disp. 95. sect. 2. S. Thomas intelligendus est de exse subsi- 
stentim personali, non. vero de exse existenti, et subsistentire substan- 
tial. Cwteri vero Theologi eum Subtili Doctore in 3. dist, 8. q. 1. 
*«ontendunt in Christo duplicem esse existentiam, nempe divinam, qua 
existit natura divina, et erentam qua natura humana realiter existit. 


Conclusio prima, — Ix Cinisro SUNT DUO ESSE EXISTENTIAG 
AUTERUM INCKEATUM NATURE DIVIN.E ; ALTERUM CREATUM NATURA 
HUCMAN M, Hie est Doctoris, illamq! 

"Probat octo rationibus, quarum 
mm id quod recipit esse per generationem, et transit à non existente 
in Im natura ad esse existens, vel est ipsamet existentia, vel ali- 

lnbens existentiam : alioqui non reciperet esse existenti per 
generationem : sed humanitas Christi, aut Christus ipse, qua homo, 
were est genitus a. Matre, et productus. in tempore ab ea, cooperante 
sancto: ergo illa humanitas recipit esse existentim per gene- 
rationem, quod ante non habebat: sed esse increatum, seu existentia. 
"Merbi mom producitur per temporalem generationem: ergo terminus 
illius. habuit nliud esse existentis ab existentia Verbi. 
Major est Aristotelis 5. Meth, textu T. Minor vero est S. Damaseent 
Mb. 4. De. fide, cap. 13. 
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illius zenerationis sit lrumanítas cum sua existentia; tamen ultimus 

terminus, qui generatur, non est humanitas, se hie homo, quía illa 

humanitas, et existentia ejus non producitur in se, sed in Verbo, et 

ideo Verbum vere dieitur zenerari, et nasei ex Virgine: sient inter- 

feetores Christi, inquit Suarex disput. 36. sect. 1. vere privarunt huma- 

nitatem Christi existentia sua, non enim extitit humanitas in triduo . 
mortis, tàmen quia humanitas non esf passa, nec privata existentia 

seeundum se, sed ut im ho- supposito existens, ideo vere dieitur hic 

homo interfeetug, et Deus mortuus. 

Osxzcuxr 3. Si humanitas Christi habeat propriam existentiam 
ereatam, Christus non erit ens per se. Comsequens probatur: huma- 
nitas habens existentium ereatam est formaliter ens in aet; Verbum 
divinum quoque est ens in netu: at ex duóbus entibus in aetu non 
Hit.ens per se; ergo, ete. — Respondeo, ex duobus entibus in actu 
completis non fleri ens per se, bene tamen ex duobus entibus in metu 
ímeompletis, ut in hypothesi, bumanitas siquidem destituta propria 
subsistenti& non censetur ens in actu omnino completum. 


Conelusio secunda. — lHrorA RATIONE DICE POTEST IN 
ÜNHEISTO ESSE TRES SUBSTAN AS, ET SUBINDE TRES SUDAISTENTIAS 
BUBSTANTIALES. . 

Probari potest primo auctoritate Conciliorum Toletanorum 14. et 


15. in quibus illa propositio asserta est etiam per libellum. apologe- 
tieum.a Juliano Arehiepiseopo Toletano primum editum, et deinde 
ab illo Concilio 15. approbatum non solum per Sergium Benedicti 
muecessorem, sed etiam per ipsum Benedictum IL. Si vera sint en, 
«que refert Hoderieus lib. 3. Historie IHispanicm, cap. M ubi hane 
controversiam referens ait: Prius én fempore liber «de tribus substantiis, 
quem dudum Romam. miserat Primas sanctissimus Julianus, et minus 
eate. tractando, Benedictus Homanus. indixerat. reprobandum, ob id. 
quod. voluntas genuit voluntatem, Additur: « Sed S. Julianus veridicfs. 
« testimoniis in hoe Concilio per oraeula eorum, quie Romam trans 
* müserab, verum esse frmavit; et apologeticum feeit, et. Romam. 
* writ per suos Legatos Presbyterum, Diaconem, et Subdinconem. 
*w viros eruditissimox in omnibns Dei servos, et in. divinis Scripturis 
* imbutos, eum versibus etiam acelamatoriis, secundum quod et olim 
w tausmiserat de laude Romani Imperii, Quod. Romanus Pontifex Be- 
*medietus digne et pie recipiens cunctis legendum indixit, alque 
* neclamando, Laus tua, Deus in fines terre, lectum sepius notum 
4 fecit, qui et reseriptum Domino Juliano per supra fatos Legatos 
* eum gratiarum actione et eum honore remisit, et omnia quxeumque 
x weripsit justa et pim e: deprompsit. » Ex. 
propositionem, qued in Christo sint tres substantiae, lieet. primum non 
probatam a Benedicto, et una enm aliis notulis propositionfbus visam 
fuisse ineante positam, quasi longe aliud voluissent Toletani Patres, 
tamen mutato judieio explicationem Juliani, et ejus librum appro- 
basse Benedictum. 

"Confrmatur auctoritate SS. Patrum, qui trés in Christo substan- 
fia, aut Christum ex tribus substantiis eompositum esse doeuerunt. 
Sic enim S. Aug. lib. 3. D T'rinifate, enp. 17. nitz Quandoquidem sic. 
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Prestan Christus diei possit aliqua duo? — Respondeo cum Do- 
ctore in 3. dist. 6. qu. 9. nec maseuline, nec neutraliter Christum 
posse diei duo simplieiter. Non quidem masculine, quin nomina hme, 
unus, fotus, alius, duo, in maseulino genere snmpta, significant hypo- 
siasim et personam, ut diximus in tmetatu de Trinitate; in Christo: 
mutem non sunt düe persomw, nec duo supposita: igitur Christus non 
potest dici duo in genere masculino. Neque etiam ita diei posset duo 
meufro genere, quía $i Christus die posset duo neutraliter, maxime 
propter duas naturas, quas habet: sed ea ratione non potest diei duo, 
mam ex Logieis abetraeta non possunt predicari de eoneretis simpli- 
eiter, sed tantum eum additione et explication*: nom enim dicitur, 
album. simpliciter est albedo, quia plus dieit album, quam alhedoz si- 
«quidem albedo solam formam significat; album. vero formam! et sub- 
jeetum. Unde hse enuntiatio non est legitima: Chrisfus est matmra: 
dicina, vel natura humuma, quis Christus plus dieit, quam naturam 
divinam seorsim, et naturam humanam: siquidem praeter illax naturas 
dieit etinm suppositum Verbi. Hine Athanasius in Symbolo ait: Per- 
fectus Deus, el. perfecfus homo? mon duo tamen, sed unus est Christus. 
Attamen quemndiodum dici potest per expositionem, quod album est 
id quod habet albedinem, ita in sensu expositorio diei potest, Chrj- 
stum esse id quod habet duas naturas; vel rectius, in quo sunt duse 
mature, divina videlieet et humana. 

Dicks: Ubicumque est aliud. et aliud, ibi sunt duo: sed in Christo 
est alid et aliud: ergo in eo sunt duo. Probafur minor: Christus 
seeundum quod homo, est aliquid; et etiam seeundum quod Dems, 
est aliquid: sed secundum qnod homo, non est idem aliquid, ac se- 
eundum quod Deus: ergo est nliud aliquid, — Doctor 
ibidem, particulam secundum quod, seu im quanfum, sumi posse du- 
pliciter, nimirum, vel reduplieative vel specifieative. Priori modo 

üfieat, quod terminus, qui apponitur, sit ratio eur prmdicatum 
dicatur de wubjecto: et sie negandn est minor, et ejus prohatio. Sicut. 
enim non sequitur, lae in quantum album est aliquid : et in quantum. 
dulce est aliquid: ergo in quantum album est idem aliquid, quod est 
quatenus dulee, vel est aliud aliquid: at non potest diei, quod sit idem 
aliquid, quia certum ext, quod lae quatenus dulce, reduplientive lo 

ergo verum est, quod. 
lac xit duo, q st i quia si Inc diceretur duo, sequeretur 
quod essent pes supposita. lgitur sieut nulla est prima consequentia. 
hujus argumenti, ita nee valet minor argumenti de Christo in semsm 
geduplieativo: unde sieut dé laete non potest dici, quod in quantumr 
duleo in sensu reduplicativo t album vel non album; quía dulcedo 
est ratio impertinens, ut lue m vel non album, quía posset 
esse nlbum quamvis non esset dulee:; eodem modo suppositam Christi, 
wee in quantum Deus, é«t idem quod est quatenus homo, quía posset 
esse Dens absque eo, quod esset homo; neque etfam est sie ab eo 
diversum, quia alins suppositum Verbi, seu Christus non posset revera 
diei homo. Si vero fy £n quen , Mut quatenus, sumatur specifica- 
tive, ia ut it sensus, quod Christus quatemus homo, idest, qui est 
homo, seu non obstante quod sit homo, est elfam Deus, sie. negnri 
potest minor, neenon et ménor probafionis illius; Chrístus enim, qui 
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tribrantar. Verum quoniam fieri potest, ut illa attributio proprietatum 
unius natura alteri, redolere posset. aliquem loquendi modum erro- 
meum et hiretieum; hine merito varios dicendi modos, di: 
enuneiationes proponunt TI heologi, inquirentes, an absque ullo erroris 
perieulo queant usurpari. Ut itaque cseteris inorem. geramus, placet - 
celebriores illos, et minus usitatos loquendi. modos de Christo Domino- 
hic ventilare: eum mutew omnes ille locutiones, ex communica- 
tione idiomatum, qua unius nature proprietates alteri tribuuntur, ori- 
ginem ducant; hine ab illins explieatione etium auspicanda est prae- 
sens Sectio. 


QU.ESTIO PRIMA. 
UTRUM PER .COMMUNICATIONEM IDIOMA'TUM OMNIA, QUE 
SUNT DEI, DE HOMINE; ET VICISSIM QUE SUNT HOMINIS, 
DE DEO PR.EDICENTUR. 


NorAwpuM I. Quod in Christo distingui potest triplex communt- 
entio: seilicet naturarum, proprietatum, e operationum, Prima est 
mutua quxdam attributio naturarum inter se, quatenus ex eo, quod 
ambm sint sibi invieem  unitz in eodem supposito, ille przedicantur 
de we invicem. Secwnda est mutua qumdam attributio proprietatum 
ejusmodi naturarum distinctarum, quatenus proprietates unius nature. 
ita aHribuuntur alteri ratione hujus unionis, ut etiam prwdicentur- 
aliquo modo de ipsa. Terfja denique est mutua attributio operationum 
ejusmodi distinetarum naturarum, quatenus ratione unionis, opera- 
fiones unius natur ita attribuuntur alteri, ut etinm aliquo modo de 
ipsa predicenrur. Sola seeunda stricte loquendo dieitur communicatio 
ddiomalum: hxc enim nihil aliud est, qunm aliqua participatio pro-. 
prietaimm utriusque nature, qua flt, ut Christus ratione nature di- 
vina dicatur omnipotens, immortalis, ete. et ratione naturx humane 
msseratur mortalis, subditus, etc. imo etinm ratione illius considera- 
tlonis, Deus in Christo dicatur mortalis; et homo vice versa immor- 
Xalis, Hmc autem communicatio dicitur idiomalum a nomine greco 
Mops, quod latine proprietatem significat. Quam utique communfea- 
ionem: sic definit S. Maximus martyr in disputatione eum Pyrrho, 
dum eam fleri dicit: Quando illa, qua utrivis Christi parti naturaliter. 
competunt, vicissim alterius propria redduntur. propter. inezplicabilem. 
anitionem, sulla. unius in. alteram secundum. naturalem rationem mus 
tatione, confusioneque. facta, 

NorAxpUM 2, Communicntionem istam eoneipi posse fieri duobns 
modis: Primo quidem 1, in concreto ratione personalitatis, que utramque 
maturam facit subsistere: Secundo, iu nbstraeto, quatenus attributa 
divinm mature, seipsis et non per aliqua dona supernaturalin ipsi 
humanitati communienntur. Sciendum est. enim. prwdieationem, seu 
enuntintionem unius de aliquo, oriri ex identitate eorumdem; illorum 
autem, qua sunt eadem, alia sunt eadem formaliter, alin vero sunt 
dumtaxat ratione alicujus tertii, in quo conveniunt, Eadem formaliter 
dico, non qux hahent omnino eamdem rationem, sed quorum unum 
est de mtione formali alterius. V. g. homo est animal, dicitur priedi- 
catio. iormalis, quia animal est de ràtione lormali hominis, Ex his 
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amihus Majestatis dicatur exse, qui. passus est, et. Filius hominis, sicul. 
scriptum est qui descendit de calo. — Eamdem veritatem luculenter 
explieat S. Jonn. Damasc. lib. 2. eap. 15. Unus ext. Christus, inquit, 
et wena ipsius persona, sive. hypostasis, duas tamen. naturas obtinet, di- 
vinilalis, et. humanitatis. Porro cum ex divinitate naturaliter gloria 
procedat, utrique communis ext, propter. hypostasis. identitatem. Ex 
carne vero humilia proficiscuntig, et cadem ambobus commwnia ; quippe 
unum est, et idem, qui hoc, et illud. est, nempe Deus, et homo, et ad. 
eumdem pertinent, fax qua: sunt. divinifatis, quam qua humanitatis 


Probant hanc veritatem 88. Patres ex Scripturis sacris, in quibus 
plerumque humanitati tribunntur ea, qum Divinitati proprie conve- 
niunt; et vicissim Divinitati, qua: dumtaxnt humnnitati propria suntz 
Bie Jonn. 3. Christus ait: Nemo ascendit in. calum, nisi qui descendit 
de valo. Filius hominis, qui est in calo; nm solum Verbum proprie 
loquendo de cxlo descendit, et ernt in emlo, eo sensu, quo id intelligi 
voluit Christus, dum lame loqueretur. Sic etiam Joan. 10. Christus. 
dixit Judmis: Anfeguam. Abraham. fieret, eqo. sum... Exultavit, uf vi- 
deret. dies. meum, nempe Incarnationis ; Christus tamen ut homo non 
existebat ante Abrahamum, sed ut Verbum: igitur illa prioritas exi- 
stentim, qux: Verbo erat propria, humanitati appropriatur. — Sie pa-. 
riter Apostolus ad Homanos scribens, eumdem Deum ne Dei Filinm, 
vocat et Davidis Filium, ut observat S. Cyrillus jn libro 4d Theodo- 
sium. Imperatorem, Cum enim dixisset, segregatum se esse in. Evange- 
Lum Dei de Filio suo, mox eumdem, ait, füctum esse ei de semine 
JDacid. secundum. carngn, qui pradestinatus est. Filius Dei ín virtute, 
ele. Unus igitur idemque Filius Dei est et hominis; et homo. Filius. 
Dei est, et Dei Filius, ac Deus, homo est, atque hominis Filius. — 
Bie pariter in Epistola ad Hebreos eumdem, quem eapite primo Fi- 
lium Dei notninavit, ac splendorem gloria, figuramque substantie ejus, 
qui omnia portat Verbo virtutis sum, in sequent Paullum ab An- 
elis minoratum Jesum ait, propter passionem mortis, gloria. et honore 
coronatum, ut pro omnibus qustaret mortem. Ex quibus priora verba. 
sola sibi Verbi divinitas; posteriora sola sibi humanitas vindicat. — 
His (Eeumeniearum Synodorum deereta concinunt, et in [llis fldei 
eondit: formuli, quie Jesum. Chrishim. Filium Dei unicum, vel uni- 
genitum. asserunt, &r. Patre natum. ante omnia secula, Deum de Deo, 
lumen de lumine, Deum verum de Deo vero; quem eumdem, propter 
mos homines, et propter. nostram. salutem. incarnatum. predicant, e£ 
matum. de Virgine, passum, mortuum, ac sepultum. — Deelarat hoe: 
S. Leo Papa in Epistola decima ad Flavianum; ubi sanctissimus 
Pontifex ait: Propter lane unitatem. persona in. utraque natura intel 
digendam, et. Filius hominis, inquit, legitur. descendisse de celo, eum. 
Filius Dei carnem de ea Virgine, de qua est malus, assumpserit z et 
rursus PFijius Dei erucifixus, ac. sepultus, cum hac non in. divinitate 
ipsa, qua Unigenitus consempiternus, et. consubstantialis eat Patri, sed. 
in mature humanae sit infirmitate perpessus ; unde unigenitum Filium 
Dei. crucifixum. et sepultum. omnes eliam in. Symbolo confitemur, se- 
eundum illud Apostoli; si. enim. cognovissent, numquam | Dominusn- 
Majestatis. erucifirissent. 
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ei tribuuntur: Nom, inquit S, Leo epist, ad Flavianum, quamvis in 
Domino Jesu. Christo Dei, et hominis una persona sit, aliud tamen est. 
Ainzde contumelia in utroque communis; aliud wnde communis, et gloria: 
dle nostro enim. illi est minor Patre humanitas : de Patre illi est equalis 
eum Patre. divinitas. — Quintam tradit Doctor Subtilis in 3. dist. T. 
4q- €. quod quieumque nature eum persona unitionem exprimunt, a 
lege ecommuntonis idlomatum exeipiuntur: Quia, inquit Doetor, il/a. 
communicatio in predieationibus. ft propter. unionem, et ab ea tam- 
quam. e eausa, et. fonte proficiscitur, et. ita praesupponit unionem : non. 
ergo. ftt secumdum. ila, qua exprimimt unionem. Quie utique profert, 
"ut satisfaciat argumento, quod sibi proposuerat, quod erat ejusmodí: 
»; Deus est facetus homo: ergo Deus est taetus Deus. Consequentia 
probatur; quia propter unionem naturarum est communicatio idio- 
matum: et íta sieut occidens homínem, oceidit Deum , ita si factus 
est homo, faetus est Deus. Huic ergo eaptiuneulmw reete occurrit illa 
regula. Nam hoe, quod est faetum esse, nature ae persons eopula- 
tionem exprimit; quare non potest alteri communicari: proinde nom. 
est consequens; si Deus factus est homo, idest, si unítus est homini, 
etiam faetus est Deus, sive unitus est Deo. 


Conclusio secunda. — COMMUNICATIO IDIOMATUM. NON FET 
X0 QUOD ATTRIBUTA DIVINA FORMALITER COMMUNICEXTUR HUMANI- 
CTATI, ET HUMANA DiVINITATI. Hoee est commmnis inter "Theologos 
contra Luthernnos, maxime Ubiquistas. 

PProbatur. Nun vel nttributa divinitatis formaliter sunt in huma- 
mitate, e£ non attributa humanitatis in divinitate: we par est ratio. 
atiributerum uniuscujusque naturas ad alteram sibi conjunetam : neu- 
trum diei potest. Nam non potest intelligi quomodo attributa naturae 
divinm insint humanitati, non possunt ilJi inesse tamquam formae 
intormantes, eum ratio 1o: informantis dicat impertectionem : nom 
etiam tamquam forme assistei , quia forms nssistentes non come 
municantur formalite rebus, quibus assistunt : non tamquam unitas 
hypostasis Verbi humanitati, quia alias deberet natura divina esse quid. 
wmum eum humana i íllo ipso, in quo uniretur. 4dde quod non est 
possibile attributa. divinitati inesse formaliter naturse humanae Christi 
Domini, nisi denudetur natura humana suis attributis, qua» sunt oppo« 
sita attributis divinitatis. — Confirmatur ex iis omnibus loeis Conei- 
liorum et Patrum, in qui B betur utramque naturam, et utriusque 
matune proprietates esse in Christo inconfusas, impermixtas, distinetas. 

ii I utis conveniret formaliter huma- 


vero probatur: J"rémo ex b oturee loeis, in. peris di itur, peri 
humanitas Christi non est ubique. Matthiei, et Marci nltimo. Angelus 
loquens mulieribus de Christo, quem quierebant, et qui resurrexerat, 
at: Non ext hic, Joan 11. Gaudeo propter tos, uf credatis, quia nan 
eram ibi. — Secundo ex Patribus, Basilio libmo De Spiritu sancto, 
eap. 92. eoncludente divinitatem Spiritus saneti ex ejus immensitate. 
Quomodo etiam arguit Didymus, lib. De Spirifu sanclo. Et S. Ambro- 
sius lib. 1. e. 7. ac S. Gregorius Nyssenus adversus Eunomium, ubi 





DE MODO LOQUENLI IN HOC MYSTERÍO. AL 


Umakurs: Si persona. Verbi exset nlieubi, ubi humanitas ab vo as 
&umpta nom xit, jam Verbum est nlieubi homo, et Alieubi non est homoz 
mbsurdum conseguens : ergo et antecedens. — Respondeo ad sequelam, 
Verbum ext alicubi homo, et nlieubi non est homo, idest, existit ali- 
eubi Verbum, ubi humanitas Verbi mon existit, eoneedo ;. est. alicubi 
homo, et alieubi non est homo, idest, ibi est Verbum incarnatum, ubi 
mon est homo, nego. 

IxsrAnmm rrxxtUM: Quando dum res sunt sibi invieem unite imse- 
parabiliter, ubienmque una illarum est, ibi debet esse et altera: atqui 
personnlit&s Verbi, et humanitas assumpta n Verbo, sunt sibi invicem. 

er, et persona Verbi est ubique locorum : ergo 
humanitss Christi est ubique locorum. — Respondeo distinguendo 
znajorem: si sint ille re« «ibi invicem. unitm adwqnuate ne totaliter, 
vonecdo : secus, nego, Sie anima nostra est unita. pedi inseparabiliter z 
neque tamen ubieumque est animn. ibi ést pes, eum non sit pes in 
aliis partibus corporis, puta in eapite, in brachiis: Hcet ubi est pes 

Eit nnimma. A pari, humanitas Christi, nisi ubi est Verbi 

4 existat Verbi personalitas, ubi non existit 


Ünaicies 2. Si humanius Christi nou. est ubique: ergo moveri po- 
test de loeo in loeum: ergo quando sie movetur, vel seeum defert 
personam. Verbi sie unitam, et tune sequitur, quod Verbum movetur 


localiter, quia quod sie defertur movetur localiter; vel mon defert: 
ergo desinit esse ei unita; quod est nbsurdum. — Respondeo, huma- 
mítatem Christi posse moveri de loeo in losum, et quando ie move- 
batur, non seenm detulisse proprie personam Verbi, neque etiam non 
detulisse, aed semper fuisse illi umitam, quóeumque: tandem in loco 
falis humanita& constitueretur: sie est nobis intime praesens Deus per 
fmtiensitatem suam, neque tamen quando movemur loenliter, Denm 
mobiseum deferimus, neque deserimus non deferentes. 


QU.ESTIO SECUNDA. 
UTRUM TRES ILL.E PROPOSITIO SINT VERE: D 
EST HOMO, ET DEUS FACTUS f HOMO, HOMO FACTUS 
EST DEUS. 


NomrANDUM |. Ex Doctore Subtili in 3. dist. T. qu. 2. propositionum 
wis esse im mnterin naturali, alios materin contingenti, et alia 
im wnterin remota. Propositiones in maleria wafurali iles sunt, ín 
quibus naturalia pradieantur de subjecto, enjus sunt naturali, vel 
saltem aliqua consequentia immediate naturam. Hujusmodi propo«i- 
tiones ratione modi predicnndi dicuntur iterum propositiones per se, 
et priores quidem in primo modo dicendi per se; posteriores vero in 
seeumidó modo dicendi per se Propositiones in materin naturali in 

unt, in quibus predieamum e«t de 

We/nitone subjecti, ut hme, homo est animul: propositiones m ma- 
terit naturali in secundo modo dicendi per se illa «unt, in quibus e 
converso om eadit in definitionem prrdiecati, ut doeet Doctor. 
LL v. hae propositione naturali in seeundo modo dieendi per 
cA ext visibilis, prvdicatum visibilis non. est de definitione aub- 


FRassgN Theo. Tom. VII. fü 
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Jecti, nempe hominis, sed e converso subjectum illud eadit | 
tionem talis praedicati, ut continens causam mdmequatwm et imme- 


datam. ejus. Propositiones in. materia. contingenti illae sunt, in. quibus 
predieata vel sunt aceidentia, vel «altem extrinsoca. ad subjecta, de 
quibus enuntiantur, Proposifimes jm maleria remota, sunt ilm, in 
quibus opposita, vel repugnantia prxdicantur de quibusdam, respectu. 
quorum sunt repugnantia, vel opposita. — Porro inter propositiones in. 
materia naturali seu necessaria, is est ordo, ut quedam sint uediatz, 
alise vero immediata; et medintz quidem ordinentur a1 immedintas, 
ita quod non sit status donee perventum fuerit ad primam omnino: 
ámmedintam. llle autem ordo servatur quoque inter propositiones eon- 
ingentes. V. g. hiec propositio. rnedinta, homo currit, reducitur ad 
lane immedintmn. Pefrus currit; igitur currere non eompetit. imm»- 
diate homini, sed primum Petro, vel alteri individuo, et illo mediante: 
homini. Propositio itaque h: Deus. ex! homo, non censetur. imme- 
diata; igitur ad immedintiorem revocatur, nempe ad hane, Verfuem est 
homo, cui primo eonvenit esse. hominem, et ratione ejus Deo, — Propos 
sitionum iterum alim sunt exidentes naturaliter; vero. ereditar. 
Propositiones evidentes sunt, vel qua habe 
naturaliter cognitis, ut han 
sunt ex alíquo medi ii les, ut ista, homo ext visis 
diis, qua per animal rationale, tamquam per medium maturaliter 
vognoscibile feri potest naturaliter evidens, Propositiones ereditae. 
sunt, quie neutro modo fleri possunt evidentes, ut, haee, Deus ext fomo,. 
quin n-que amho extrema. cognoseuntur naturaliter, neque unio Inter 
illn est etiam naturaliter nota. — Ulterius propositionum qnudam suut 
formales, akiw proprie. alis in quibus proedieatum est zmivoeum ; et 
alie in quibus nou solummodo prxdicatum est univoeum, sed etiam. 
prasicatur wuwiroce. Propositiones formales sunt, in quibus proprium. 
peedieabile enuntiatur de proprio subjieibili, sive interim illud sit. 
essentiale, sive tantum aceidentarium, seu subjieibile. f"roposifionex 
proprie sunt, in quibus preedieatum reale secundum germanum pro- 
prietatem suam enuntiatur de subjecto nsali. Propositiones, in quibus 
praedicatum est uirocnim, non tamen predieatur univoce, illae sunt, 
in quibus predicata sunt denominativa, vel saltem modum predienndi 
denominativoruu obti; sie album predicatur de nive, et de pa- 
riete. Proposit in quibus prredicatum enunciatur. univoot, 
sunt il quim verificant aliquod superius de inferioribus, quod est 
illis inferioribus intrinseeum. — His ifa prelibatis, resolvendum. est, 
am tres illas propositiones prienominatz in titulo Qusestionis sint. pro- 
bande ut legit an vero earum aliqua sit ut erronea vel ut 
suspecta. rejicienda. 

NoraxpuM 3. Ex eodem Doetore pro fae 
propositionis, quod praedieatum fiefum exse, 
in propositionibus de seeundo adjacente, nliquando vero in propost- 
tionibus de tertio adjacente. Quando ponitur propositionibus de. 
seeundo adjacente, denotat effectionem rei simplieiter; quando wero 
est in propositionibus de tertio adjacente, siguifieat tantum effeetionem,. 
seu rem fieri seeundum illud, quod specificatur per priedicatum, V; g. 
im hae propositione de secundo adjacente, Peirus est. facfus, signifi 
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vatur Petrum esse produetum simplieitee: ín ia vero, qus eet de. 
wertío adiacente, Petro. factus est olus, slgniflentur Petrum non fleri 
lieiter, sed dumtaxat album, ít& quod lla effectio connotet. effe- 
€üonem albedinis in Petro, non vero effectionem, et produetionem 
Petri, licet etiam signifleet Petrum fleri album: sieut enim vere de 
*o enunelatur, quod fat simpliciter, quando accipit esse simpliciter. 
post non esse simpliciter, ita vere enuntiatur ipsum fleri tale, quando 
per actionem agentis accipit esse taliter, quod prius non habebat. 
NorAxpc» 3. Similiter ex eodem Doctore, ibidem num. 9, quod 
effectio secundum: quid non semper importat mutationem in eo quod 
tali modo feri dicitur: licet enim agens naturale supponst passum 
quod transmmutat, et quod est in potentia ad terminum, ex-quo neces- 
sario sequitur mutatio, quia quod transit de potentia ad actum, ne- 
cessario mutatur; attamen agens supernaturale, qualis est sanctissima. 
"Trinitas, dum efficit unionem hypostatienm, non prxsupponit Verbum, 
tamquam aziquid potentiale ad terminum istius unionis ; neque alteruur 
terminum, nempe hominem, vel unionem hominis inducit, tumquam 
actum, vel formam. Verbi, qua ipsi insit per inbierentinm, sed summa 
modo univit bominem Verbo sine ulla inhszrentin: ideoque in ista 
nione mullus fuit transitus a potentia ad acetum. Non minus tamen 
unio hypostatica veram hnbet rationem efleetionis; lieet enim. Verbun 
mou fuerit mutatum, attamen revera faetum est homo. Quod autem 
de novo fit tale, aliquando mutatur, aliquando vero non; mutatur 
xuidem, quando id quod advenit hnbet rationem formm perficientís 
subjeefum, quod erat in potentia ad illam recipiendam, sieut commu- 
miter accidit im effectionibus passivis, quando videlicet agentia natu- 
valía efficiunt aliqua subjeeta talia esse in actu, qualia dumtaxat erant 
in potentia. Nec refer, quod omni effectioni eorrespondere debeat ne- 
«esxario aliqua passio: ae proinde quando dicitur Verbum faetum ho- 
minem, videtur quod in eo deberet correspondere passio, qn: esset 
correlativum illius effectionis, Dico enim, quod pussio correspondens 
isti actioni, non in Verbum, sed refundenda sit in naturam humanam 
munitam Verbo; quc propteren non tam censetur terminus, quam sub- 
jeetum istius effectionis passive, licet significetur ad modum termini 
fn ista. propositione, Werbum factum ext homo; subindeque lieet fn 
lhac-effeetione reperiatur aliqua mutatio, illa non in Verbum, sed in 
maturum humanam est r«fundenda, 


Conclusio prima. — H.rc rnorosrrro, Diets gr nowo, Esr 
CWBRA ET PROPRIB DICTA, NOX TAMEN IN MATERIA XATURALI. Prima 
pars est omnium Theologorum, 

Eamque Doctor sic probet Ut ista propositio xit vera et. proprie 
dieta, suflieit quod nliqua e divinis personis subsistat in. humanitate, 
et vere diei possit talis nature suppositum: sed de fide est unam e 
divinis personis, nempe personam Verbi, subsistere in natura humana, 
et vere dici illius humane nature suppositum: ergo htec propositio, 
Deus est. homo, est proprie dieta. 

Insuper: Si non esset istn propositio. propria, maxime, re! quia 
homo non potest exse prmdicatun quia Dens non potest esse pro» 
prie-subjeetum propositionis: ve! quia Deus, et homo non sunt suíliz 





404 DE MODO LOQUENDI IN. HOC X YSTERIG, 


eienter ununi, ut alterum de altero proprie predieetur: atqui homo 
potest esse prsedicatum proprie dietum respeetu Dei supponentis pro 
Verbo inearnatos nam Ano significat suppositui subsistens in natum 
humana, qna» univoce eonvenit Christo, et exteris hominibus; Dens 
etiam supponere potest pro Fílio Dei inearnato: siquidem nomen si« 
gnificans naturam [n vonereto potest supponere pro quolibet supposito- 
illius maturi; sed nomen Deus est eoneretum significans naturam uli« 
vinam: ergo potest supponere pro- persona Filii Dei. Denique lee duo- 
Sunt sufficienter unum inter se, nt alterum de altero enuntietur, 
quia sunt unum unítate suppositi; igitwr illa propositio est vera et- 
proprie dicta. 

Dices: Hla propositio non est vera et proprie dicta, eujus eon 
trarin potest esse vera: sed eontraria istius propositionis, nempe Deus: 
mon est homo, potest esse vera, st subjeetum illud supponat indefinitez- 
nàm non est potior ratío, eur subjectum illud Deus, ut supponens im-«- 
definite pro individuo Deitatis, recipere debeat praedicatum istud, homo, 
ratione Verbi, quod vere faetum est homo, quam non recipere ratione 
Patris, vel Spiritus saneti, pro quibus etiam potest supponere, qui tamen. 
revera nom sunt homines facti: ergo illa propositio, Deus ex! homa,. 
mon vidétur absolute, et simplieiter vera. — Nego minorem: falsum 
est enim simplieiter Deum non esse hominem; quippe eum revera. 
Filius Dei, qui Dens est, sit homo. Unde ad. probationem. dico, sube 
jestum Dews non supponere indefinite, nisi forte dumtaxat ex rigore: 
xermonis, et vocis, non vero ex üsu ejusdem) voeis reeepto apud 
deles Christianos, npud quos notum. est, et familiare, quod in illa pro- 
positione, Deus esf homo, et. similibus, subjeetum illud Deus, non sup- 
ponat indefinite, sed determinate pro persona i 

Dices In di 
versa, et minus consequenter 
dividitur ens in in! 
aqua a itum, versa, et mj 
prsedicabilia de se invicem, quam ulla entia finita, in quae dividitur. ens. 
finitum: sed aliqua entia finita sunt ita ineompossibilia, ut verenon: 
possint priedicari de sé invicem: ergo multo minus ens infinitum pra 
dicari poterit de ente finito, et v igitur eum homo sit ens- 
finitum, non potest przedieari de Deo. — Distinguit minorem Doctor: 
prima dividentia habent diversitatem quantum ad hoc, quod in pam- 
eioribus tormalitatibus conveniant, eoncedit; quantum ad reépugnam- 
tium, qua excluderent 
negat: nam repugnantia major nom oritur 
quidem calor, et frigus minus sunt diversa, quam calor, et substantias 
etr tamen calor, et frigus exeludunt se ab invicem, ae se mutuo. de- 
stmunt: non ita calor, et substantia: igitur, ete. 4 

Dices 3: SÍ homo przdicetur de Deo, aut priedicatur ut. relativum 
sen ut relatio, nut ut absolutum. Non primum, quia homo nom est 
relatio, nec relativum. Non etinm secundum, quia sie priedicari posset 
de tribus personis, seeundum S. Augustinum lib. 5. De Trénifate, cap. Se 
Pt 10. et consequenter tres personz Divinse essent homo; quod est. 
falsum: ergo homo nullatenus predicari potest de Deo, — Negat mie 
morem Doctor pro.seemnda parte, quin predientur de Deo, ut est. quid: 
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mbsolutum; et sie negut etiam sequelam probationis. Ad 3. autem. Au- 
guustinum dicit, quod quando docet, quod quidquid predicatur de Deo, 
"ut absolutam, prwdicatur etíam de toia Trinitate, loquitar de preedi- 
entis intrinseeis, et essentialibus; non vero de predieatis: extrinsecís 
absolutis, qualis est homo respectu. Dei. 

Ducks 4d: Si vera esset, et propria. prxdicatio hominis d» Deo, re- 
duci deberet ad aliquod ex quinque prxdienbilibus: sed ad nullum 
veduei potest; non quidem nd ges, speciem, aut differentiam, qula 
pradicatum homo non est de essentia Dei; non etlam ad propritim, 
«uin tunc Deus spoctwret ad. definitionem liominis: non etiam ad «c- 
cidens, qnia nullum accidens de Deo prmdicari potest, sieut. nee ipsi. 
inesse, — Respondet Doctor, quod in hac predicatione aliquid assí- 
1niletur prodientioni spreiei, quix per unionem hypostatieam Verbum 
fit individuum naturx lhumnnm: aliquid etinm participat de ratione 
amecidentis in habitudine nd subjeetum; Quia, inquit, isa maturo tem- 
qporatiter advenit. Verbo perfecto im se aternaliter. rzistenti. Unde Ulla 
qrrdicatio feri potest per modum accidentis logiei, non vero metá- 
physiei; quod mtique non est inconveniens, quia nee signifieat ho- 
Tninem esse necidens im se, nee denotat illum informare Verbum acci- 
"dentaliter, et ipsi inlienere, Zespondeo secundo, negari posse majorem, 
quis eum unio hominis cum Verbo sit singulnrissima, nee hnbeat 
ullum exemplum in rebus creatis, ideo non mirum si predientio illa. 
sit etiam speelalls, nec ad aliquod genus predicationis rerum crea- 
tarum. possit revocari. 

Dicks 5: Idem non praedicatur denominative de eodem: sed de Den 
gprodieatur- homo: denominative, quia dicitur Deus fnemanatasz ergo 
mon prediestur de ipeo im abstrzaeto: igitur illa prwdleatio, Deus ext 
dunno, non. est. propria. — Respondet Doctor negando aninorem ; quia 
wese humanatum mon est denominativum proprium derivatum ab 
bomine, sed a fleri hominem; nam ídem est esse humanatum, aec fieri 
bominem; unde si Verbum necessario esset homo, sieut neeesesrio 
est Deus, non dieeretur humanatus, sieut non dicitur Deifieatus, Quod. 
autem dieatur humanitss de ipso in fieri, non Impedit quominus possit: 
lici de ipso alio modo, quam in fleri: bene enim quod dieitur cale- 
fieri, dieitur etiam ealidum. et quod dieitur dealbari, dieitur album. 
Si autem quieras, quod est proprium. denominastivum hominis? Dieit 
Doctor, quod sit esse Ausamum; hoe aut»m non dieitur de Deo, quia 
signifieare&, quod homo speetaret ad ipsum nllo modo, quam natura 
speetat ad suppositum, quod cst faleum: humanitas nutem, qum est 
proprium abstractum hominis, non dicitur de Verbo; füleum est enini, 
«mod Verbum sit humanitas, 

Probatur secunda pars, nempe, quod illa propositio mon sit in 
manteria necessaria; quia, inquit Doetor, in omni propositione neces- 
saria et per se, prdicatum debet esse de intrinseca. ratione. subjecti, 
si Hla. predieatio sit in primo modo dicendi per se: vel si sit in se- 
4undo folo, subjeetum debet continere causam inbmrentim et eon 
mexionis pradieati eum subjecto, ut docent communiter Logiei: sed 
mee Junwo est de essentia Del, nee Deus continet causam. naturalem, * 
(t per-se eonnexionis tnlis praedicati eum tali subjecto: ergo illa pro- 
positio mon wet per se. 
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simplieiter Petri sít ese liominem, eonsequems est vi materie, quod 
&i Petrus fnetus est. homo, laetus est simplíeiter : sed Deus habet alfud. 
wase simplieiter, quam esse hominis; unde non sequitur, quod si sit 
faetus homo, etiam faetus sit simplieiter ; sieut non sequitur, quod idem. 
Petrus est factus albus; ergo faetus est simpliciter, quía Petrus babet 
aliud esse, quam esse album. 

DicEs 2: Si Deus factus esset homo, sequeretur ipeum esse miu- 
tatum ad humanitatem: sed hoc est faleum: ergo, ete, Probafiur. se- 
quela: qui& alia omnia que dieuntur talía tierl, mutantur ad (lla per 
susceptionem eorum, ad qux mutantur. Nego sequelam: et ratio di- 
sparitatis est, quia scilicet omnia alía, quz tlunt, vel simpliciter, vel 
xeeundum quid, non possunt terminare unionem sui eum forms, re- 
spectu eujus dicuntur fieri absque mutatione ; Deus autem. potest ter- 
minare unionem sui eum natura humana, absque nlla suf mntatione. 
aldde quod. extern sint perfectibilia per formas, quas aequirunt; Dens 
autem non est perfectibilis per humanitatem. 

DicEs 3: Sí Deus factus est homo, sequitur, quod Dens factus sit 
Deus: sed hoc est absurdum: ergo, ete. Patet sequela majoris, quia. 
per communicationem idiomatum homo est Deus: ergo sí fiat homo, 
etiam fit Deus. — Negat sequelam Doctor eum eonsequentía illius 
probationis; quia, inquit, per communicationem idiomatum non pra- 
dicantur de se invieem prwdieats utriusque nature, eum expressione 


ipsiusmet, ut supra notavimus ex ipso in assignandis regulis eommmn- 
mieationis idiomatum ; et sie. diei non debet, quod Deus assumpsit 
naturam. divinam, sieut assumpsit naturam humanam; unde quamvis 
esset vernm dicere non solum quod ss«umpserit humanitatem, sed 
eiiam quod assumpserit hominem, de quibus agemus infra; tamen 
mon est verum dicere, quod a«sumpserit Denm. 


Conclusio tertia. — H.rc rrOPOSITIO, HOMO FACTUS ERJ 
DEUS, EX RIGORE SERMONIS EST SIXPLICITER VERA; EA TANEM PAR- 
IUS; AC NONNISI ADHIBI 'TIOXE, UTENDUM. EST. 

Probatur prima pers illis Seripturz textibus, quibus Christus di- 
eitur faetus Filius Dei. Sic ad Rom. 1. De Filio sw, qui fücfuw est 
ei. ex semine David secundum cernemz sed. Christus secundum quod 
homo, est.ex semíne David seeundum camem: ergo seeundum quod 
homo, ísctus est Filius Dei: igitur ista proposítio, homo fetus est 
Deus, potest esse vera, ex rigore sermonis. 

Probatur etiam auctoritate $8. Patrum, apud quos lure loquendi 
formula est frequens et familiaris, Sie Greg. Naxianzemus orat. d6. 
Hic homo, inquit, Deus effectus est, postquam eum. Deo. eontuit,. Si- 
milter S. Augustinus 1. De Trinitate 13. Talis fuit illa unio, Inquit, 
wt Deum faceret hominem, et. hominem. Deum. Item S. Damascenus 
Hb. 3. e. 1. Verbum, inquit, cero est factam, et earo: Verbum, et Dens 
domo, et fumo: Deus. Athanasius llb. De Humona. Natura. suscepta z 
Tei ipse Deus, inquit, fictus esf cro, ut car ejus fieret Deux Verbum. 
Et Maximus martyr in Centuría prima Theologicorum capitum cap. 62. 
Carla, Inquit, fldueia speramdar deificationis naturie homiurm ext Dei 
dnearnatio, qum in. tantum hominem. Deum. fecit, ín. quantum. ipse 
"homo factus ext. Ktenim, qui citro. peccatum. lano. fuctux est, plaue 
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onus lib, De Inczrnatione, cap. 5. ajebat: Secundum hanc ergo Pra- 


qpheta sendentiam, Deus. factus esf. Christus, non autem Cheistus. factus. 
ext Deus, sicul dicunt haretiei, qui per provectum, non per naturam, 
Christum. Deum audent asserere, efc. Ugitur negant SS, Patres. Chri- 
sium faetum fuisse Deum, eo sensu quo affirnabant Nestoríani, quasi 
prius homo extitisset, ae deinde progressione quadam ad Divinitatis 
consortium merito virtutum suarum fuerit evectus. 

Verum quamquam bae secundurm sermonis rigoretn vera esse pos- 
sint, nihilominus quoniam hae. loquendi formula nrridere posset novis 
Nestorindis; ideo, ut fert. secunda. pars conclusionis, ea eum cautela. 
utendum est. Et satius dicendum arbitror cum seraphico Doctore Ín 3. 
dist. 7. qu. 3. quod predicta locutio, qua dicitur, Aomo facfux esf Deus, 
* distingui debet per hune modum, quo distincta est prwdieta , Deus 
«ext factus homo, ex eo quod res hujus participii factus poni potest. 
* cirea totum, vel cirea proedieatum, vel eirea utrumque extremum. In 
« primo sensu locutio est vera, et est sensus Aomo factus ex! Deus, idest, 

:$ lioe quidem verum est. Si nutem 

nsus esi: homo est Deus, qui factus est 

Si anten cadat eírea utrumque extremum, 

ad predicatum, tune est sensus: Aomo 

x factus est Deus, idest, qui prius erat homo, faetus est Deus po 

* sterius: et hoe quidem adhue falsum est: quia esse hominem nurm- 

4 quam antecessit in illo supposito esse. Deum, nec. divinum esse ali- 

* quatenus inchoatur. Et sic patet, quod sí ista loeutio aliquo modo. 

* posset coneedi in primo 1: in duobus tamen aliis concedi non 

potest, nee debet: Aomo fscfus esf Deus. Unde hiec magis est im- 

* propria ; homo focfus esf. Deus, quam. bee: Deus. factis ext. homo, 

*« et rarius invenitur seripta. » Si tamen alieubi legatur, vel inveniatur, 
Tunc secundum primum sensum est aei 


QU.ESTIO TERTIA. 
"AN HEC PROPOSITIO SIT VERA, CHRISTUS. EST CREATURA. 


NorANDUM 1. Ex Doctore Subtill in 3. dist, 11. qu. L. uu. 6. ereatio 
vimo quidem, proprie, et stricte: 4 
proprie, et universalius, Et quidem seeundum hane. aeeeptionem habere 
duplicem respeetuim : unum quidem ad causam efficientem, a qua produ 
»eitur; alterum autem ex nilillo sui, quod supponit. Creatio proprie sumgta 
respieit solum Deum tamquam eausam efficientem, exeludendo quam- 
eumque aliam; respieit etíam purum nihil, quod supponit,et ex quo pro- 
ducitur simpliciter, Creafío vero. generalius, et minus proprie sumpta, 
dicit quidem habitudinem ad primam causam efficientem, non. ut. im- 
mediate et solam: producentem, nec exeludendo. consortium. alterius 
cause. Dicit etiam ordine ad non esse sui; non quidem simpliciter, sed 
seeundum quid, nempe nd formam expellendam per adventum illius 
forme, quim producenda est, Et hoe modo sumpta erentione, omnia 
alia entis, preter Deum, dicuntur crenri, quin suum recipiunt esse a. 
prinio efficlente ; et lieet etiam producantur n eausis secundis, attamen, 
inquit Doetor, non dicuntur aliarum causarum ereature; quia eren- 
dura, quocumque modo sumatur, numqmam dicit relationem, ut sie, 
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mddit extremis: sperificotio autem habet vim tollendi repugnantiam 
extremorum, et consequenter solvendi . falsitatem propositionis, quim 
wel nddit, vel distrahit, seu diminuit aliquid ab rxtremis, ratione cujns 
distraefiónis, propositio, qus ernt nntea falen xine additione vel 4li- 
siraetione, jam fiat. vera. per illam additionem vel distrnction«m. 


Conclusio prima. — Nox xsr JWPROBABILE HANC PROPO- 
RUPIONESC, ÜIIISTUS EST. CIICATUIA, SINE. ULLO ADDITAMENTO, KT FIt0- 
IER SOLAM- COXMUNICATIONEM IDIOMATUM, KEXE VERAM DX kIGORE 
SERMONIS: NIHILOMINUS VITANDA EST PROPTER PERICULUM EKROILIM 
AntAxone, Ia S. Thomns, ut eum exponit Cajetanus 3. part. quaest. 16. 
art. & et Subfilix Doctor eonsentire videtur qu. 1. n. 1. ubi eum ex- 
posuisset opinionem Varronis hoe ipsum affrmantis, illnm non im- 
pugnat, nt przceedentes opiniones, sed solum addit: Cui isa opinio 
mom. placet, potest dieere ipsam exxe. falsam. propter istos rationes, efe. 
Quibus, saltem tacite illam sententiam sustineri posse admittit. 

Probatur autem Conclusio: /rimo quidem auetoritate SS. Patrum, 
tam Grecorum, quam Latinorum, qui Christam creaturam et. ereatum 
mppellant. Siquidem ex Grieeis S. Greg. Nazinnzenns orat, 53. quie 
wat de Nativitate Christi, nit: noram mártionem ! o mirandam tem- 
gerationem / qui ext, fit; et quí creatus non. est, ereatur, Idem. docet 
Greg. Nyssenus serm. 12. im Cantica: ncreatuim dicimus Verbum, 
inquit, quod initio rerum existebat, eratum autem illum dicimus, qui 
xxtro. fücfümi esf, elc. Subseribit S. Cyrillus lib. 10. T'Aeseuri, cap. 4. 
ubi haec habet: Nam cum ipse natura imereatus sit, et omnium. Do- 
aminus, el creator, creafura. etism.— factus, "primus incenitur. infer ho- 
anines, quos oxsumpta humana natura reformavit, iter Sophronins 
án ila epistola, quie habetur in sexta Synodo netionr H1. sepe vocat 
Christum ereatum, et. increutum. — Ex Latinis vero S Hilarius lib. 12; 
Je Trinitate, ubi licet contendat eontra Arianos Christum non esse 
'epeaturam. rátione communicationis idiomatum, aperte concedit Chri- 
stum posse diei ereaturam: Filius ifaque suus est. inquit, qui ex^ An 
WMnnéne, el ex homine factura, neque tantum. factura, séd eliam erede 
dura. Subseribit S. Ambrosius in Psalm. 118. serm. J. Non reor, 
inquil, ne quis dicat: Creutum ergo Christum assezix ? Hespondebo, ifi 
vreahum dico, quemadmodum factum sub. lege, hoc est, factu. eX mue 
Tiere; factum xub lege. Adstipulatur S. Hieronymus in 9. enp. ad Ephes. 
Nox, inquit, libere. proclamamus non esse. periculum eum. dicere erez- 
duram, quem vermem, et hominem, 6f erucifürum, et maledictionem 
dota spet wostrwe fiducia confitemur. S. Leo sertn. 3. Pentecostes: SE 
dJwmo. inquit, ad imaginem. Dei fuctus. legem Dei servasset,. Creator 
denminum ereghura non feret. Tandem, ut ewteros praeteream, zem 
dstmm aperte doeet S. Gregorius lib. 3. Moral. cap. 39. ubi ait: Je 
uemptor noster, quia Divinitatis ejus. status capi ab. lumana mente 
Won: potuit, hunc se nobis, cd nos veniens, ereatu. mortuus... 
quasi transeundo: monstravit. Quibus docet non plus esse perienli Chri- 
stum dicere creatum, qnaro natum, et mortuum. 

"Buadetar etiam ratione: Prima quidem, quia non vi 
periculnm Christum appellare erenturam, qum tribuere illi propríe- 
itntes, qui eamdem. imperfectionem redolent et includunt, nt esse mor- 
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talem, passibilem, finitum, ete.: sed hase tribuuntur Christo: ergo vilium 
erenture Appellatio ipsi potest attribui. Déiude, non plns repugnat 
Christo ineipere esse post non esse, quam desinere esse. quia ui 

meque repugnat süernipati: sed de Christo proprie, et de rigore ser- 
monis dicitur, quod desierit esse, nlioqui vere non diceretur mortuus 
igitur similiter diei potest, quod inceperit esse post non esse, ét cone 
sequenter quod sit erestura. Jeferez, esse ereatursm est. de- essimtia: 
hominis, qnia homo essentialter est ens dependens et finitum: sed 
(mmis, quie sunt de essentia hominis, dieuntur de Christo ; ezgo pac 
riter de eo diei potest, quod. it ereatura. Denique, si negetur de Christo, 
quod sit ereatura, maxime quía illa sppellatio repugnat Verbo et una- 
ture divin: sed haee ratio nulla est, quía lieet repugnet naturae In 
3nanie assumpte esse Creatorem, sut sternam, tamen non obstante 
illa repugnantia, vere dieitur de Christo, quod sit Creator et quod. 
sit stermus: ergo pari ratione negari non debet absolute qnin sit erea- 
tura, eum utrobique sit. par ratio. 


Conelusio seeunda. — ProsanitIUs EST, ET VERIUS | ETIAM. 
PTRJECIBO PERICULO SCANDALI ET ERRORIS) CHRISTUM NON ESSE SIM- 
PLICITER CREATURAM APPELLANDUM. Íta Subtllis Doctor, nt colligens 
licet ex Joets jam eitatis: quamquam enim nil expresse eirea hane 

ententíam deliniat, tamen hane ultimam conclusionem prohabiliorem: 
judieat ; midem solvit omnia fundamenta adverse sententiw, nom 
vero hujus: at S, Th. eam expresse docet lib. 4. Contra gendex: e, 45. 

Probatur autem Conclusio a Doetore qu. l. n. 9. Prjmo quin md 
ho:, üt aliquid dicatur ereatura sine ulla determínatione, debet neces 
pisse swum primum esse, vel totale vel partíale post nom essez sedo 
Christus neutrum aecepit post non esse: non quidem esse totale; quippe 
nullum tale es&e habet proprie, alias sequeretur naturas in ípso esse 
permixtas, eo modo quo partes physiew ad compositionem totíus 4n- 
vieem miscentur: non etiam accepit primum esse partíale; quia illud 
vest esse. Verbi divini, quod est seternum, 

Raroxks, sulficere, quod creatio terminetur ad aliquod esse, fieet: 
illud non sit primum, ad hoe ut aliquid' dicatur ereatura. — Contra 
uin quoties prxdicatum convenit formaliter parti minori, vel aeci- 
denti respectu. subjeeti, tune non debet denominare simplieiter totum. 
eujus est pars, vel subjectum cujus est accidens; licet enim, v. ge. exse 
album competat dentibus Ei i J tamen non lieet inferte 
totum .Ethiopem ésse album 
wel plures, non Ine et propter um esse unm, vel plur 
ratione unitatis vel pluralitatis albedinis, quam habet, Unde eum ratio. 
erenturm conveniat minori parti, nem imtaxat humanitati ipsius 
Cliristi, non potest recte totum Christum denominare erenturam, Deinde, 
/ssé ereaturam, est unum ex pradicatis transeendentibus naturas hu- 
In&nie : priedieata autem tmnseendentia non minus conveniunt supposito 
seeundum se, quam nnture: igitur &i predieatum illud conveniat 
Christo, non minus tribuetur ejus supposito, quam nature: sed falsum 
w51, quod suppositum Christ diet possit erentura, aut erentum z ergo 
quantumvis conveniret naturas hmmanse, non propterea absolute dg- 
beret tribui Christo. 
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Undead fendamenta prwcedentis Conclusionis minus probabilis 
dico primo, SS, Patres esse intelligendos de creatione. improprie 
dieta, quatenus sellieet erenfio significat idem quod Jacfuro seu 
quid íaetum, quin revers Christus faetus est: wel dieo, quod lo- 
quuntur SS, Patres eum determinatione, íts quod Christus dicatur 
ereatura ratione humanitatis assumpts, qui seeundum se were et 
proprie dieeretur ereatura, sí huc appellatio suppposito Verbi, quo 
subsistit, quadrare posset, vel sí illa proprium suppositum baberet, 
quis ex se habet qnídquid necessum est, ut natura dieatur ereata, 
seeundum rationem mature. .i«4 primum rationem respondeo eum 
Suarez dupliciter: primo quidem attributa creaturarum revera con- 
venire Christo ratione naturse ereatte, quando flla non includunt &up- 
positum enentum, quod sit ex nihilo produetum: et ideo ex illjs attri- 
butis solum inferri potest Christum esse ereaturam, non proprie, sed. 
improprie accipiendo nomen creationis et ereaturse. Aespondeo secundo 
quasdam esse preedíeata ereaturarum, qu aperte cognoscuntur eonve- 
mire Christo ratione dumtaxat natura humans, ut eese mortalem et 

ilem, de quibus non potest esse econtroversin inter Catholicos. 
wt Nestorianos, Alia vero sunt prsdicata, de quibus dubium esse po- 
test, an tribuantur Christo ratione nature humans, au vero etiam. 
ratione suppositi; de qnibns maxime controvertitur inter Catholiens, 
wt Howretieos, ut esse mutabilem, esse finitum, ete. qua lieet in. pro« 
prietate et rigore sermonis, diei possent de Christo ratione natunw. 
humane; attamen quoniam posset esse diffienltas, an etinm hme ipsi 
wonvenirent ratione suppositi, ideireo securius est, et cautius nb els. 
abstinere, 4d secundam rationem dieit Doctor, non magis repuguare 
Christo ineipere esse post non. esse, quam desinere esse post esse, de- 
sitione seilicet opposita Ineeptioni. de qua loquimur, qui nimirum 
flat per annihilationem. Unde concedit, quod aque repugnet Christo 
annihilari, &c ereari: non tamen sque repugunt mori, atque ereari 
qnin mori denotat solummodo desitionem vivendi, non vero desitionem. 
essendi. simplieiter; creari vero signifient inceptionem essendi simpli- 
citer. Jud fertiom. rafionem dico, qnod esse creaturam in proprin et 
mtrieta acceptione, non slt sentia hominis, sed tantum in latiori 
usurpatione nominis ereafura, quia non est de essentia: hominis, quod 
'sit persona ereata, sed tantum, quod per naturam creatam constituatur. 
adul ultimam denique rationem. respondet Doetor, quod. magis repugnet. 
hristo exse ereaturam, quam Creatorem; quía esse Creatorem con- 
venit primo et principali eonstitutivo Christi, nempe supposito Verhf 
et natur diving; esse vero creaturam convenit tantum esse Christi 
minus principnli, nempe ejus humanitati. Cum autem hoc predicatum, 
erentura, natum sit. et ordinetur ad denominandum mon solum ma- 
furam, sed etinm suppositum: hie vero denominatio ereati repugmer 
supposito Verbi, quo Christus subsistit: idefreo toti. Christo repugnat. 
esse erenturam. 

Dues ixsvr: De Christo. predícatur in quid, quod slt homo: 
igitur id, qnod predieatur, est aliquid creatum, vel nereatum: sed 
mon est inereatuni : i dicendo, quod Chrístus est homo, idem 
easet ac dieere quod sit Dens: quod est absurdum: ergo est aliqnid. 
Creatum; et eonsequenter esse creabum seu esse erenturam, predi. 
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eatur de Christo simpliciter. — Negat consequentiam 
quamvis Àome pradieetur de Christo, et homo sit. creatus et. 
tura, non sequitur quod Christus sit ereatue aut. creatura. 
argumentum constat quatuor terminis, quía quando dieitur, - quod 
Christus sit homo, tune prsdicatum Aomo accipitur in eonereto. ut 
eoneernit suppositum: quando vero dicitur, quod homo. sit ereatura, 
mecipitur homo. ut priseindít à supposito: homo autem jn- 
et homo in abstraeto sunt duo termini: et preterea Cheistus est altus 
derminus, et etiam ereatura est alius terminus: ergo sunt quatuor tez- 
mini in illo. argumento, et ideo non potest valere consequentia. 4/e- 
apondeo secumdo distinguendo suhenmptum: ülud quod predieatur 
est aliquid ereatum, quoad illud esse formale, quod dieit homo, eom 
eedo: quoad materiale, nego. Quando enim predicatur de Christo, 
quod sit homo, pra dícatum illnd /romo considerari potest, vel 
suum esse formale, quatenus dumtaxat significat nostram naturam hü- 
waanam, vel quoad esse materiale, nimirum quond esse supposit. di- 
vini: mon sequitur autem, quod quidquid dieitur de formali proedi- 
ento alicujus predieati possit díel simplieiter de subjeeto ejusdem 2. 
mon enim recte quis diceret de pariete, qui est albus, quod sit color, 
amt qualitas: licet lioe diel posset de albedine, qua» formaliter signi- 
fieatur per album. Similiter non possum dicere de Petro, quod sit tota. 
essentia hominis, quamvis possem dicere de humanitate significata 
per !jj homo, quod potest predieari de Petro : igitur a parí, non possum. 
dicere de Christo, quod sit ereatura, licet id possit predicari de huma 
itate, quam signífieat formaliter /j homo. quod de Christo praedieatur- 
"HH ristus e«t homo: aut ergo increatus homo, aut ereatusz 
non inereatue, quia alias homo esset xternus, omne enim inereatutm. 
ergo est ereatus; et eonsequenter de eo diei potest, quod: 
sit erentus, ant ereatura. — Respondet Doctor negando ultimam eom- 
5 m, qnia argumentum procedit a dieto secundum quid ad di« 
etum smplieiter: sieut proeederetur in hoe argumento: Pefrus ext 
factus albus; ergo est füctus; nam quand ", quod Petrus sit 
laetus albus, priediestum albus distrahít s mijcallondmy quam haberet 
füctus, si retur, i ext fachusz sie. 
enim significaret 
in hae propositione, Chrisfus. est creatus hom c distra significailonem, 
quam haberet /; creatus, si simplieiter diceretur de Christo, e efficit, 
wt significet tantum, quod. Christus acceperit esse hom 
uod aeeeperit esse creaturam simpliciter, sieut rev 
5i diceretur quod esset ereatus absque addito. J/rspondeo secundo die 
stnguendo muzjorem assumpti: ergo inereatus horno, aut ereatusz 
«quantum ad formale, vel materiale, quod dicit homo, concedo: quond. 
utrumque vero simul, nego. ] us prwedieati, nempe 
suppositum, est inereatum; lormale vero nempe humanitas, est quid. 
erestui nnde quoad utrumque simul, neque est ereatum tantum, 
meque inereatum tantum, 

Dices TANDEM: Christus ratione corporis est conceptus, seu dieitur 
voneeptus, ex eo quod ipsius eorpus sit coneeptum: ergo pari ratione 
dicetur creatus, ex eo quod ipsius anima sit ereata. Consequentia: 
patet; quin totum non minus dose Zmmominari a proprietate partis 


E 
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Ámperfectioris, quam perfectioris: igitur eum anima. praestet. eorpore, 
Christus magis denominari debet n proprietatibus anim», quam eor- 
poris. — Negat consequentiam Doctor, et ejus probationem dístinguit: 
lotum non magis denominari debet a proprietate partis imperfeetíoris, 
«uam períectioris, quando nihil obest, concedit: quando aliquid im- 
pedit, negat. In proposito nutem aliquid obest; tum quia esse eon- 
ceptum non sÜgmnifient, quod primum esse rei, quz» dieitur concepta, 
accipiatur post non esse simpliciter sui ipsius, sieut istud significat esse 
creatum; tum qnia exse coneeptum dicitur de supposito ratione nature 
tantum, nec per se et immediate priedicari debet de supposito; esse vero 
erentum convenit supposito ratione sui immediate, non minus quam. 
convenit nature; unde non debet dici de supposito, nisi suppositum. 
istud sit revera. creatum; qua certe. Christi supposito non competunt. 


CumisTUS. QUATE- 

ATIVE, ENT APERTE 
FALSA; EEQUS VERO Sf SUMATUR kPRCD'IOATIVE. Hmc Conclusio duns 
habet partes: quarum 

Probatur prima: Reduplieàtio numquam tollit repugnantinm. 

iremorum, quia neque addit, neque demit aliquid ab extremis, sed 
proprium munus ejus est denotare causam conjunctionis extremorum, 
seu adlwsionis prwdieati eum subjecto: ergo ista propositio, quas aute 
reduplicationem erat falsa, ut diximus in precedenti Conchusione, per. 
illam reduplientionem non potest fieri vera. Hoe aperte docet S. Epi 
phanius impugnando hzresim Arinnorum, quae est 59. ubi latissime 
disputat contra Arinnos Filium Dei non esse ereaturam appellandum: 
quamvis enim de eo, qua Deus est, potissimum contendat; tamen his 
argumentis utitur, qux ad Christum- ex. $oto. pertinere. videntur, et 
mniverse adstruit nihil ereati in Christo reperiri, etiam qua homo est, 
Ecquid, ait, prodesse wobis creatura. posset, aut od salutem. hominum 
xonferret, vel ad. divini Verbi. Incarnati gloriam, divinitatemque per- 
fectum? Quid, inquam, nobis profuerit, si erenturam illum dixerimus? 
Quid. et, in quo creatum aliquid creatis. prodesse, aut utilitatem afferre 
quossit *. Ad. hac quomodo Deus. Deum: creavit, et adorandum proposuit, 
vum. ipsemet dixerit: non facies tibi similitudinem ullam, neque im 
Terra. meque in celo, neque adorobis illam: quomodo igitur sibi filium 
erravit, adorareque jussit? presertim. cum. Aposfolus. dicat: et serrie« 
Tut. creaturae potius, quam Creotori, et stulti facti sunt, Stultuim enim 
west creature Dicinifatem. tribuere, nc primum legis citare mandatumz 
Dowirum. Deusn. fuum. odorabis, et illi soli. sercies. Propferea. sancta. 
Dei Ecclesia. creaturam. won. adorat, sed Filium genitum, Patrem in 
Filio. Patris vim in Spirilu sancto. — Mie Epiphanius videtur admit- 
Xene, inquit Petavius, nulla ratione Filium Dei erenturam oportere 
Miei, ne ut hominem quidem, Nam argumenta, quae affert, generatim. 
lioe probant. et ezva/ure nomen alienum esse eontendit nb Incarnati 
Werbi gloria. Tum nibil ereaturam creaturis prodesse dieit, aut in iis 
vperari; Christus autem homo plurimum, et contulit generi humano, 
etin eo ext operatus. Adorari quoque creaturam dum négat, Christum. 
hominem non esse ereaturam indieat: quippe quem adorare fas sit pro 
ándiviso, Deum simul et hominem; ut suo loco dieturi sumus. 
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pitur etiam habuisse illud initium seeundum suum suppositum, quod 
falsum est. Nec ohsfaf, quod ímeipere exse conveniat humane. naturas, 
qui per hoe nomen Aomo significatur; quía terminus in subjecto po- 
sítus per reduplientionem non supponit formaliter pro n&tura human, 
qum ineepit, sel magis materialiter pro supposito, nisi sumatur in 
&ensu specifleativo, quo priedicatum incepit esse, dístrahiat a supposito, 
et dumtaxat enuntietur de hmmanitate seorsim sumpta, quo sensu iu- 
telligendi sunt SS, Patres, qui eum S, Augustino Epist. 105. fatentur 
Christum babuisse initium; ait enim S. ille Doetorz 4nfequoin mundus 
fieret, nee nos eramus, nec ipse Mediator. Christus, 


PrrEs 2: An hsc propositio sít Catholiea, Chrisfus es! homo. 
Deifert — Respondeo primo, ipsam probari & plurimis Patribus ; ma- 
xime vero s S, Basilio, qui in Psalm, 45. ad hme verba , Sanetiffeavit: 
tabernaculum suuse. Altissimus, hoec enarrat: Forfe de carne. loquitur. 
Deifera, qua sanctificata est per conjunctionem eum Deo:etin Psalm. 49, 
enarrans hme verba, In. Idumeaam extendam. caleeamentum meum, ait: 
eulceamentum  Deifalis es! Deifera caro, per quam in homines. venit, 
Similiter 8. Maximus Martyr in expositione eap. 7. libri De ewlesti 
Hierarchia, ubi S. Dionysius TThronos appellat Deiferam vim, disputat, 
qua ratione sancti Patres carnem Salvatoris Deiferam nominant: Jfque 
ero, inquit, seeundum substantiam, et hapostosim unita ext Deo. Verboz 
ideo. carnem. gestare a. Patribus ipse dicitur, et. carnem induisse ; quid. 
igitur est absurdi, si et illius caro Deitera. nominetur, tamquam Deum. 
Verbum portans. indissolulili wnitione, adeo ut. ipsius caro dicatur, et 
it proprie, et ex: rei veritate. — [tespordeo 2, liane propositionem nt. 
huretieam repudiari ac damnari & nonnullis SS. Patribus. Sie illam. 
proseriblt S. Cyrillue, ut hnpurum, implumque dietum Nestorii lib. 1. 
Contra ipsum, et in Epistola deeretoría, quam emm anathematismis 
ad eumdem Nestorium seripsit, quie in Ephesina Synodo probata. est, 
Mlius haretici, in illa. proferenda voee Deifer, mentem sie speritz Sed 
méc illud. dicimus, habitasse. Verum, quod ab eo. processit, in eo, qui 
ea oxmeta Virgine genitus est, tamquam. in vulgari homine, ne Deifer 
fhomo intelligatur esse. Chrístus. Similiter S. Jonn. Damascenus lib. 3. 
eap. 12. eumdem hereticum exagitat bls verbis: Nesforfus Deo invisus, 
rum, quem. Virgo peperit, Deiferum appellare. superbe. esf ausus; mos 
wutem. absit, ut Deiferum psum dicamus, aut. egitemus, quin potius 
inegrmatum Deum. — Non solum autem Cmtholiei Doctores, sed 
etam heretici, puta Apollinaristz, illam voeem respuerunt; refert 
enim 8. Greg. Nazianzenus Epistola 52. qum est seeunda ad Cle- 
onium, quod Apollinaris prohibebat Christum appellari omnem 
Deiferum, sed. potius Deum carniferum, vel Deum. hominiferum: 8& 
longe alio sensu a Doctoribus Catholieis illam vocem improbnbat, 
wtpote quí Christum negaret esse hominem; at nihil prater carnem 
mseumptum putaret. Igitur illa vox omnino repudianda est eo sensu, 
«quo Nestoriani illam usurpabant: nihilominus sine ullo pietatis ca- 
tholiez detrimento usurpata fuit & SS. Patribus nnte subortam hie. 
resim Nestorianorum, ut signiflearent, quod Christi humanitas erat 
Deifera, non quod Deum portaret, quasi aliquod onus et extra- 
meum, sed suum ac proprium, hoc est, intime, et personaliter con- 
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ef hominum homo: Christus Jesus, cim sil utique Dominus. Dominicus 
aulem. homo, quix in ejus suncfa. fimilia non. potest dici? Et hoc qui- 
dem, ut. dicerem apud. quosdum legi. Tractatores. Catholicos divinorum 
eloquiorum, sed. ibicimque hoc. dizi, dixisse me nollem : postea quippe 
vidi non esse dicendum. quamvis nonnulla possit ratione defendi. Quibus. 
verbis S. Augustinus unieam illius damnandse locutionis affert ratio- 
nem, quod Jesus Christus non sit homo Dominieus, quia totus et in- 
teger sp»etatus revera homo Dominicus est, ut sic enim utramque 
naturam signat, sive. Deum et hominem. Probari tamen posset illa 
locutio eo sensu, quod Dominicus diceretur ab humanitate considerata 
in abstracto, qum sie spectata non est Dominus, sed pertinens ad Do- 
minum. Non est autem rarum apud SS. Patres humanitatem Christi 
hominem dici, et pro simplicibus vel abstracetis complexa nomina in 
usum adhiberi. Non me latet S. Thomam in 3. part. q. 16. art. 3. locu- 
tionem istam homo Dominicus improbare hoc argumento: Quod, inquit, 
eim. dicitur homo Christus Jesus, designatur suppositum «ternum. et 
quod. est persona. Filii Dei. De persona autem. Filii Dei pradicatur. ef 
Dominus essentialiter. et. ideo mon debet. predicari denominative, quia 
hoc derogat. veritati unionix. Sed qui hominem Dominieum dixerunt, 
mon personam aliquam sub vocabulo ominis intellexerunt; quin po- 
tius naturam ipsam a Domino assumptam, et in communi consuet 
dine loquendi tam .enucleata et exaeta voeum proprietas observa 
solet, ut ad Dialecticorum vel. Philosophorum trutinam exigantur. 


ARTICULUS SECUNDUS 
DE PH.ECELLENTIIS CHRISTI DOMINI. 


























CunisTUM oinnibus divinis charismatibus refertum, eximiisque do- 
tibus, quas Deus homini concedere potest, illustratum, nemo fidelium 
est qui in dubium revocet: eum enim in ipso habitet plenitudo Di- 
vinitatis corporaliter. ut loquitur Apostolus, intimumque, nc personale 
um Divinitate commercium ipsius humanitas habent, certissimum est, 
quod ipse Deus totius ellentiz, bonique Oceanus in Christi Domini 
humanitatem uberrime quidquid perfectionis est derivaverit. Non est 
tamen instituti przesentis ratio omnes illas hie recensere, et examinare 
divinas Ch! dotes, nc. precellentias, sed dumtaxat discutere tres 
praecipuas, ad quas exteri tamquam ad fontem, et seaturiginem reve 
cantur. Sunt autem (rafie, Virfules. et. Scienfie. quibus mirum in 
nodum ornatus Christus gloria, ac honore coronatus extitit. De quibus 
sigillatim agendum est in przsenti Articulo tribus in sequentibus Se- 
etionibus. 




















SECTIO PRIMA. 
DE GRATIA CHRISTI. 


QvapncPLICEM in Christo gratiam. agnoseunt, et communiter di- 
stinguunt Theologi, nimirum gratiam unionis ad Verbum, quz sub- 
stantialis appellatur; gratiam habitualem'seu sanctificantei s qyetis 
gratis datas, et gratiam eapitis. (?rafia unionis est pseuet wo Wyye- 
Statica, quie ea ratione dicitur gratia, quia prweter ullum deWww eV 
humans nature meritum concessa est ipsi humanitat assumqpve * 
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est, an anima Christi Domini, seclusa omni alia gratin, tata ; 
quam habituali, fnerit vi unionis hypostatiem singulariter - 


grata, et accepta. Deo, sanctitate, et eratitudine substantiali, sen pers 
sonali. * 


Conelusio prima, — Axisa. Cunisrt DOMINI, SECLUSA. (UMXKEC 
GRATIA, TAS ACTUALL, QUAM HABITDALI, REVKRA. ERAT SAXCTA, DI 
GRATA, EY ACCEPTA IN ORDINE. AD BEATITUDINE It SANCTITATEM 
PERSONALEM, AC SUESTANTIALESM. Hiec est vommunior et tutior, — — 

Probatur | ietoritate Concilii Prancolordiensis iu epistola zl 
Kpiscopcs Hispani, ubi sic ait: Chrisfus nafura uxcux, non per 
gratiam, quia. in. ila. fuit. plene. Dicinitas. Et S. Cyrillus |. 4. in-Joanz 
eap. 29, dieit, Christum: xructum. exse, non. sicut. alios: Sanclog, el degesz- 
aed quía: Verbum caro. actum est. Similiter S. Nazianzenus Oratione. 
Je Theologia: Christus. igitur, inquit, propter humanitolem. ed enim. 
Aumernitas. unita. ext, nun actu, et operatione, ud. in aliis, qui. Christe 
mauncupanbur, sed. latius. Unctoris. praesentit. S. Athanasius, oratione 
eontra Arianos. ubi introducit Verbum ita loquens: yo sum. Cliriguun. 
ient unctéo, Ghristus aulem, sive unelux, ext homo, qui à. Ane asume 
ptus: est, S. Dionysius Alexandrinus, in. Epistola eontra Paulum Sa- 
mosatenum, ubi dícit Christum Joanni antecellere, Quia fn JncHWe 
wrot quidem. opus, labor justiie: in Jesu. vero untura ; Ma quod, ut. 
explieat Turian. Seholio 1. et 2. Christus esset Sanetus, Justus, wt. 
Unetus,, non labore et exercitatione virtuti& ex gratia, sed ipsa 
tate, qua non poterat non esse bonus. 

Probatur insuper ratione: UÜnumquodque ens substantiale intelloe 
etuale ex vi hujus est sanetum et gratum. Deo, ex vi eujus praseise- 
sumptum habet jus ad vitam zeternam: sed Christus est ens substame 
tíale Intellectual», et habet jus ad. vitam seternaum ex. vi unionis lepos 
süatics prweise sumpiz: ergo ex vi talis unionis prieeíse Christus este 
sanetus, et gratus Deo: sed hxe sanctitas est substantialis ac pene 
malís: igitur eam Chrístus sibi vindicat. Major eonstat a simili. z Bom 
enim alia ratione quis dieitur sanetus per jgratiam  habitualem, dit- 
diximus in 2. Notabili, quam quia est Deo gratus, et jus habet uk 
vitam i&termam. Probatur mínor: Christus ex istius habet jus ad 
vitam ieternam, et est Deo gratus, ex quo habet, quod sit. Filius DUE 
maturalis : «ed id habet ex unione hypostatiea : igitur ex ilin habet, 
quod sit Deo gratus, et sibi jus vindicet tam mternam. JMoajor- 
est S. Pauli Ad (Galat. 4. dice Que. si. Filii, et ueredenz Burnles 
quidem. Dei; ubi fundat jus ad possessionem Dei in ratione Bliaonis- 
Minor etiam eonstat ex dietis, ubi probavimus Christum esse Filitot 
Dei naturalem. — Deinde, illud est substantialiter et intrinsaeg aane 
etum, quod intrinsece et substantialiter constituitur ac completum per 
aliquid divinum : sed. Christus, nt subsistens. subsistentia: Verbi, eoe 
stituitur, fit, et completur per illius uppositum, quod divinum ess 
ergo ut-sie est substantialiter et intrinsece sanetus, Minor estdledides 
er fusius in praecedentibus a nobis est probatum. Major etiamoyem. 
apparet; omne. enim divinum sanetum est; quippe divina sanetitas 
pon. solum in ipsum divinam essentiam, sed etiam in d omne, quod. 

n est, delibatur et effimit: ergo eum omne eonstitutiynm. suat 
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rationem Lormalem conferat constituto, eomsequens ést, quod suppo- 
situm Verbi sit substantialiter sanctum, et illam sanetítatem tribust 
suo constituto. 

Dices: 8i Christus sit substantialiter, et intrinséce sanetus, prse- 
eise ex vi unionis bypestatiew, etiam eadem ratione erit impeecabilisz 
sed luec sequela militat £n doetrinam Doetorís Subtilis, doeentis Christk 
Ímpeceabilitatem non esse repetendam. preise ex vi unionis hyposta- 
Liem, &ed vel ex gratia sanetiflconte, vel ex ratione beatitudinis qua 
fruebatur: igitur ete. — Respondeo, negari posse sequelam imojorisz 
siquidem sola sanetítas formalis, saltem inamissibilis, qualis erat san- 
etitas Christi, pugnat formalíter eum impeeeabilitate; non autem ean- 
etitus- substantislis et personalis. Et ratio disparitatís est, quod san- 
vetitas personalis primo et per se respicit entitatem et rej &ubstantiam, 
ad quam impeeeabllitas primo et per se non speetat, quia posse pes- 
eare, voluntatis est, non autem natur:, Quod autem entitas personalis 
respiciat primo entitatem rei, quam sustentat, ex eo colligitur, quod 
ila sanetítas eit exnetítas Verbi, ut sustentantis et suppositantis, ne pro- 
inde ei eonfertur quod dicitur sustentari ae suppositari; hoe autem pro- 
prie convenit entítati, et natur assumptse: sanetitas vero formalis respl- 
rit primo potentiam, nempe voluntatem, ad quam speetat immediate et 
proxime posse vel non posse peccare; gratía enim, seu eharitas, quie 
wst lorms, qua sanetifleamur, recipitur primo et immediate in. volun- 
tute. Maque ratione. hujusmodi sanctitatis personalis, nee Christos erat. 
simpliciter impeecabilis, nee ejus actiones praecise ernnt meritoria: 
quia illa sanetitas potest eque afficere. subjeetum. incapnx peecabili- 
Xhti& aut impeceabilitatis, et aetfonum meritoriarum; nam «i Verbum 
mssumpsisset lignum, aut quamlibet aliam naturmm rationis et liber- 
atis expertem, illi tribuisxet istam xanetitatem xubstantíalem, ae 

n illa natura assumpta esset pecenbilis aut impee- 

jus sanctitatis exset elicitiva actionum merito- 

: im natura nutem intelleetunli, qualis est ra, que a Verbo 

xeverm assumpta est, ssnetitas personalis tribuit. impeecabilitutem, 

mecnon et vim merendi; non quidem de condigno et formaliter, sed. 

Me eongruo et enusaliter: quia nempe sanctitas substantialis per illam 

muionem impressam erat eausa et velut orízo omnfam. gratinmum, 
quibus Christus formaliter erat «anetus et proxime Impeceabilis, 

Dicks 2: Non est potior ratio, eur Christi suppositum humanitati 
wonferat substantinlem ae divinam sanetitatem, quam :ternitatem, 
ümmensítatem, er extera divina attributa: st ista nom confert; nom 
enim natura asmmpta dieímr mterna, infinita, et immensa : Igitur uec. 
xnnetitatem: divinam, et eubstantin]em conferre debet, — Distinguo 
azaejorem: non est potior ratio ex parte Verbi, eoncedo: ex parte na- 
Fur assumpti, nego. Non repugnat, inquam, ex parte Verbi, quia. 
ipsam naturam sustentando, ipsi confert id omne, quod requiritur ad 
jus eomplementum et ornatum, ad quod ipsa non habet ex se income 
pnatibilitatem et repugnantiam, qualem revera habet ad iniünitatem, 
immensitatem, :eternitatem; qnia lla attributa ita sunt peculiaria di- 
vine natur», ut nullatenus alíeni naturx ereate convenire pcssints 
siquidem ereata natura eum «ít ex se finita et limütata tum in entitate 
tum im duratione, hahet ex se repugnantiam, nt «ít infinita, immensa, 
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et seterna: similem autem repugnantiam non habet, ut dicatur suneta;- 
sieut enim ex se nihil habet repugnans, ut subsistat subsistentía. 
vina, ita pariter nihil habet, quo repugnet ípsi attribui: sanctitatem. 
substantialem divinam, qui ipsi supposito divino imbibitur. 

IxsrAmm: Humanitas Christi non habet majorem repugnantiam ad. 
potentiam, et scientiam divinam, quam ad divinam sanctitatem : sieut. 
enim sanetitatis est enpax, ita eapax est sceientim et potentie : 
mon potest reddi omnipotens, mut seiens proprie per omni, 
et scientiam Verbi: ergo nec potest dici saneta a sanetitate Verbi, — 
Nego majorem, quia exse sanefum nihil aliud hic intelligitur, quam 
esse unitum alieui, ratione eujus eonjunetionis resultat in unito di- 
gnitas, saltem morali et cougruentiw, ob quam dignum censeatur 
quod diligatur a Deo, sit expers peccati, et jus habeat ad. beatitudinem. 
miernam; quas omnia non prasupponunt aliquam formam. intrinsece 
existentem: at esse omnipotentem et seientem. non solum significat. 
Aliquid esse conjunetum physice eum aliquo habente sejentiam. aut 
omnipotentinm; sed ntia e& omnipotentia intrinsece 
jnexistat, sive per identifientionem, sive per inhrerentiam:. igitur inter. 
mirumque non est paritas. 

Onareres 3, Doctor Subtilis dist. 10. n. 5. expresse dicit: fsfa me- 
gatio extraneitalis in. Christo non est nisi propter gratiam habitualem: 
Christi, quia propter illam. solam habet jus in hereditate eterna z Won. 
autem. propfer. solam. unionem. personalem: ergo non censet Doctor, 
Christum habere aliquam sanctitatem petendam ab unione personali, — 
Respondeo |. Doctorem solum hoe protulisse contra suammet respon- 
sionem, et ipsam rej " non solvisse, quia volebat eam nlias cxa- 
minare et solvere; unde responsionem. quae :- quapropter. Sicut. 
conclusio istius repliem non est ex propria Doctoris sententia, ita noe 
major unde illa propositio dedueitur; absurdum enim esset, quod 
quoties aliquis contra sunm doctrinnm objectionem aliquam. 
eujus solutionem differret, toties illa objectio censeri deberet esse ad. 
tjus mentem; siquidem fieri posset, quod in solutionibus, quas pro- 
Tnittit, solveret istas propositiones, et eas neguret. J'espoudea 9. Quod 
quamvis gratis admittatur Doctorem approbavisse illam doetrinnm, 
inde tamen non sequitur eum velle, quod Christus ex vi unionis hy- 
postatiee przcise non habeat jus nd vitam meternam, nee ita sit gratus 
Deo, ut Deux ipsi negare posset vitam iwternam; sed quod tale jus. 
haberet ratione gratie habitualis, qus supposita aceeptatione. divina 
wibi jus illud vindiearet; non quidem ratione sui, sed ratione illius 
divinm aeceptationis: qua utique foret etiam necessaria, nt sanetitax 
personalis jus illud ex intesro obtineret, ut fusius dicemus in tractata. 
de Gratia. 

Onjicres 4. Si unio hypostatiea ratione naturw et personalitatis 
divine haberet vim sanetificandi, sequeretur, quod ubicumque adesset 
talís unio, subjeetum sanectiticaret, et Deo gratum efficeret, neenon et 
acceptum ad beatitudinem seternain: sed hoe est falsum: igitur ete. 
Major patet; quod enim ex vi alieujus ponitur, semper necessario 
admittitur ex positione illius, a quo profluit: igitur si unio personalis 
Verbi haberet vim sanetificandi necessario, illam sanctitatem conferret 
omni subjecto euí uniretur. Minor vero probatar; quia simpliciter et 





DE SANCTITATE CHRISTI DOMINI. 425 


-hbeolute loquendo. Verbum poterat assumere naturam aliquam irra- 
tionalem: hse autem est omnino ineapax sanctítatís et. gratitudinis 
supernaturalis, nam hwe soli nature rationall convenire possunt: 
igitur etc. — Respondere possem jprímo disfinguendo majorem : sk 
mubjeetum illud esset enpax sanetítstie, concedo: sewus, nego. Que- 
madmodum enim licet ipsa personalitas divina, quatenus affieít n&- 
Turam intelleetualem, eam personam eflieíat; non posset tamen: per- 
sonam effieere naturam irrationalem, si illam assumeret; quis illa 
mmtura nom est capax talis personalitstis: ita mec illam naturam frra- 
tionalem sanctam redderet, propter similem defectum capacitatis. Quod. 
"tique eonfrmatur: tum quia gratia habitualis, qux ex ratione sua 
alios homines, quos afficit, efüeit fllios. Dei adoptivos; non tamen 
Christam filium Dei adoptivum constituit; [ta similiter gratia unionis 
potest efficere naturam rationalem assumptam gratam ct sanetam, 
quamvis talem non efficeret naturam irrationalem, si illam assumeretz 
tum quiz unio hypostatien ex natura sus, confert aliquam exigentiam: 
ad gratiam habitualem, et beatitudinem: sed non eonterret illam na- 
turw lapidis, aut equi, si istam nssumeret : igitur unio hy postatíca po- 
test tribuere effeetum iormalem uni subjecto eapaei illius effeetus, 
quamquam eumdem mon tribueret omni alteri subjecto talem eapnel- 
fatem non habenti. Yerum quia mox diximus illam personalem sanc- 
fitatem non censeri distinetam ab ipsa Verbi personalitate. et sul 


sistentia, ideireo Hespoudeo 2. distinguendo majorem redderet n&- 
furam mssumptam eo modo sanctam, quo capax est sanctitatis, eon- 
vedo: aliter, nego. Cum autem írrationalis natura non sít eapax san- 
etitatis, qux confert jus ad beatitudinem, fdeireo, si Verbum eam aa- 
sumeret, non ei conterret istam sanctitatem ; sed tantum substantialem, 
aquis nom est alía a subsistentía Verbi. 


Conelusio secunda, — Saxcrrras snsrAXTIALIS Cüiniety 
DOMINI NON PETITUR IMMEDIATE EX IPSA UNIONE NATURE HUMANJE 
Cx Venio. 

Probatur primo: Unio illa non est formaliter et seeundum se ali- 
quid substantiale et divinum, sed tantum respectus extrinseeus adve- 
miens, ut probatum est in prima Disputatione: sed relatio seeundum 
we formaliter non potest conferre sanetitatem substantialem: igitur 
Christi humanitas dici non potest substantialiter sanctiflenta per ipsam 
unionem, 

Deinde: Modus elli substantialis, in quo Sunrez vult consistere for- 
maliter unionem hypostatienm, est aliquid. ereatum, utpote inexistens: 
ipsi humanitati: xed nihil ereatum potest conferre sanctitatem sub- 
mtaurialem : tum quin non est sanetitas per essentiam, utpote eum sit. 
aliquid Bnitum; neque etiam per participationem, quia neque est par- 
ticipatio exsentim divinz, cui mnxime convenit predicatum sanctitatis 
per essentinm, nec habet necessariam connexionem eum ipsa essentia 
"ivins per modum predienti, nut exsentinlis, aut nttributalis, aut per- 
"onalis: igitur ab isto substantiali modo non potest repeti illa sub- 
stantialis snnetitas. 

ique: Ideireo illa unio diceretur conferre illam substantialem 
*anetitatem humanitati Christi, quia insi uniret bonum inerentum, 
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quod est substantialiter e£ essentialiter «anetumz st ex | 

moa posset diei, quod illa unio eonferat ipsam sanetitatem. pemefse 
immedinte: sieut a simili unio gratie habitualis cum anima non eon- 
fert ipsa per s* precise animi sanctitatem, quse non per flam unionem, 
sd per gratiam sanetilicantem sfbi adlzerentem, dieitur reverm xe 
formaliter sanetificari : igitur nee unto humanitatis Christt eum. persoma. 
Verbi, quas substantialiter tneta est, potest csse ratio formalia praeeksm. 
et immediata, unde petenda sit illa «ubstantíalis sanetitas. 

ÜOnaicrz SvAgkz varias auctoritates SS. Patrum, ex quibus colligit 
Chrisimm, ut hominem, formaliter ex vi ipsius gratis mnlonis fuisse 
absolute et simplieiter sanetum et Deo gratum. Sie BS. Patre exc 

illud Psal. 4. Ünxt£e Deus fuus oleo fodit: vt iliud. 
6. ae Luex 4. Spiritus. Domini super me, propter quod. unzit. 
me, ete, dieunt hsne unctionem, qua Christus homo fuít unetus, eta 
qua Chrístus est appellatus, esse ipsam. Divinitatem, seu Verbum, per- 
eujus presentiam humanitas sanetifüicatur. Its Nazianzenus in. priork 
Uonelusione laudatus, unde ibidem. subdit, Christum - exse JDirinifafe. 
delibutum, fure. enim. humanitatis unctio ext, Ex S. Cyrilius-li d 
Thesauri, cap. 3. [pse, inquit, «psum unzit, Dirinitas enint dnumu- 
mifatis unctio est. Et Augustinus lib. 15. De Trinit. enp. 96. fum 
ait wnctam. fuisse invisibili Deo humanam nataram, quando divina est 
juncta persona: quapropter n. Enchiridio eap. 40. unionem. huusni« 
(atis ad. Verbum summum grotiom appellat: igitur censent SS. Patose 
Christi sanetitntem esse maxime petendam ab ipsa unione humanitatis 
vum Verbo. — Distinguo consequens: censent SS. Patres illam sane 
etitntem. esse repetendam ex parte unionis lormaliter sumptse, sem quae 
1»nus prseise unío &st, nezo: materialiter sumpta, seu quatenus cope 
mofat ipsam personam Verbi, et illa mediante divinam essentiam ipsk 
humanitati conjunetam, conredo: hxc enim. Verbi personalitas perse 
immediate illam sanetíficationem eontert humanitati. per immediatam. 
xui cam illa conjunetionem. 

Onjwigs 2. Unio bypostaties, qua unio est formaliter, st Gt est 
quid ereatum ín humanitate, est aliqnid excellentius et perfectius 
gratin habituali: sed pratis habitualis per se te sanetifient for- 
maliter subjeetum, eui inest: fgitur illa unio sanetilient. humanitatem, 
mon tantum ut conditio, seu via ad sanetitatem, sed etiam per seipsam. 
immedinte, et ut est forma vim sanetifieandi obtin m sancti- 
intem confert. — Distinguo majorem: est aliquid. perfectius seenme 

et praseise, quatenus unio est, nego: siquidem illa unio sie 
spectat est dumtaxat respeetus extrinseeus, qui minore habet pere 
lectionem, quam ipsa gratia, quse secundum suam entitatem prstome 
tior ect, et nobilior omni respeetu extrinseco: est quid perfeetius va- 
tione personalitatis Verbi, qua: dicitur uniri hunranitati, concedo 
unde íllins dignitas non ex «m ratione formali, sed dumtaxat ex pur 
extremorum est petenda. 


Conelusio tertla. — SascrirAs PERSOXALIS, AUT SUBSFKAN- 

TIALIS. Ni ENT PETENDA PiLECHE A DrviiTATE, NEO A PERSONAS 

YrArE VRNI EONAIM, SED COXSUXCTOK. Hmc Conehusio tres Habet 
partes, quas in. anieam collinennt. 
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JPrim& autem constat, quia Christi hümanitas non potest proelse 
saunetificari substantialiter immediate per id quod sibi non. censetur 
immediate vonjunetum: sed Divinitas nnitur dumtaxat humanitati me- 
diante personalitate: siquidem unio nature divin eum hnmans est 
dumtaxat hvpostatiea, et personalis: igitur illa sanetificntio non fit, 
misi mediante ipsa personalitato. 

Secunda pars etiam constat: Personalitas enim Verbi, nt forma 
liter a natura. divina distinet», non est sanctitas, nec. essentialis, nee 
formalis: ergo ut sic non potest sanetifieame. Christi: hamanitatem- 
Consequemnlia- est aperta. Anfecedens probatur: si personalitas. Verbi, 
mt formaliter ab essentia divina distincta, essot sanctitss, vel hoc ci 
Competeret ex peculinri suo conceptu; vel ratione diving entitatis eum 
ipsa identifientm: sed nentrum dici potest. Non. quidem primum, non 
enim.-nlla apparet ratio, eur personalitas Verbi sit potius sanetítas for- 
maliter, quam. personnlitas Patris, aut Spiritus sancti, vel quodlibet 
aliud divinum attributum. Non etiam secundum, eum enim fpsa divina. 
entitas non solum personalitnti Verbi, sed etiam aliis personalitatibus, 
meenon et omnibus divinis nttributis identitleetur ; consequens est, quod 
si mtione illius identificationis, Verbi personelitas esset formaliter san- 
titus, etinm personalitates Patris, et Spiritus saneti, et quodlIbet at- 
tributum divinum essent formaliter snnetitas; et sie humanitas Christi 
vsseb sancta, non solum a personslita-e- sibi immediate unita, etn 
natura divina, sed etiam ab intellectu, a divinitate, ab omnipotentia, 
et-aliis attributis et perfeetionibus Dei, quod est absurdum, — t- 
firmatur ex eo, quod. relationes, divinas personas eonstituentes, in suo 
conceptu formali non dicsnt ullam perfeetionem :- quía. alías (ut do- 
eulmus in tractatu de Trinitate) darentur in Deo tres perfeetiones ra- 
lative realiter ab invicem distinetx'; ex quo ulterius vconsequens esset, 
perlectiones divinas inter se comparata inaequales esse, et cuilibet ex 
divinis personis aliquam perfectionem deesse, eum una persona non 
habeat personalitatem alterius: sed si personalitas Verhi ex se forma- 
liter esset sanetisas, sequeretur, quod ipsa haberet peeuliarem pérfe- 
tionem a perfeetlone Patris distinetamz sequeretur insuper, quod In 
givinis personís tres essent sanetitates, sieut sunt tres personalitates; 
quod utique aullus. Scotístarum, aut Thomistarum admittet: lgltur 
mee admittere debet p^rsonalitatem Verbi esse formaliter sanctitatem. 

Probatur denique tertia pars, nempe quod illa sanetítas subestaun- 
Wialis petenda &ít ab ipsa Divinitate humanitati tnedia personalitate 
vonjuneta. Hoe namque índieant SS. Patres supra laudati, dum aperte 
Wocent humanitatem Christi sanctifieari per ipsam divinitatem. Sic 
peweipue aperte loquitur S. ianzenus Orat. 2. ín Pascha, ubi 
postquam adduxit figuram amni Paschalis, ita de Christo seribitz Per- 
fectux auiem. uon modo propter. humanitatem: Divinitote delibitam, 
emque effectam, quod id, a quo peruncta est, atque ut axlecter liquor, 
"Divinitatis sociam, vel seeundum aliam versionem, xémul Deum. Ita ut 
Wlenotetur liominem luisse sanetificatum in. Christo, non tantum, quía 
fult Divinitati sociatus, sed maxime, " t simul Deus et homo, 
Tgitur ilIn sanctificatio maxime a Divinitate, ut hypostatiee hnmanitati 
ronjuneta, petenda est. 

Suffragatur etiam ratio: quin nb ipso petenda est Christi subse 
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ipsa sui communicatione sic eam elevat ad esse divinum, ut sit ei 

ive prima radix fundans ín e& jus aliquod beatitudinis superna- 
turalis obtinenda (sic enim. gratin habitualis, quia in nobis, et in An- 
gelis est positive prima radix vita» st»rnm obtinendm, lumen vero glo- 
rise illam supponit, nos, et Angelos sanctificat]: atqui personalitas Verbi, 
ut eondistineta. virtualiter a divina essentia, ita est Immedíate unita 
humanitati, ut vi ipsius immediate unionis sit ei positive prima radix 
fundans in ea jus aliquod obtinenda: beatitudinis supernaturalis: haee 
enim, ut infra docebitur, fuit ei debita positive ex vi unionis istinaz: 
et si per impossibile, personalitas Verbi divini esset distincta. realiter 
wh essentia divina, et nihilominus facta fuisset unio humanitatis ad 
Verbum divinum, quo ai mon potest sublimari, haberet aliquod. 
jus ad vitam imternam : mr personalitas Verbi, ut condistineta ab. 
essentia divin, est qunsi formn xanctifieans. immediate et formaliter 
humanitatem Christi Domini. — Distinguo majorem: si illud quod 
naturam elevat nd esse divinum sit ex se, aut essentialiter, aut for- 
Tnaliter sanetum, et conferat jus aliquod proximum ad bentitudinem: 
supernaturalem, eoncedo sit dumtaxat sanctum sanctitate transeen- 
dentali, et tantum conferat jux remotum et inchoatum ad illam bea- 
titudinem, nego. Et similiter distineta. minore, 0 consequentiam. 
Siquidem suppositum Verbi non habet ex se sanctitatem. formalem, 
med dumtaxat transcendentalem; neque ex se prmcise confert jus ad. 
beatitudinem, sed tantum emm divina matura, quim ipso mediante, 
muita humanitati, ei tribuit jus completum ad beatitudinem obti- 
nendam, 

Ixsramis: Quidquid ex se divinum est, formaliter sanctum est, et- 
sanetifleativum : sed personalitas Verbi ex se, et ut condistineta a DI- 
vinitate, est aliquid divinum: igitur etiam ex se formaliter est sancta, 
et sanetificativa, — Distinguo majorem: est formaliter sanetum, et 
sanctificativum, ea sanctitate quam sibi vindient, concedo: omni alin. 
sanctitate, nego. Minorem etinm distinguo: suppositum Verbi est san- 
etum sanctitate formali, nego: sanctitate transeendentali, concedo. 
lgitur potest equidem ex se prmcise conferre humanitati sanctitatem. 
transcendentalem, sed hze non est sufficiens, ut habent jus ad beati- 
tudinem. 

UxcEpI: Hlud est precise et formaliter sanetum. sanctitate for- 
Tuali, quod seeundum «e adorari potest absoluta adoratione latrim ; 
quin tune adoratur tantum propter suam excellentiam peeulinrem, et- 
sanctitatem pi m: at personalitas Verbi divini, ut condístineta. 
formaliter n di: ii iilis adoratione Vatriitg 
ut docet Eccl. 

Ut in confessione vera, se OS PEE Deitatis, et in person, propriélas, 
et dn exsentia unitas, et in Majestote adoretur qualitas; quibus verbis. 
significat adorationem lntrim deberi personnlitatibus divinis, nt con- 
disMnetis ab essentia, sicut, debetur deitati, ut eondistinetzm n perso- 
malitatibus. — Distinguo majorem: quod ut sie adoratur adoratione- 
latim propter se praise, et in abstracto, nego: propter se, e£ pro- 
pier divinam naturam sibi realiter identificatam, et ut accipitur in. 
€onereto, hoe est quatenus connotat non solum personalitatem, sex. 
edam namram divinam eum ipsa personalitate constituentem perso- 
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vera. sit renlis, et. intrinsece unita. ipsi humanitati, mediante persona- 
litate Verbi: formalis vero fit per gratiam sanctifieantem , qua est vera 
et realis qualitas inhu nens anime, quam formaliter sanetitlent. Secundo, 
convenlunt [st dnm sanctitates, quod ipsum subjeetum elevent ad 
aliquod esse divinum et supernaturale; personalis quidem ad ess 
supernaturale Verbi, quatenus per illam liomo est Deus, et naturalis 
Filius Def: posterior vero ad esse divinum per participaWonem, ut 
dieemus in Tractat De Grafie. Hine controversia est apud Theo- 
logos, am gratia sanctificans fuerit Cliristo nec*ssaría, ut fleret et de- 
mominaretur formaliter sanetus; an vero dumtaxat. ut volunt Thomi- 
ste, àd completam illius sanctificationem, et ad operandum connatu- 
raliter in ordine ratis. 

Noraxovw 3. Aetus meritorios allos esse supernaturales quond. 
aum entitatem , ut est dileetio Dei super omnía tamquam Auctoris 
gratie et gloris; allo vero tantum quoad aodum, qui sellleet sunt. 
equidem naturales seeundum suam entitatem, sed quis ordinantur in 
finem supermaturalem, et flunt ab homine existente in gratia, hae rà- 
tione dieuntur supernaturales, puta dare eleemosynam propter Chri- 
stum. fussper advertendum est, acetum supernaturalem quantum ad 
poen posse vonetpt podus duobus modi* , nimirum vel modo. 

icitur produci: conmaturaliter, 
rinseeo permanenter inhwrente prin- 
s aetus, ratíone eujus adjuneti 
eomprineipit vitale prini « ratur. et completur ultimo fllius 
virtus ad exereendos t: 
liter, quando elicitur per al "] 
Kransíens, eorroborans ipsam potentíam, vel per alíquid alind, quod 
suppleat vices Illius auxili. beriorem Dei coneursum. 

His jta promissis, tria. resolvenda: Primum, an revera 
Christus habuerit gr: abitu 'eciendum, à ea opus habuerit, 
mt fleret formaliter, et complete ssnetas. Tertium, an illa. fuerit ne- 
«essaris, ut eliceret aetus supernaturales et meritorias 


Conelusio prima. nta Cunrert D. nEVERA ILLUSTRATA 
WUFE GRATIA HABITUAL  eommumis inter Theologos: quamvis 


liter per unfonem hypostaticam, 
etiam sanetíficari per gra 
Probant aliqui Conci 
«uibus dumtaxat am! veritatem. üenó apertius evin- 
«nis 11. ubl dieitur de Christo, 
diequiescit. super eum & Domi quo lel per partienlam Spi« 
ritus Domini intelligi manentia gratie in Christo, ut explieat 
Ts Contirmat eamdem veritatem Pro- 


pheta eapit. 61. ubi lequens in persona Christi, aít: Spírifus Domini 
Super mé, eo quod umzerit Dominus me: quie utique verba de se va- 
Mieinata fuisse docuit ipsemet Christus Lue 4, et hune sensum refe- 
runt, ideo Spiritus Domini per donum gratie hubítualis Inest Christo, 
quin ipse per unionem hypostaticam unetus est gratía subetantiall, et. 
Ánercata. 
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Agitur non potest esse mais grata. — Nego minorem, et ejus proba- 
tionem distinguo: quod eet infinite gratum mon potest esse magls in 
€odem genere gratificationis, coneedo: in alio genere, nego. Anima 
autem Christi per gratiam unionis est quidem Deo grata infinite gra- 
titudine substantiali, quze non. Impedit quominns similiter grata fleri 
possit in alio genere, nempe per formam aliquam aecidentalem su- 
peradditxm. Quod utique confirmatur a simili; quamvis enim Clirístus: 
ratione unionis hypestatiez sít infinite perfeetus substantialiter, illa 
tamen perfectio substantialis non impedit, quominus habuerit Insuper. 
omnes dotes accidentales, quibus illius humanitas fuit illustrata. 


Conelusio seeunda. — Grarra HierTUALIS FUTT ÜHRISTO 
(NECESSARIA, UT BANCTIFICARETUE PORMALITER. 

Probatur: Christus debuit esse formaliter sanctus: sed talis esse 
mon potuit absque grati habituali: ergo hie ili ad id fuit neces- 
saria. Afajor constat ex superíori Conelusione; Christus enim omnem 
omnino sanetitatem habere debuit, qu:e maxime ejus animam illu» 
"rare potest et consecrare, idque intímiori nc prwetanticri modo: 
longe antem przestantius est ssnetiflicari formaliter, seu per formam 
intrinsece inexistentem, ut sanctilicantur liomines er Angeli, quam 
xumtaxat per aliquam denominationem et unctionem extrinsecam, tt 
loca et vasn saneta. Mi vero probatur: si seclusa gratia habitualt 
Christus sanetifieari potuisset formaliter, inaxime per sanetitatem subs 
stantialem et personalem: sed ita sanetífieari non potait. Quod sic probo 
gprimo: per id non potest &anetificari formaliter, qued habere nequit 
rationem forms sanetificantis: at neque personalitas Verbi, nec Divi- 
mitas ipsa, ex quibu: itur sanetitas substantialis, habent rationem. 

lem persomülilas: hwe enim non affieit 

maturam humanam per modum forme, sed per modum termini: neque 

etium ex se, ut probavim: habet vim sanetifieandi, quia non est 
formaliter sanetitus. Hoc | 

cans humanitatem: forma enim 

immediate ei eujus est forma: sed 

DDivinitas non est unita humanit per se, sed tantum ratione suppo- 

miti im quo faeta est unio hypo: "": nulla enim mnio renlis fieri 

igitur Divi- 

iem formm sancificantis naturam hu- 

ivinitas sanctificaret formaliter hu- 

"n, vel ut moralis: sed 

uf forma physica; tum quim 

pars ad actuandum et- componen- 

*& habere rationem partis informantis 


ies humanibal, pir formaliter 

formalis Divinitatis Deum efficit: 
xed hoc est absurdum: tum denique quia Divinitas per se formaliter 
*olum prestat jus in ordine ad beatitudinem inereatam: at illud jus 
Jom potest convenire primo et per se humanitati Christi, sed solum 
per communicatione: 
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Probatur primo: Tune agens connaturaliter operatur, quando habet 
proportionem ad setus, quos elíeit: sed anima Christi, eum sit. entitas 
maturalis, nom potest habere proportionem ad produetionem aetuum. 

aturalium absque gratia habituali: igitur ad illos effectus pro- 
ducendos ílla fuit Christo necessaria. Major eonstat; non enim alia 
ratione visio dieitur eonuaturaliter elieita, quam quía fit per potentiam 
visivam, speciem intelligibilem, er medium proportionatum, qus omnfa 
*omplent et integrant prineipium, ut visionem produeat. Minor pro- 
batur: sj quid aliud prster gratiam habitualem posset ipsam animam 
Ohristi elevare ad statum. supernaturalem, et ipsam fnelinare intrín- 
*ece md producendos actus supernaturales, maxime vel personalitas 
€t subsistentia. Verbi, vel dívinítas ipsi communicata: sed neutra Id 
prestat: ut enim taliter elevetur, et inclinetur anima, dehet habere 
in se aliquod ecomprinciplum operativum wf quo, et elieitivum talium 
actuum: sed id non potest przstare subsistentia Verbi, quia ipsa non 
est virtus aetivs, sed purus terminus nature. Ergo non potest eon- 
currere sd actus per modur principii quo; sed dumtaxat per modum 
xonditionis constitutiv:e suppositi, et prinelpil. guod ad operationem 
*oneurrit. Non etiam id pr:stare potest divinitas, nam prinefplum 
quo operativum, vel debet habere [dentitatem cum principio quod 
*peratur, vel debet illud physice informare: utrumque autem divini- 
tati repugnat respeetu humanitatis: igitur nee subsistentin Verbi, nec 
divinitas possunt habere rationem prinelpli quo, in humanitate, per 
ordinem ad producendos aetus supernaturales connaturaliter. — Idem 
licendum de aetibus meritorlis: meritum enim premit supernaturalis 
mecessarlo requirit, nt actus meritoríus sit supernaturalis, vel quoad. 
entitatem vel saltem quoad modum: ergo si actus supernaturalis non 
qpossit eonnataraliter produel ab anima absque gratin habituall, neque. 
poterit etiam produci etus meritorius. 

Dicens 1: Hlud tantum potest inclinare animam ad actus superna- 
Aurales per modum comprineipil, quod est ex se operativum : sed gratia 
Tabitzalis non est ex se operativa: ergo illam non requirit «nima Christi: 
d elieiendos actus supernaturales, et meritorios connaturaliter. — Di- 
stinguo majorem: Gratia habitualis non est per se operativa, nee ordi- 
matur ad operandum primario et proxime, concedo: &ie ením ordinatur 
ad sanctificandam animar, et eam efficiendam dignam, qux & Deo dí- 
Mgatur et ordinetur ad finem supernaturalem: non est operativa. radi- 
vnliter et secundario, nego: nam, ut probabitur in Tracfafu de 6ratia, 
Alla habitualis gratin non solum animam illustrat et dignifleat, sed 
tiam ei virtutem contert ad produeendos actus supernaturales, 

Dices 2: Ut anima Christi elevetur et inclinetur connaturaliter ad 
awetus supernaturales suffüeit, quod habeat in se auxilium aliquod 
metuale supernaturale: ergo ad id eí non opus est gratia habítuali, — 

antecedens: illud aetuale auxilium suffieit, ut aetus super- 
maturalis flat, concedo: ut liat connaturaliter, nezo: agens enim na- 
&ursle nom |nelinatur ad suum effectum, nisi prster aetualem mo- 
tlonem Inclinetur ad suum actum per aliquam formam in se residentem 
et permanentem; quapropter Deus, ut naturz auctor, singulis Sgen- 
Abus naturalibus indidit aliquam formam seu virtutem, ger aua. 
maturaliter propendent ad ups actus elictendos. 
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meeeptat in inilnitum, boe est, pro infinito merito, et pro infinitis ho- 
etas, et Angelis, sí tot existerent: gratia autem non offertur ne- 
eeptanda, sed potius est prineipium partiale illius, quod aceeptandum. 
effertur; Ódeoque «quemadmodum aliud principium partiale meriti, 
mempe voluntas Christi, non dicitur infinita, ita neque gratia dici 
debet infinita, quamtumvis meritum ab íllo utroque Briselnia proce- 
"eus dici possit aliqua ratione infinitum. 

CoLnLiGE 2, gratiam Christi non etiam. esse infinitam in ratione 
gratie, seu ratione effeefus formalis, quo reddebat Christum gratum, 
ant electus effeetivi quatenus erat prineiptum merendi pro: hominibus. 
et Angelis: nam uterque iste effeetus sive formalis sive efleetivus, 
Quatenus erat a gratis, omnino finitus erat, quia nulla forma praestare 
potest effectum sive formalem, sive alium ultra «uam entitatem; virtus 
mnim entitatem non excedit: at entitss gratise est finita: igitue effee- 
twm infinitum prestare non potest; unde etinm effectus ille «ive tor- 
malis sive effeetivus, magis in personam Christi, quam in ipsam gra- 
tiam refunditur, 

CorLmE 3, Christi gratism non etlam eemnseri infinitam ratione 
alieujus modi physici intrinseci advenlentis ei ex ipe» ejus eonjun- 
ctione ad Verbum divinum; siquidem non. potest expliearl, quid sit ille 
modus iufinitus: níl enim posset aliud conelpi, quam quod ipsa gratis. 
mediante anima, et voluntate Christi, eui inest, terminatur a suppo- 
mito Verbi: at hie ratio terminationís non potest conferre gratise ali- 
«uam infinitatem; (um quia bae ratione estera accidentia, quae 
sunt in Christo, etiam dicerentur infinita; tum quía potiori jure illa 
infinitas tribuenda esset ipsi voluntati, et animse Christi, quie imre- 
Wiatins ipsi supposito Verbi, quam ipsa gratia, unitur. 


Conelusio secunda. — Dr racro coLLATA &sT Cmrero 
UMMA GRATIA HABITUALIS. . 

Colligitur ex illo Joan. 1. Vidimus gloriam ejus gloriam quasi uni- 
geniti a Patre plenum gratie, et veritatis. Quasi diceret Evangelista, 
Christum talem habuisse gloriam, qualem decebat haberi ab unige- 
mito Dei Filio: decuit autem illi conferri summam gloriam: ergo et 
de facto collata est: at gloria correspondet gratin, et in illa fundatur $ 
'ergo si summa sit gloria anime Christi, etiam illins gratia debuit esse- 
mummi, Coníürmatur ex cap. 3. ubi Joann. Baptista £neiens sermonem 
We Christo dieit: Nom emím ad mensurem dat Deus Spíritum. Quae 
werba saeri Doctores et interpretes explieant de Christo: quod etinm: 
colligitur ex his verbis sequentibus, Pufer diligit Filium, et. omnia. 
ledit in. manu «jus: sed qui non hnbet. spiritum, et gratiam ad men- 
muram, neeessario debet habere omnem gratiam possibilem, ndeoque- 
summam, quae erenturas conferri potest: igitur Christus talem habuit. — 
Confirmari potest auetoritate Philosophi dicentis, quod in unoquoque 
geneme est unum, quod est metrum et mensurn ereterorum, et eaeteris 

mque sub eodem genere contentis proestantius est: ergo pa- 


iator Dei, et hominum, unieum et xu- 
premum Eeclesim eaput; ergo etinm unus, et uniers est, qui omner 
gratie excellentiam et plenitudinem contineat. 
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jesset, quod entitas minus perfeeta minorem haberet capacitatem : sed 
hae ratio nulla est: fem quia major aut minor entitatis naturalis. 
perteetio lmpertinens est ad receptionem grati, qua est ordinis su- 
pernaturalis: («m quis gratia receptibilis in Angelo est ejusdem 
speciei eum ea, quie receptibilis esi in anima: sed quotiescumque 
forma susceptibilis im aliquibus est ejusdem speciei, etiam illa, ut 
musceptiva, debent esse ejusdem speciei im ralione susceptivi: hine 
quia albedo lactis et nivis est ejusdem rationis, etinm nix et lae sunt. 
ejusdem rationis in suseiplenda albedine : ergo eum. gratia. receptibilis 
án Angelo sit ejusdem speciei eum ea, quse recipitur in anima ratio- 
nali, consequens est, quod sit in aníma et Angelo capacitas ejusdem. 
rationis nd recipiendam gratiam, — Constat igitur ex his animam. 
Christi esse suseeptivam tant gratiz, quantam quieeumqne alia. sub- 
stantia finita intellectualis recipere potest; ae subinde, quod Christus. 
mon habuerit repugnantiam, ut gratiam perfeetissimam obtineret: igitur- 
surama gratia ipsi est attribuenda ; nam, inquit Doetor num. 6, « pro- 
* babile est dicere seeundum Magistrum, quod Deus tantam ei gratiam 
«contulerit, quantam potuit; in commendando enim Christum malo 
x excedere, quam deficere & laude sibi debita, si propter ignorantiam 
st oporteat in alterum. incidere. Conflrmat per illud Augustini: De libero 
x arbitrio: Quidquid tibi vera. ratione melius occurrit, scias hoc Deum 
mamagis fecisse, quam. non fecisse; Videtur sutem simpliciter melius 
w*seeundum rectam rationem, summam gratiam esse alieni collatam, 
*quam non esse collatam, quia im hoe manifestatur summa míseri- 
x eordias Del in dando summum bonum grati sine meritis : igitur 
* probabile est hoc esse factum, et non In alio, quam in anima Christi 
x igitur, » ete. Ita Doctor, non minus pie, quam subtiliter. 
Eamdem veritatem egregie etiam suadet Doctor Seraphicus dist.1 
art. I. q. 2, his verbis : « Si loquamur de gratia Christo collata, seeun- 
x dum quod est singularis persona. ín se, et sit eum dícat donum erea- 
«tum, necessario finitum est, et mensuratum. Finítas enim, et mensu- 
x rato cirea ereaturam potius dieunt eomplementum, quam imperte- 
wetionem. Si autem loquamur de illa in eomparatione ad gratias 
x aliorum hominum, sie improportionabiliter exeedit ratione unionis 
xad personam Verbi, ad quam unionem gratia illa dispoeuit animam. 
« Christi. Gratia ením illa propter conjunctionem summam eum Verbo 
x sterno habet excedere iu infinitum, et incommenesurablliter gratias 
x aliorum hominum tripliciter, sellicet quantum ad virtutem habitus, 
xet quantum ad usus, et quantum ad effeetus. Quantum ad habitus ; 
x numquam enim aliqua ereatur& potest tantum proficere, quod tam 
w mobilis, et perfeeti liabitus sit eapax, sieut anima conjuncta Deo in 
wmmnitate personze. Quantum cd usus virtutum, quía omnes virtutes 
«in Christo habuerunt usus, qui speetant ad perfectionem : et. pro- 
* pterea dieuntur fuisse iu eo omnes sensus, quia usum habuit com- 
* pem omnium donorum excellentlori modo, quam umquam adhue. 
t ab aliquo. Quantum ad effectum, similiter impropor- 
€ Honalj(en excedit gratia Christi: quía propter hoe, quod ille homo 
* erat Dei Filius, meritum illius pensatur seeundum dignitatem illius 
* persons, a qua exit opus: et propterea meritum passionis sum infi- 
«nitum excedit meríta passionum nostrarum : et ob hoe, quoà Deus 
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requiratur ad ejus beatitudinem: sed perfoete potest beatificari sine 
gratis summn. Probohar: inclinntio natur; Christi potest terminari 
mine summa glorin: ergo sine summa gratia ; nam inclinatio ejus non. 
est summa, quia ejus natur non est summm, quemadmodum, v. g. 
quia aqua non est summe gravis, potest quietari in loco deorsum, qui 
mon erit omnium infimus, — Respondet Doctor inclinationem posse 
speetari dupliciter: ne! ex parte fundamenti, nimirum nature cujus 
est Inelínatío; rel. ex. parte termini, nimirum gratiz reeipiendm. Incli- 
maio ex parte fundamenti est perfeetior in períeetiori natura, quam. 
$u minus perlecta, et per consequens praestantior in Angelo, quam in 
zmnima Christi, quia inclinatio maturalis nom distinguitur realiter a 
matura, eujus est inelínatio; sicque ubi perfectior natura, ibi perfectior 
inelinatto ex parte fundnmenti, Inelinatio autem, ut respiciens talem 
Termínum, nempe gratinm, non est perfectior im perfectiore matura ; 
quam in minus perfecta ; quia gratia quzecumque simpliciter naturam 
oruat et perficit, et ideo nntura Christi potuit habere inclinationem 
md summam beatitudinem. In explicationem hujus rei, possunt esse 
dum superficies, una duorum pedum, altera unius pedis; 
wnajor et perfectior in we ct in ordine nd plura accidentia roc 
dnmen per respectum ad intensionem albedinis utraque est qme pei 
decta, quia utrnque potest mque intensam, ac summam: albedinem re- 
cipere. 
"Ündrtenes rbTIMO0: Summa natura nom est facts: ergo nec summa 

i ndecedens. probatur: quacumque natura faeta potest excellen- 
Wior ü&ri. Conmsequentis probatur: quin ordo Universi magis consistit 
jn speciebus, quam In individuis, species enim plus ornant universum, 
«uam individua : ergo convenientius debuit flerl summa natura, qno 
differt speele ab aliis naturis, quam summa gratia, quse tantum differt. 
Imunere ab alils gratiis nom summis, — Respondet Doctor, debuisse 
potius fieri summam gratiam, quam summam nataram, quia in naturse 

bus manifestatur tantur potentia, et sapientia divina: in operibus 
mutem gratie bonitas, et misericordia ; pr«stat sutem  miserieordínur 
auanifeefari, quam potentiam. 4ddo nulla necessitate congrua Deum 
fuisse eompuleum ad summam naturam condendam ; fuisse auteur 
yuotum ad summam gratiam, intuitu scilicet naturm in tam excellenti 


supposito subeistentis. 


!Conelusio tertia. — Grsrra Ünnrsri NON EST POTESTATE 
NXFINITA, XEC AUGERI POTEST IN INFINITUM. Hime ost Doctoris, ibidem 
mum. 9. esmque sic 

"Probat: Gratia Christ] non potest augeri in infinitum, sí revera 
augmentum boe grati» repugnet: at'repugnat gratiam síe augeri z 

iiam istud augmentum in infinitum repugnat gratis Christl. 
Major ecnstat, quia gratia Christi non est divers speciei a e:teris 
gratiis; ergo »Í exter gratie non possunt ín infinitum augeri, etiam 
hoe non eri afürmandum de gratia Christi. Minorem probat Doetor, 
vx hypothesi, quod Deus vellet gratíam unius, aut alterius gradus 

' per additionem aliorum graduum, vel illam sucerescere fa- 
viet, et augebit usque ad supremum aliquem gradum finitum, ae de- 
Termninstum, ultra quem alus non erit produeibilis, v. q. wsque wk 





octavum gradum; vel in illo augmento non dabitur status, sed mlte- 
rius in infinitum poterit procedi. primum, habetur. 

seilicet omnis gratin habeat determinatos gradus sum intensionis. Si 
secundum, sequetur illam gratiam posse esse actu infinitam ; ors 
quanto majis intenderetur per additionem plurium graduum, tanto 
magis erit perfeeta intensive: unde si fiat progressus in. inünitum in. 
illa intensione, consequens est, quod illa gratia poterit esse infinite 
intensionis : &&d repagnat aliquam gratiam esse infinite intensam : ergo 
repugnat grati augmentum fieri in infinitum. 

JEzroxO0xT ADYEESARH, rationem illam procedere a falso 
mente, nempe quod infinitum in potentia possit feri in actus sicur 
enim in eontinmo data quaecumque divisio fieri potest in infinitum, 
nec timen sequitur, quod in eontinuo sunt paries actu infini : ita- 
quamvis grati possit augeri in infinitum per additionem novorum 
graduum, non sequitur quod illa possit esse actu infnite intensa, 
quia ex eo quod aliquid sit inlinitum in potentia, non sequitur quod 
illud possit esse inflnitum in aetu. — Contra primo urget Doetor 
auctoritate Philosophi 3. Physicorum c. de infinito, dicentis quod quam 
tum contingit esse in. potentia, lantum. contingit exse in acfu, hoe est, 
quidquid possibile est in potentia, etiam possibile est esse netu, quod 
maxime verum est in formis, ut interpretatur Averroes: igitur mom 
potest procedi in infinitum, quin pariter illa forma possit in actu esse 
infinita, alioqui non posset tantum esse im actu, quantum polest osse 

. Non est antem. paritas inter intensionem gratie, sec divi- 
sionem continui, quia quod in divisione continui partes omnes possi- 
biles simu] non possint esse aeta, ratio est aperta, quia si partes. ille 
omnes essent actu, sequeretur illas esse indivisibiles, quod 
quia ho "^ rationem continui divisibilis : nt vero quod formme 
alicujus intensibilis omnes. partes simul existant, nulla apparet Xopu- 

enim esset, maxime quia addito supremo e mItimo. 

leretur exhausta Dei potentia, e& abbreviata max 

nus Domini, si ulteriorem gradum non posset producere: med hue 

repugnantia nulla est, nam omnipotentia Dei non spectat ad illa, que 

non sunt faetibilin: unde quemadmodum non est exbnusta Del po- 

ienün, lieet nature humans ne quidem minimum gradum  essen- 

m possit addere; quin id Beri nequit absque eo, quod mutetur 

speeies humann ; non videtur exhausta Dei potentia, etsi mullum 

gradum gratim Christi possit superaddere, quia supponitur jam omnom. 
possibilem gradum ei fuisse superadditum. 

Probat insuper Doctor eadem ratione, qua S. Thomas nititur evin- 
eere contrarium, ex hoe principio, qud gratia est quiedam participatio 
Dei, ex quo sic arguebat S. Thomas: Deus i 
A erentura: ergo gratin poteri 
ticipetur. At Doctor Subtili: 
mnitam Dei est partem aliquam. accipe 
ergo partem aliquam accipere seeundum determinatum gradum z nau 
*i seeundum gradum indeterminatum et infinitum, quemadmodum. 
perfectiones divinzm sunt infinitz, et imul se totis existunt, sequeremur 

im, quod non repugnaret aliquam ereaturam habere simul infinitos 
&radus perlectionis; et sic sque exke períectam, ac Deus ipse, qui 
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infinitam aetu. perfeetionem possidet, quod est absurdum : gitur licet 
Tens, est ex se, sit infinitus, et infinitss perfectionis, non est. 
tamen infinite partícipabilis a creatura aliqua speeie determinata, quia 
mon datur aliqua creatura, quie sit infinite participativa Dei, lieet Deus 
sit infinite partieipabilie svneatezorematiee, hoc e«t, ab infinitis erea- 
puris possibilibus, sí its sint. possibile«. 

Onricies 1. lllud Luese 2. ubi dicitur: Et Jesus profteiebot sapientia, 
et aetate, el gratia opud Deum, et. homines : quibus apparet illum su- 
Weepisse gratise augmentum, sieut et setatis ; igitur quemadmodum non. 
habebat summam. mtatem , nec summam gratiam. — Respondeo 
primo hujus textus varias proferri explicationes; nam S. Damascenus 
lib. 3. De fide, cap. 92. duas explicationes affert: quarum prima est, 
«uod profeetus ille intelligendus sit de Ecelesia, non de Christo ; nam 

Tüembris conveniunt, interdum capiti tribuuntur. Secunda est, 
quod sit intelligendus de augmento grati et sapientie, non interno, 
sed externo, nempe seeundum manifestationem, quia in dies illius 
sapientia et sanetitas magis, ae magis coram hominibus elucebat, Tta. 
similiter hune textum explicat S. Athanasius, orut. 4. eontra. Arianos : 
Mugescente, inquit, magnitudine corporis, una crescebat. in. eo Deitatis 
mamifesalio. Verum quin dieitur erevisse non solum externa appa- 
rentia npud homines, sed etium interno profectu apud Deum, ideo 
rectius censerem ndum eum Seraphíeo Doetore, in egp. 2. Luew, 


profectum. illum sie esse intelligendum : ew quod Christus magis ac 
in dies elarnerit in operibus charitatis ad Deum et proximum: 

wel eum. Angelico Doctore 3. par* qu. 7. art. 1. quod. profectus ille sit- 
antelligendus quond actus et effectus; non autem quond habitus: eujus 
weritatis. Iueidum apparet exemplum in Sole, qui tantam clari- 
mostri, non ita 


videtur fulgidus mane nc meridie, 

Onus 2, Summa gratin, quam habet Christus est finita: sed 
quoeumque finito potest dari majus: ergo illa gratia, quantumvis 
summa, potest: dari alia perfectior. Major constat ex dictis. Minor vero 
probatur; quia quacumque finita ezeatura. potest. dari alia praestantior, 
i istud non repugnet: at non repugnat quantumvis perfecta ereatura 
alinm dari prestantiorem creaturam. Probatur, quin. si id repugnaret, 
maxime quia inde sequeretur illam creaturam esse infinitam : sed hoe 
mom est verum : illa siquidem fieret prastantior per additionem novi 
gradus, quo aliam creaturam excederet: sed novus ille gradus non 
efüeeret illam infinitam : igitur ete. — Negat minorem Doctor; nd 
ejus probationem dicit, quod illa propositio, quacumque gratia finita 
potest. dari major, pot intelligi dupliciter: Primo, sie ut velit, quod 

|ue gratia finita potest dnri major per additionem alterius 

Íntra eamdem speciem; ét in hoe sensm negat propositionem z 
quando enim gratia, aut quelibet alin qualitas habet summum gradum 
$us perfeetionis, quantumvis sit finita, non potest reddi major: non 
quia hoe posito fleret inflnita si ulterius gradus adderetur, sed propter 
incompossibilitatem quemadmodum nlbedo v. gr. addita nigredini non 
potest illam intendere, non quin illam efficeret infinitam, sed quia eum 
illa est Incompossibilis : at etiam novus gradus gratim est ineompos- 
sibilis eum summa gratis, quia inde sequeretur illam non esse guw- 


Fmassms Theo Tom. VII, i: 








DE GRATIA CHRISTI DOMNI. 451 


ollatum est in summo, non tantum est summum de faeto negative, 
sed etiam positive: igitur gratia Christi de faeto est positive summa. 


Quxnxs 1: Ai Christus habuerit omnem plenitudinem gratie san- 
«tificantis, idque ab instanti sua conceptionis? 


RasroxpET SsgAPNiCUS Docrom dist. 18. nrt. 1. qu. 3. quod ab- 
sque dubio in Christo seeundum humanam naturam ab ipsius conce- 
ptionis primordio fuit gratia perfecta. et ordinata, et consummata ple- 
mitudo; non enim decebat Verbum inereatum uniri anims perfectis- 
sima unione, qualis est unio im unitatem persons, quin anima esset 
Deitormis, in quantum erat possibile, Et ideo non tantum Deiformi- 
tatem habuit gratix et glorim, sed etium super omnem gratiam et 
gloriam; nec tantum fuit in eo plenitudo suffcientie, sicut in Sanctis, 
de qua plenitudine dicitur Aet. 6. Stephanus plenus gratia, ef forti- 
tudine; nec tantum. plenitudinem prarogatior, sicut in Virgine Maria, 
de qua plenitudine dicitur: 4v gratia plemz; nee tantum plenitudo: 
mumerositatis et copias, sicut in tota Ecclesia, de qua plenitudine di- 
eitur Ephes. 4. Ascendit super cclos, ut adimpleret omnia: sed etiam. 
plenitudo superabundantir, de qua Joannis 1. Vidimus gloriam ejus, efe. 
Plenum, inquam, plenitudine superabundantim, propter quod subdit: 
e£ de plenitudine ejus omnes nos acopimus. — Confirmatur. ex. illo 
Lucem 1. ubi Angelus Mariam alloquens ait: Quod nascetur. ex te san- 
etum, vocabitur Filius Dei. Quibus duo denotat: primum quod. eodem. 
1nomento, quo Christi anima habuit gratiam unionis, habuit pariter 
gratiam habitualem, qua formaliter sanetus erat. Secundo, non dixit | 
Angelus, quod ex te nascetur erit sanctum, sed. quod ex te naseetur 
sumetum, ut videlieet signiüearet Christum ab eo tempore, guo or- 
xnatus est in utero Virginis, habuisse sanetitatem et gratiam habi- 
tualem. Hoc ipsum egregie probat S. Augustinus lib. 13. De Tvinit. 
eap. 26. ex Prophetia Isai:e, qua dieitur, quod super Christum requie- 
scere deberet Spiritus sanetus: « Dominus ipse Jesus, inquit, Spiritum 
* sanetum non solum dedit ut Deus, sed etiam aecepit ut homo, pro- 
« plerea dietus est plenus gratia: et manifestius, de illo seriptum est. 
« in Aetibus Apostolorum: Quoniam unxit eum Deus Spiritu sancto, 
« non utique oleo visibili, sed dono gratis, quod visibili significatur 
« unguento, quo baptizatos ungít Ecelesía. sane func unetus est. 
« Christus Spiritu saneto, quando super eum baptizatum veluti columba 
« descendit: tune enim corpus suum, idest, Eeelesiam summ, prefi- 
* gurare dignatus, in qua prsecipue -baptizati accipiunt Spiritum san- 
* etum; sed. ista mystiea et invisibili unetione tune intelligendus est 
« unetus, quando Verbum Dei earo faetum est, idest, quando humana. 
« natura, sine ullis precedentibus bonorum operum meritis, Dei Verbo 
« est in utero Virginis copulata, ita ut cum illo fleret una persona ».. 
He S. August. 


QuuemES 2: An preter gratiam. hobitualem, Christus. etiam. opus 
habuerit gratia actuali, qui est motio quedam. dicina à. Deo concessa 
dm ordine ad operationem. supernaturalem, qua transacta. operatione, 
mon regnat? 


ResrospEo primo, probabilius videri gratiam aetunlem fuisse Christo 
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generis, futura contingentia, et oceulta cordium. Ad primum datur 
Prophetia. Ad seeundum discretio spirituum. Denique ad tertium, quod 
st proferre auditoribus ea quie eonceperit, duo requiruntur : nimirum 
genera linguarum, et interpretatio sermonum : quia potest h:ee faeultas 
proferendi eoneepta attendi tantum quoad duo, vel quoad idioma, in 
«uo aliquis potest intelligi, ad quod valent renera linguarum; vel 
«uoad sensum eorum, qux proferenda sunt. ad quod ordinatur inter- 
pretatio sermonum. 

NoraxpvM 2. In. hoe maxime differre pratias gratis datas a gratia 
gratum faciente seu justifieante, quod grafía grafum fuciens conee- 
datur ad utilitatem propriam recipientis, gratia autem gratis dafa ad 
utilitatem totius Ecelesim, seu alterius personze ad Deum ordínandse. 
dnsuper gratia gratum faciens reperitur in omnibus et solis justis; est. 
enim ratío formalis, per quam aliquis justus formaliter eonstituiturz 
gratia vero gratis data, nee in omníbus nee in solis justis reperitur. 
Non quidem in omnibus, quía non est necesse, quod omnes hujusmodi. 
ratis fllustrentur, quía non eompetit omnibus alios dirigere et or- 
4dinare in Deum. Nee etiam in solis justis, quia gratia gratis data non : 
est ineompossibilis eum peecato; siquidem plurimi etiam gravissimt 
peceatores, ut Caiphas et Balaam, illustrati sunt dono Prophetiw; 
hine S. Paulus 1. ad Cor. 13. docet Prophetiam haberi posse sine 
eharitate, qux inseparabilis est a gratia gratum faelente. 7Terlio, tandem 
1uaxime diserepat in eo, quod gratia gratum faeiens sit habitus per- 
manens in voluntate: gratia vero gratis data non sit habitus, nec pos- 
sideatur permmnenter, sed tantum per modum transeuntis; quod ma- 
xime constat ex eo, quia, ut inquit Aristoteles, habitibus utimur eum 
volumus: at, ut docent Theologi, Prophet v. g. non utebantur dono 
Prophetie quoties volebant, sed dumtaxat quando Deus id gratum 
habebat. 

NorAWwDUM 3. Fidem, quse inter gratías gratis datas numeratur, 
auaxime. quatuor modis posse accipi: primo, prout idem dieit quod 
fidelitas, et sie speetat ad virtutes morales. Secundo, quatenus sumitur 
pro fidueia, et síe revocatur ad spem vel naturalem vel supernatu- 
ralem. Tertio, prout est eredulitas, seu assensus rebus revelatis, et 
"»bseure propositis; et h:ze. sí nítatur testimonio humano, revocanda 
est ad fidem humanam; sí vero divino, est ipsa virtus Theologica et 
supernaturalis, Quarto tandem. accipitur pro eerta tdueis, s"u eonfi- 
dentia im Deum, qua quis ita eredit Deo, nt sibi persuadeat se divina 
ilius ope posse faeere quodeumque condueit ad salutem allorum; de 
pua fide dieigur Marei 11. Habete fidem Dei : emen dico vobis, quia qui- 
cumque jusserit huic monti: tollere, et snitfere in. mare, et mon. hasi- 
Maverit in. corde suo, sed. crediderit, quia quodewmque dixerit flat, fiet 
wi. Hoe autem postremo modo accepta fides dieitur gratia gratis data. 


'Conelusio uniea. — Hrvrna CumrerOs DOMINUS HABUPT 
COMNES GRATIAS GXATIS DATAS. Hiec est communis inter Theologos, 
exeepto Abulensi, qui in eaput undeejmum libri Numerorum. qu. 64. 
megat prophetinm proprie sumptam fuisse in. Christo. 

Probatur conclusio: primo, auetoritate S. Augustini epistola 57. 
quie est ad. Dardanum, ubi sie ait: Sicuf in eapite sunt omnes sensus, 





lib. 2. in Joann. eap. 20. ex his verbis: De 

accepimus; neenon ex illo ad Ephes. 4. Unicuique data est gratia se- 
eundum mensuram donationis Christi, Ex quibus locis sic licet ratio- 
einari: in quoeumque est plenitudo omnis gratim, et.& quo omnis et- 
quxlibet gratia redundat in alios, ille debet etiam habere ommes et 
singulas gratias, qus de faeto conceduntur aliquibus; alioqui non ha- 
beret totius zratie plenitudinem, et gratia illi data fuisset ad men- 
suram: at stus habuit omnem plenitudinem gratim, et ab ejus 
plenitudine derivantur non solum gratim gratum facientes, sed etiam 
gratim gratis date, In homines, qui ipsis illustrantur: igitur eas pa- 
riter Chrístus habere deluit, 

Probatur secundo: Christus nobis datus fult & Deo, ut noster esset 
dux, Legislator, Preeeeptor, et Doctor fldei: igitur habere debuit id: 
omne, quod maxime conducebat ad munus Legislatoris et Doetoris 
perfectissime obeundum: sed ad id maxime eonferunt 
dats, debuit ergo íllas habere: Probatur antecedens ex illo Tesis 80. 
et Joelis 2. ubi de Messía dieitur: Letamini im. Domino Deo nostro, 
quia dedit vohis Doctorem justitim. Et Joan. 18. Christus Dominus se 
profitetur Doetorem, eum ait discipulos alloquens: Vos vocatis qe, 
Magister, et. Domine, et bene dicitis, sum etenim. Subsumptum autem 
Apparet ex primo Notabili; inde enim constat singulas gratias gratis 
dntas perfectissime conferre ad exequendum munus Doctoris justitiss 
et beatitudii Tüs. 

Probatur tertio: Singulas illarum gratiarum speeies sigillatim exe 
pendendo: Primo quidem de fide id constat, hee enim sumitur we 
quatenus signifieat rerum fi ingularem et exeellentem enm. certi- 
tudine eognitionem, vel faeilitatem et promptitudinem ad res fidei ac- 
vommodate proponendas, ve] denique fervorem fidei, et fidtreiam spe- 
einlem impetrandi ae patrandi miraeula: sed quovis modo summtur 
illa fides perfectissime fuit in Christo: habuit etenim omntum fidei my- 
steriorum exeellentisstmam cognitionem, summamque facilitatem illa 
revelandi et explieandi. jebat Matthei 11. Nenro nowif Patrem 
nisi Filius, et cui voluerit Filius revelare; et Apostolis dieebat Joann. 19. 
Omnia quacumque audisi a Patre meo nota feci vobis, Similiter summam. 
habuit in. Deum fidueiam ab eo obtinendi et patrandi miraeulaz hine. 
Jonnn. 11. ajebat, eum esset Lazarum resuseitaturus z Gratias ago tibi. 
quia audisti me, ego autem. sciebam, quia. semper. me audis. —— De- 
Aapientia itidem constat, quía ipsa 
mysteriorum lidei cogniti 
eausas altissimas dedueimus, et aliis facile explicamus. Fuisse autem 
in Christo patet ex Luesw 2. quia sedit in medio Doetorum, ubi enim 
nostra leetío habet, Stupebant super prudentia ejus, Graeca habet kuper 
dntelligentia; qua swutissime et faeillime profunda fidei et saeras Seri- 
pture mysteri& eis explieabat. Item ex Matt. 22. ubi futuram resur- 
rectionem contra Sadueseos, et suam divinitatem contra Pharismgs, su- 
plentíssime ostendit. — Idem constat de Scientia, quae nihil aliud est. 
quam rerum ereatarum, ut virtutum v. g. et vitiorum cognitio, et peritia. 
deducendi conclusiones ex ejusmodi rebus, easque aliis proponendiz 
Christum autem id habuisse constat, tum ex plenitudine seientíse tam 
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SECTIO SECUNDA. 
DE VIRTUTIBUS ANIM.E CHRISTI, ET DONIS SPIRITUS SANCTI. 


TmrPLEX genus virtutum solito distingunt Theologi; alis enim 
dicuntur Intellectuales, alie Morales, nli Theologicw: primi intel- 
leetum illustrant: seeunds exornant voluntatem : tertie vero ad 
utriusque facultatis ornatum et operationem spectant. De íntelle- 
etualilus flet sermo in Sectione sequenti, ubi examinabimus Christi 
Domini intelleetus virtutes et pr:ecellentias, nempe sapientia ac 
seientim illius plenitudinem: impriesentiarum autem agendum est de 
virtutibus "Theologicis et Moralibus, ad quas eum speetent etiam dona 
Spiritus saneti, resolvemus pariter, an illa omnia, qux justis eoneedi 
solent, etiam Christo fuerint concessa: totum autem negotium istud 
Lribus sequentibus Quiestionibus absolvetur. 


QUESTIO PRIMA. 
AN CHRISTUS HABUERIT OMNES VIRTUTES THEOLOGICAS, 


Noraspux 1. Virtutem TAeologicam appellari, quie immedinte lomi- 
nem ordinat circa Deum supernaturaliter attingrendum per actus omnem 
matur:e eaptum transcendentes, "res autein praesertim assignantur, sci- 
licet Fides, Spes, et Charitas, quarum aliquae imperfectionem quamdam 
involvunt, ut fides, spes: Fides namque cum sit argumentum non ap« 
parentium, obscuritatem et inevidentinm importat: Spes vero absen- 
Vimm rei sperat: Charitas vero eum'ex se nullum defectum dient, 
mee distinguntur a gratia sanctificante, ut eum Subtili Doctore doce- 
bimus in Tractatu. de Gratia, vel saltem ad eam sit necessario con- 
sequens, ut volunt Thon haud dubium est illam fuisse in Christo 
Domino, de quo pariter conveniunt omnes Theologi; de fide vero et 
spe non ita consentiunt. 

Neraxprw 3. Fidem et spem duobus modis posse spectari, scl- 
licet, vel quoad actum, vel quoad habitum. Quoad actum quidem, 
quatenus nempe est actualis attingentin ipsius Dei, vel eogniti ab 
intellectu per fidem, vel ut certo expectati, et nondum possessi, per 
spem : quoad. habitwm: vero, qui est supernaturalis qualitas jugiter in 
anima perseverans, qua inclinatur, et juvatur ad netus fidei, vel spei 
supernaturalis exereendos, Quamquam autem omnes Th 
niant fidem, et spem quantum ad netum mon fuisse in 
prineipale objeetum illarum virtutum, seilicet Deum. ipsum possiden- 
dum et videndum, quia Christus ab instanti suz conceptionis, ut pro- 
babitur infra, jueundissima Dei fruitione per visionem et amorem po- 
tiebatur; tamen aliqui eum Durando contendunt, illas in Christo exti- 
tiswe quantum ad habitum; imo etiam volunt nliqui eum Suarez in 
explieatione art. 4. q. 7. spem in Christo fuisse quantum ad actum, 
et habitum, quo Christus adhuc mortalis desideravit. bentitudinem sui 
corporis, item et sui nominis exnltationem. Duplex enim distinguitur 
objeetum spei, seilicet primarium et secundarium. Oljectum prima- 
riw est quod per se speratur, ut beatitudo obj 
gossidendus: ohjectum. vero secundarium sunt aliqua. bona corporis 
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eeptionís: at.quod eognoscitur. per fldem evaeusndam est in patria, 
mt ibidem doeet Apostolus, dieens: Cum. wenerii, quod perfectum est, 
evacuabitur, quod ex. parte est: igitur fides non potuit esse in Christo. 

Oszi:rEs b. Dlud Psaüe 11. ubi Propheta delineans futuras Christi 
Domini virtutes, ait: Erit fides cinctorium renum ejus: ergo revera 
Christus habuit fidem. — Distinguo: habuit fidem, quse est assensus 
supernaturalis rebus obseure divinitus propositis, nego; habuit fidem, 
quie est fldelitas et veracitas in promissis, eoneedo. Propheta autem 
nomine fldei nil aliud signifieat, quam íetam fldelitatem, ut ad illum. 
loeum observat S. Hieronymus: quse virtus eum sit moralis, et dieat. 

sine Imperfeetione, quia importat conformitatem faetorum 
ad verba et promíssa, ideireo illa potuit esse in. Christo. 

nicis 2. Fides est perfeetior virtutibus moralibus: sed in Christo 
»unt virtutes morales, ut videbimus: ergo et fides; nam quo virtus est. 
perfeetior, eo potius videtur esse ponenda ín Christo. — 
non quamcumque nobilitatem facere, ut virtus aliqua sit in Christo, 
med eam, qui sibi nullam annexam habet imperfeetionem, aut oppo- 
sitionem ad statum Chrísti: virtutes autem morales nec imperfeetio- 
mem, aut oppositionem habent eum statu Christi; fides vero habet, 
mt dictum est: ergo tametsi perfeetior sit virtutibus moralibus ex 
objecto, tamen propter istam imperfeetionem, et oppositionem eum 
stam. Christi, in eo ponenda non est. 

OnrrES 3. Etiamsi in Christo Domino non sint diviti, seu magui 
amplus, eirea quos oceupatur magnificentia, non di it tamen virtus. 
magnificentixs in eo locum habere: ergo a pari licet non sit respectu 
Christi Domini objectum fidei, quod est res divina non visa, non ideo 
tamen est negandum esse in ipso fidem Theologicam. — Respondeo 
meégando comaeguenliam: siquidem in Christo Domino fuit magnifi- 
entia, licet ei defuerint opes, quia opes et sumptus magni sunt 
fantum objectum tmnateriale istius virtutis, eum objectum formale sit 
modus servandus in opum distributione, atque in sumptibus faciendis; 
et si defleit aliquid sub ratione materiw, non propterea oportet defi- 
mere habitum, sed tantum si deficit sub ratione formali objecti: non. 
deficit-vero in Christo ratio formalis objecti magnificentiw, seilicet 


'et fidei in Chrísto; quippe magnificentis: objectum. materiale respeetu. 

illius deest, nimirum opes, et sumptus faciendi, sed non deest obje- 

etum formale, nimirum modus, sub quo sunt opes dístribuendse, Ae 

fidei e contra objectum 1nateriale non deest in 

materiale fidei sunt res eredendie: est sutem 

tas, Inearnatio, ete.; sed deest objeetum for- 

male, quia nom est in eo Trinitas, ut non visa, Inearnatio ut obseure 
*ognita, sed ut elare visa, ntque intuitive cognita. 


'Conelusio seeunda. — Nox rvrr rs. Cuursro Doxiso p1A 
WOLUNTATIS APFECTIO ET MOTIO PER QUAM INTELLKCTUS. CAPTIVATUR. 
JN OBSEQUIUM PIDEI, ET StOVETUR AD ASKENTIENDUM. VERITATIBUS A 
Dzo omscuxE nkvkLAa 
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Quod etiam non fuerit quond habitum, patet, nam intrinsece, et 
realiter includit imperfectionem respectu. Christi, seilicet inelinare vo« 
luntatem ín actu primo in Deum summum ejus bonum, tamquam- 
absens, et nom possessum: status autem Christi talis fuit, ut semper 
Deum clare viderit; unde non priecise removetur iste habitus a Christo 
quia otiosus et superfluus esset, sed quod in eo arguat imperfectionem, 
et aliquam ineludat repugnantiam eum statu ejus. nimirum ahsentiam. 
objecti, quod anima Christi semper presens habuit. 

Non fuit etiam spes in Christo circa objecta secundaria, puta suí 
corporis. glorificationem. Prmoifur: nbi abest realis ratio speeificativa. 
alienjn habitus, ibi penitus abest habitus eorrespondenx: atquí realis. 
ratio specifieativa habitus spei virtutis Theolories: abest a Christo: ergo- 
et habitus spei; nee ex consequenti habuit illum in ordine ad objecta 
secundaria. Major patet, quin nihil potest e«xe sine sno reali consti- 
tutivo. Minor probatur: realis ratio speeifieativa habitus spei virtutis. 
"Theologie est ipse Deus ut fruendus et possidendus, quin Habitus 
sspecificantur per ordinem ad proprium et reale objeetum; Deus autem. 
wt possidendus ét fruendus est proprium objeetum spei: atqui hme 
ratio Dei, ut objecti possidendi et fruendi, semper penitus abfuit a& 
Christo, quia semper fuit beatus: ergo semper penitus abfuit a Cliristo 
lhabitus spei etiam quoad objecta secundaria. — Confirmafur hiec ratio: 
habitus tantum inelinat potentiam ad objeeta seeundaria, mediante, 
et pnesupposita inclinatione ad primarium suum objectum; quia ob« 
jeeta. secundarin sunt velut participationes vel appendiees ad objcctu. 
primaria: ergo ubicumque non datur inclinatio ad primarium et spe- 
vificans objectum, sieut in Christo respeetu speí, etiam non dabitur 
ánelinatio ad secundarium objectum. — JPrefereg, ad rationem spei 
requiritur, ut objectum non tantum sit arduum, sed etiam habeat ali- 
quam incertitudinem, contingentinm, et fallibilitatem: atqui glorim 
worporis non fuit Christo difliilis et ardua, etinm spectata quond. 
modum conjungendi illam Christo, nee etiam fuit illi contingens et 
fallibilis: igitur Christus spem non habuit. Major sundetur exemplo: 
memo enim v. g. sperare dicitur ortum solis die sequenti futurum, 
quia hoc ext necessarium et infallibile, et nullo modo arduum. Pro- 
atur deinde ex eo, quod spes ita versetur eirea diffieile, ut tamen 
juxta modum, quo eirca illud sese occupat, distinguntar ab audacin 
*& fortitudine: at audacia et fortitudo versantur cirea illud, ut est. 
simpliciter difficile: ergo spes cirea illud idem versatur quatenus habet. 
aliquam. incertitudinem et contingentiam, ita ut ad corroborandam 
voluntatem detur ei spes; qum. propterea a quibusdam solet timori com« 
parari, in hoc quod ntrumque sint de objecto non omnino certo, sed 
fallibili ex se. Minor duas habet partes: prior est gloriam corporis 
fuisse Christo infallibilem et certissimam: posterior est, nom fuisse 
diflielle Christo illam habere. Probatur ifaque prior; quin si inter aliqua. 
duo est naturalis quidam cireumineessio et habitudo, uno obtento 
ertum. est alterum futurum: at est naturalis connexio inter gloriam. 
anims. er gloriam eorporis, imo tanta ut posita gloria in anima, ne- 
vessario sequatur in eorpore; saltem ab anima non separato, nisi spe- 
elali dispensatione impediatur, ut factum est in Christo: ergo gloria 
corporis fuit illi certa et infallibilis, Probatur etiaw. posterior ; SW- 
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[Christus babuit spem. — Respondeo, ibi verbum sperandi non sum 
pro aetu spei, sed pro confidentia, qua quis confidit alteri suam. sa- 
lutem, unde etiam Apostolus non utitur verbo sperandi; nam ubi 
David dicit sperabo in eum, ipse scribit ero fidens in eum. Itaque po- 
fuit equidem esse desiderium aliquod in Christo respectu glorim cor- 

s eonsequendie, non vero spes proprie dieta: istud namque desi- 

oriri potuit ex summa charitate in Deum, propter quem gloriam 
proprie corporis desiderabat. 

Ex 8 conrtok similiter virtutem penitentim non fuisse in Christo, 
quatenus illius aetus primarius et specifientivus est vel! dolor peccati 
ex motivo emendationis; vel intentio expiandi debiti ; etenim habitus 
mon potest esse in subjecto, eui ab intrinseco repugnat acíus illius 
primarius: sed humanitati Christi, ratione illius unionis nd Verbum, 
t plenitudinis ab intrinseco, repugnat objeetum specificans actum 
primarium pasnitentir, nempe peecatum proprium ponitentis, ut expin- 
bile, vel emendabile, et consequenter etiam ipsi repugnat ille habitus 
peenitentim. Si vero penitentia necipiatur pro ipsa virtute religionis, 
*bedientim, vel eharitatis, qua» etiam ex se militant in peccatum, et 
illud expiandum ae destruendum argrediuntur, non infieior hae ra- 
tione virtutem penitentiz in Christo extitisse. 


QU.ESTIO SECUNDA. 


AN ET QUALITER VIRTUTES MORALES FUERINT 
IN CHRISTO, 


Nomrawpv 1, Nomine virfufis morolis hie inteligi omnem ha- 
bitum electivum im medietate consistentem quond nos, prout vir pru- 
lens definierit; eujus definitionis particulas luculenter explicatas habes 
in nostra Philosophin morali. Dicitur autem moralis, quin actus humanos, 
hominumque mores informat. Sunt nutem quatuor principes virtutes 
morales, quarum. tres dieuntur oppefitive, quin in rationali appetitu 
resident et ordinantur nd regulandam voluntate: ille autem sunt 
Justitia, et Fortitudo, et "Temperantin; et una jnfellectuolis, nempe 
Prudentia, qum hominum mentes illustrat, et dirigit in suis aetibus 
Xecte debiteque elieiendis et componendis. Dieitur autem hime virtus 
moralis, mon quod ipsa in voluntate resideat, et enm. immediate di- 
Tigat, sed quin intellectum ordinat ad moderandos et regulnndos ipsius 
voluntatis actus liberos e£ studiosos, estque adeo necessaria, uf en 
absente eamterm virtutes futile et inane sibi nomen vindicent. Hm 
antem quatuor virtutes vulgo dieuntur Cardinales, comparatione sumpta 
& eardinibus janum. Quemadmodum enim janua cardine vertitur, sic 
xmiversa vitm nostre moralis conversatio his virtutibus, quasi cardi- 
nibus, ad honestatem volvitur. "untur etiam principes, quin ad ipsas 
ommes alim ordinantur. Addo insuper virtutum mornlium alias esse, 
que nullum imperfeetionem includunt, vel connotant in habente illas, 
wt sunt Fortitudo, et Justitia: alins vero, qua aliquam imperfectionem. 
ineludunt, et eonnotant, ut Continentia, qua scilicet presentibus con- 
eupiscentüs homo eum diflicultate resistit. 

NorANDUM 2. utes morales speefari posse in tripliei statu, ni- 
mirum imperfecto, perfecto, et heroico, seu superexcellenti, Im. stato. 
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Ünrerks: Liberalitas, Temperantia, Continentin, et Prudentia non 
fuerunt im Christo: sed iste virtutes sunt morales, nullamque dicunt 


dámperfeetionem repugnantem statui Christi: ergo in Christo non fue- 
runt omnes virtutes morales, quie non habent imperfectionem annexam. 
Minor constat. Major probatur: primo enim, quod non fuerit Libera- 
ditus patet, quia est virtus, qun reete dispensantur divitim: Christus 
autem fnit summe pauper. Quod non etiam Temperantia et. Conti- 
mendiz, probatur: quim illa moderate componit sensus cirea objecta 
swensibilia, ita ut ordinatos motus eirea illa exercent; hae vero teme 
perat motus enrnis: Christus autem nullos habuit motus, qui eoeree- 
rentur. De Prudentia etiam probatur, nam illa non aequiritur nisi 
enm scientia aeqnisita: nt Christus im instanti sum conceptionis non 
habuit seientiam acquisitam : ergo neque saltem pro illo instanti pru- 
dentiam. Hoc satis debili fundamento suadetur Vazquex in 3. p. D. 
"Thome dist. 2. cap. 2. ut defendat Prudentinm non fuisse infusam in. 
Christo in instanti conceptionis, sed paulatim aequisitam simul eum 
seientía aequisita. — Respondeo, negando murjorem, et dicendo ad 
wingulas partes probationis ejus, primo, virtutes mornles non consi- 
Mtere in ipso exereitio netus studiosi, et moraliter boni, sed in quali- 
tate permanente, quie sit productiva actus illius, ut docetur in Ei 
proindeque juxta illud, pauperes posse esse rales sieut et di . 
lieet nihil possideant, quod. possint erogare, quia suffieit qualitas illa. 

& sem habitus studiosus reete afficiens voluntatem eirca 
mctus liberalitatis exercendos, &| sese offerret ocensio; atque ita libe- 
ralitatem fuisse in Christo nullus negat. Adde quod, etinm quoad 
metum externum Christus liberalitatem exereuit, presertim. quando. 
bis maximam homínum multitudinem satiavit, Matth. 14. et I5. 
cundo, tempernntiam et eontipentíam non aequiri ad eoercendos inor- 
dinatos motus dumtaxat, sed ne illi motus adsint, ideoque temperan- 
finm et continentiam in gradu eommuni temperare quidem motus 
Ánordinntos cirea sensibilia, in sradu vero heroico nom solum tempe- 
rWpe, xed etinm efficere ut nullo modo adsint: Christus antem habuit 
Remperantiam et continentiam in gradu heroico, et i rtutes 
habuit, ut in eo nulli essent motus inordinati ciren sen a. Pru- 
wlenfia autem. non solum reperitur cum: selentia acquisita, sed etiam 
eum aliis virtutibus moralibus, quarum omnium est forma. et regula; 
«unpropter tametsi Christus in Ínstantl conceptionis scientiam acqui- 
sitam non habuerit, non minus tamen prudentiam debuit habere, qnae 
func etiam esse moderatrix eseterarum virtutum, quas illi. fnisse in- 
fusas in instanti conceptionis, inferius probabitur. 

Onieres 2, In Christo non fuerunt ill virtutes, qu» habent re- 
pugnantinm eum statu beatitudinis et perfecte sanctitatis: sed vir- 
tutes morales habent repugnantiam eum statu beatitudinis, et perfectae 
sanctitatis: [gitur, ete. Major constat: Christus enim ab instanti sum 
eonceptionis fuít beatus. Minor etlam est evidens; qnia virtutes illas 
mon remanent ín Beatis, nec requiruntur in viris sanctissimis; siqui- 
dem ordinantur nd refrienandas passiones, quie in virís sanctixdmis 
frwenate sunt; maxime vero in Christo, qui passiones habuit rationis 
imperio perfectissime subjectas, ut patebit intra: igitur, ete. — Nego 
minorem, et nd ejus probationem dieo primo, virtutes morales rema- 
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mere in statu beatitudinis, non quidem. quantum ad materiale, ut sunt- 
voluptates et delectationes ciborum et venereorum, respeetu tempe- 
rantim, vel timor aut audacia cirea pericula mortís, respeetu foriitu- 
dinis, vel distributiones et commntationes rerum, respeetu . 

ete.; remanent tamen seeundum quod. est formale in ipsa virtute, nam. 
electio recta secundum ordinem rationis cirea honestatem et medium. 
illarum passionum, ad quas moderandas virtutes illz ex se ordinantur: 
x*eu remanent quantum ad actum primarium et internum, non wero 
quoad seeundarium et externum; nam virtutes ill primo et per se 
ordinantur, ut disponant appetitum ad faciliter et prompte eligendum 
in propriis materiis eontormiter ad rationem; secundario vero ad refrze- 
mandas passiones: unde virtutes ill: possunt esse in viris sanetissimis, 
quantum ad illum primarium effectum, lieet im ipsis esse nequeant 
quantum ad secundarium. 


Conclusio secunda. — Cintsrés nABUrT. VIRTUTES MORALES 
IN GRADU HEROICO, IDQUE. PER INFUSIONEM, AB INSTANTI SUE CONCR- 
rrrioNIS. Heec Conelusio tribus partibus eonstat; quarum 

prima: In eo non fuerunt virtutes morales in comuni 
grndu, sed superexeellenti, in quo non sunt passiones immoderata, 
sed bene ordinate et compositzie: at in Christo non fuerunt passiones 
immoderatr, sed ad nutum et voluntatem composite: igitur fuerunt: 
in eo virtutes in gradu heroieo. Major eonstat: eum enim virtus heroica. 
maxime in eo consistat, ut passiones omnes reprimat, casque imperio 
voluntatis subjieint, certum est ipsum habere virtutem heroicam, qui. 
bene compositas habet passiones. Unde virtutes in statu perfecto di- 
cuntur purgantes animum: in gradu autem heroieo appellantur ab 
Aristotele et Plotino virtutes purgati animi. Mimor etiam consta: 
nam, ut probabimus infr, Christus omnes suns passiones, ommes ap 
petitus sensitivi motus pro voluntate ac nutu exercebat ac modera 
batur. — Jeinde, Christus ha virtutes in statu perfectissimo, qui 
possibilis erat: sed revera po: s est virtus ín gradu heroicoz 
ergo, ete, Major patet: convenientissimum enim fuit dignitati Chri- 
st, ut omnem omnino á 
suo statu compossibilem. 
virtus illa eensetur habei 
tutes annexas habet: at 
mexas: igitur, ete. 

Probatur secunda pars ex Isaim c. 7. ubi de Christo adhue im- 
fnnte dicitur: Hufyrum, ef mel comedet, ut xciat reprobave malum, et 
eligere bonum. In. quem locum sic S, |ymus seribit: Pam in- 
wolutus, et butyro pastus ac r ; 
veprobans mala, eligat bon. ristus ad minimum fuit seque 

mi parentes statim atque ereati 

2 , ut docent communiter "T'heo- 

logi: ergo a fortiori illas virtutes morales habuit. Tamdem. 
Christus à. primo instanti sum conceptionis fuit perfectus, tam quoad. 
voluntatem, qnam quoad intellectum: nam ideo etiam pro eo instanti 
woeatur Vir im sacris litte ut eum dicitur, Femina cincumdabit 
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per virtutes morales ex genere suo acquisitas: ergo Christus ab illo 
instanti illas habuit. 

"Tertia pars probatur; Christus non habuit virtutes illas per ae- 
qquisitionem: ergo habuit per infusionem. 4ntecedens próbeturz nau 
probabilius est virtutes morales ommes pro illo instanti conception 
fuisse in Christo: non potuit autem omnes simul pro eo instanti ac- 
"quirere, quia per aliquem actum intensissimum acquirendo unam, aliae 
mondum adfuissent: ergo probabilius est non per aequiísitiouem, sed 
per infusionem, virtutes illas morales in Christo fulsse. 


QU.ESTIO TERTIA. 


UTRUM CHRISTUS HABUERIT OMNIA DONA 
SPIRITUS SANCTI. 


Noraxpux 1. Dona Spiritus saneti septem solito numerari ex Isaiae 
«. 11. ubi loquens de Christo, ait: Jtequieseet auper eum. Spiritus Do- 
animi, Spiritus sapientie et intellectus, Spiritus Consilii et. Forlitu- 
«linis, Spiritus Sclentir et. Pielatis, et. replebit. eum. Spiritus. Himoris 
JDeomini. Quorum omnium donorum tria pertinent ad eounfatem, 
mempe timor, pietas, et fortitudo: reliqua autem quatuor ad nlelle- 
chum spectant; J"ielas enim hominem disponit ín iis, quie sunt ad al- 
terum: PFortifudo in iis quie sunt ad seipsum contra incursionem pe- 
rieulorum: Timor in iis qux sunt ad seipsum contra concupiscentiam 
Anordinatam dele-tabilium. Intellectus mentem perficit ad apprehensi 
mem veritatis speculativae: Sapientia nd perfecte judicandum: Conai- 
atis praetieie: Seienfia denique ad recte 
psa veritate, ut docet Durandus 
im 3. dist. 24. q. 3. n. 6, ubi existimat in Christo, ut. viatore, hme 
4ona fuisse tam quond nctum, quam quoad habitum; at in Christo 
ut solum comprehensore qualis nune. est, ea tantum esse, etiam quoad. 
aetum, qum hominem perficiunt in speenlativn; qum vero illum. 
perüeiunt iu vita activa et practica, solummodo quond habitum; 
sed ei ut plurimum refragantur c : 
NorAwpuM 2. Ex Doetore Subtili in 3. dist. 24. num. 6, verisimi 
uod dona Spiritus saneti non distinguantur a virtutibus 
"Theologicis et moralibus, nisi per modum adjutorii priedietaram 
dutum : nam ut egregie ratiocinatur: e Illi habitus tantum ponendi sunt 
perficitur eirea omne objeetum, quantum. perliei 
irtutes in genere, non cu- 
igitur prwter scientins 


« alius simpli 

* elrea quod perfici potest viator, non potest esse nisi Deus, vel eren- 
* &ura: sed ciren Deum sufficienter perfieitur tribus virtutibus Theo- 
« logiels, et hoc perfectissime quantum perfiei potest, si illi tres habitus 
« sint perfeetissimi in suo genere: cirea ereaturumn vero (non loquendo 
* de speeulativis) intelloctus perfectissime perficitur per prudentiam, 
«si prudentia sit perfectissima; ipsa enim est de omni agi 

« quantum ad omnem conditionem. agibilis pertectissimn notitin, — 
4 Similiter quantum ad appetitum, perfectissime perkeWnr Voas vy- 
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istis quatuor virtutibus Cardinalibus, pies mon sint 5 aliquo unus 
habitus numero, qui sit sibi univerenlis Temperantin, vol univer- 
salis Justitia, hoe est, cirea omnia, sed quod singulm species Ju- 
stitim insint «uis propriis singularibus. Per tres autem virtutes TTheo- 
logicas suflicienter perficitur viator cirea Deum immedinte: quin eirca 
ipsum, ut immediate cognoscendum in vin, sufficienter. it fides; 
quia de Deo in via non potest haberi nisi cognitio dei, sicut di- 
etum est supra in isto tertio, dist. 24; ciren autem ipsum, ut dili- 
gibilem in se, suffcienter perficit Charitns; e$ ut appetibilem et 
commodum mihi, sufficienter perfleit Spes, sicut patet in Qusestio- 
nibus superioribus de fide, spe, et charitate. d non convenit via- 
torem babere cirea Deum actus ordinatos nlios, quam intelligere, 
igere ipsum in se, et appetere eum mibi, ut bonum meum: ergo, 

ete. Consimiliter cirea omne aliud bonum a Deo, ut circa objectum, 
sufficienter perficitur vintor hnbitibus intellectualibus et appetitivis: 
sed isti habitus intelleetivi perficientes intellectum sunt virtutes in- 
tellectuales, et illa sufficienter perficiunt viatorem quantum possi- 
bile est, et ad considerandum, et nd syllogizandum practice; habitus 
etiam appetitivi sunt. virtutes appetitivie, qua virtutes sufficienter 
perfielunt v '*m ad appetendum, vel ad diligendum, sive in or- 
dine ad se, id aliud: igitur homo perfeetus tribus virtutibus. 
"us intelleetualibus, speculativis, et praetiels, 

et virtutibus moralibus ordinantibus ad se, et ad alterum, perficitur, 
quantum potest competere vi igitur non videtur aliqua neees- 
sitas ponendi aliquos alios habitus ab istis, qui sunt virtutes Theo- 
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iplicem esse Timorem : yrimus est vu 

turalis, qui «st. passi mal naturaliter fugit malum imminensz 
hie residet in parte sensitiva, et per se neque laudabilis est, neque- 
vwiruperabilis. Secundus est mundamus seu humanus, quo seilicet. 
quodcumque temporale malum, seumque temporalis boni amissio- 
ita timetur, ut propte! tur, aut illicita committendo, 
nut debita omittendo: hie vitiosus est, atque a Seripturis re« 
probatus; maxime s et Matthaei 10. Tertius denique est. 
divinus, qui rursus a quibns ol triplex distinguitur, nempe 
servilis, initialis, et filialis, 5v. est, quo non amore justitize, sed 
metu gehenns, vel etiam tei ralis pons a malo opere quis abstinet, 
et quod legis est operatur: quod autem bonum sit timere ponam, de- 
finit Coneilium Trid Sessione 6, et probant SS, Patres, atque im 
primis S, Augustinus, qui passim docet nisi timore ineipiat homo- 
Deum colere, non pe re nd amorem, ut in Psalm. 149, Unde hor- 
tatur homines, ut timore pana faciant quod amore justitim nondum. 
possunt: sic serm. 19. JDe Verbis Apostoli: Fac rel timore penas, &i 
mondum potes amore justifir.. Et. Tractatu 49, in Joannem: Si non- 
dum potes amare. justitiam, time vel. prrnam, — Timor. nitfalis est. 
*le, qui a malo retrahit'ét ad bonum impellit, partim metu pomum, 
"rtim amore justitis, ilis. dieitur, quim proprie ext ineipien- 
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"Gum ducere vitam spiritualem. Medius est inter servilem, et filialem, 
'de quo mune dieturi sumus: sed ita nt propius necedat ad filialem, 
«quam ad servilem, qi im babet ad filialem, tamquam ad ten- 
dentem in Deum, et avertit a servili tamquam deserentem illum. Ti- 
mor filialis est ille, quo quis metuit Deum offendere, et per offensam, 
idest eulpam a Deo separari, vel certe Deum reveretur tamquam 

"supremum omnium Dominum, et peccatorum justum vindicem. Hie 
nor dieitur cowfus, fllii, reverentialis. Castus, seeundum quod 
Deus comparatur nd animas nostras tamquam sponsus, juxta illud 1. 
Cor. 11. Despondi vos uni viro. Virginem castam. exhibere Christo. Fi- 
Malís, seeundum quod comparatur ad Deum tamquam ad Patrem. 
Rom, &. Aecepístis Spiritum adoptionis. Filiorum, in. quo elamamus, 
«abba Pater, Reverentinlis, secundum quod per eum homines, etiam. 
beatitudine donati, Deum reverentur. Hoc posito, dico donum timoris 
mon sie nuneuparl a timore naturali ; quem tamen timorem in Christo 
wiatore fulsse certum est; non etiam a timore mundano, qui nec fuit 
"unquam, nec esse potuit im Christo, quia timor vitiosus est, atque 
carnalis; am autem in eo fuerit triplex timor divinus, nimirum ser- 
vilis, initialis, er filialis, hic est determinandum. 


Conelusio unica. — Uwxia. DONA SPIRITUS SANCTI REVERA 
FUERUNT IN CunisrO, 3 

Probatur ex illo Isaiw eap. 11. laudato in primo Notabili, neetion. 
ex illis omnibus saerw Seripturie textibus, quibus supra demonstratum 
*st omnes gratias. omníaque divin& eharísmata, qu» in universos 
homines derivantur, in Christo tamquaur in eapite praexistere, et ab. 
&llo in homines tamquam in sua membra eflluere. Probatur insuper: 
Dona Spíritus saneti nihil aliud sunt quam perfeetiones alique po- 
tentlarum, quibus homo faeile movetur a Spiritu saneto ad pertectis- 
mima opers exercenda: sed Christus movebatur a Spiritu saneto ad 
prestantíssima opera: ergo, ete. Major patet ex omnibus Theologis 
ponentibus hoc diserimen inter dona, et virtutem tam infusam quám. 
mequisitam, quod virtutes hominem perficiunt quoad communes aetus, 
*lona vero ad prsestantissimos netus. Minor patet ex multis Christi ope- 
ribus, ut quando Spiritus sanetus movit illum ad jejunandum quadra- 
ginta diebus et noetibus. — JPreterec, qua dieunt perfeetionem sine 
Amperfectione, et remanent in Beatis, fuerunt in Christo: at dona Spl- 
ritus saneti remanent in Beatis, non quidem singula quoad aetum, sed. 
«quoad habitum, et «unt. Beatis ornamento sicut alim virtutes. Dieunt 
etiam períeetionem sine imperfectione, ut patet diseurrendo per sin- 
gula; mam Sapíentía est habitus, quo intellectus redditur faeile mo- 
bilis a Spiritu saneto, ut firmiter judicet de rebus divinis propter ra- 
tiones supernaturales: Znfellecfus est. donum, quo taeile est. mobilis 
idem intelleetus 4d pereipienda et explieanda prima prineipia reli- 
gionis nostrm: Seienlur donum, quo facile redditur mobilis, ut deduent 
conclusiones ex illis prineipiis: donum. ronsilii est, quo redditur fn- 
«ile mobilis, ut in particulari judicet, quid hic et nune sit ngendui 
donum jpelafis est, quo voluntas redditur facile mobilis ad cultum. 
Dei; vel nt alii volunt, ad. misericordiam erga proximum: donum 
fortitudinis ost, quo. eadem voluntas redditur fucile mobilis ad. eom- 
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filios Eeclesi, ubi habet: Casfum timorem in scvulum seculi perma- 
mentem, qui proprie charitatis reverentia dicitur, tam ipsi animar Christi, 

electis Angelis, et hominibus inesse semper recognosco. — Quod nu- 
tem revera in Christo tuerit donum timoris, non quidem secundum eum 
aetum, quo metuitur offensa Dei, vol separntio Dei ; sed seeundum actum 
quemdnm reverentim Dei orte ex considermtione Justitim, et severie 
tatis ejus erga delinquentes, imprimis vero eminenti ipsims, probatur 
hac ratione: timor respieit duo objeeta, qnorum mnum est mum 
terribile, et aliud est illud, cujus potestate malum inferri potest, 
sieut aliquis timet Regem, in quantum habet potestatem oceidendi; 
unde nom timeretur ille, qui potest nocere, nisi haberet quamdam 
eminentiam potestatis, eui facile resisti non potest: Christus autem. 
semper fuit securus se numquam pecesturum, sieque eerrus erat se 
mon fore & Deo separandum: atque ideo non habebat hune primum 
actum timoris, sed dumtaxat seeundum, videlieet actum reverentim, 
pront scilieet ejus anima quodam affectu reverentim a Spiritu sancto 
excitata ferebatur in Deum; unde Hebr. 5. dieitur, quod in omnibus. 
eaxvruditus est pro sua. reverentia, Quieritur autem apud Theologos, quis 
sit ille actus timoris filialis, seu reverentize ad Deum propter ejus emit- 
mentiam: possumus ením intelligere per illam reverentiam. affectum 
parendi Deo ut supremo Domino, et sie refumditur in obedientiam: 
wel colendi illum ut supremum ens, et sie speetat ad religionem; vel 
subdendi se Deo prwferendo in omnibus honorem divinum proprio, 
et sie pertinet ad humilitatem: qua ratione S. Augustinus lib. De 
serm. Domini in monte, docet, donum fimoris humilifati responderez 
quapropter serm. 1. De .iwnunciatione, timorem superbis opponit: et 
ídeo sanetus Gregorius, lib. 2. Moral. eap. 36. dieit donum timoris 
dari eontra superbiam. Ex hoe vero afleetu sequitur in vohintate qui- 
dam motüs per modum fugs, quo creatura in conspeetu divin et 
supereminentis Majestatis ita sc habet, nt non nudeat ad illam acce- 
dere, et omnino caveat in aliquo divinam illam ejus excellentiam usur- 
pare, et formidat ac fugit investigare ejus mirabilia, Hie autem modus 
woeatur a SS. Patribus /imor reverentiam, seu. admirationis, u& videre 
est apud S. Gregorium, lib. 17. Moral., cap. 19. et Dionysium, eap. 13. 
De Celesti Hierarchia, ubi exponens visionem T«aim, qui viderat Se- 
raphim velantes pedes, et terga, dieit per eam signiflcari, sacram. il- 
darin, ac plenam horroris venerationem, qua sancti eelsiorem mysteriorum. 
indaginem perhorrescunt, Hine Apoenlypsis 16. dieitur Sanctos eantare: 
Magna, ef mirabilia sunt opera tua, Domine, quis. nem. timehit te, Do- 
mine, et snagnificabit nomen tuum? Hie autem aetus reverentiam non 
tantum ineludit voluntatem alieujus boni, sed etiam fugam alieujus 
mali: non quidem, quod formidetur imminens, aut. futurum, sed quia 
weeundum se malum est, et repugnans divine excellenti; de quo 
timore dieit 5. Augustinus, lib. 14. De Trinilate, cap. 6, Timoris esti 
momine, ea voluntas significata est, qua nos necesse erit nolle peceare, 
mm. sollicitudine necessitatis, sed tranquillitate charitatis. Bentus Itaque 
quatenus habet fugam omnis peeeati, nt a Deo separántis, diei potest. 
habere timorem castum; quem etiam habere potuit Christus; licet enim. 
ipse precare non potuerit, tamen cum natura humana, quam assumpsit, 
seeundum se esset eapax peecati, potuit «ua voluntate (üqgere We xom- 
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Noraxpux 2. Quod. omissis illis hseretíeis, qui Christo mentem hu- 
amanaim, et subinde creatam cognitionem, et seientiam denegabant, 
vontra quos jam ssepius disputatum eet in przeeedentibus, nonnullos 
Catholicos Doetores asseruisse. Christi Domini ereatum intellectum non 
alia cognitione omnía novisae, quam divina e£ ineresta: quam utique 
sententiam suo tempore quíbusdam plaeuisse refert S. Bonaventura 
1In-3. dist, 14. q. 1. Illam prse eseteris docuít quidam Joannes a J?ipa, 
ut refert Capreolus in 3. dist. 14. q. 1l. a. 1. limo pro ipsa asserenda 
diu pugnavit Hugo Vietorius Tractatu De Sopientia Christi Domini 
€. 15. ubi quamvis initio dumtaxat quzrere videatur, an scientia 
Cbristi divinam squet; tamen eo progreditur ut selentiam creatum in. 
Ohristo denegare malit; nam eum id sibi. objecisset: *i Christi anima 
cognoscit omnis, falsum esse, Deum in omni bono majorem habere 
sufücientiam, quam ereaturam ejus; hoe ita dissolvít: verum esse, 
Deum in omni bono ereaturis suis antecellere, ubi aliud ereaturw 
bonum a bono Creatoris invenitur: sed eum sapientia illius anim», non 
sit alia, quam divina sapientia, quomodo potest fleri comparatio? Cui 
respondens ait: « indubitanter dicendum est, quod alia sapientia quam 
* divina non tuit ín Christo; si enim sapientia anima. Christi alia 
esset a divina sspientia, minor esset... ídeo ut illam veritatem fir- 
* miter teneamus, quod illa anima nihil. lgnoravit, sed omnia scivit, 
* dicendum ext, quod non alia sapientia erat illa anima sapiens; sed 
« in Deo per naturam, in illa anima per gratiam ». Verum reclamant 
exetert Theologi affirmantes tamquam dogma de fide, quod sieut du- 
plex est in Christo intellectus, ereatus et divinus, it& etiam duplex 
in Christo scientin, increata ct humana. 

NorANDUM 3. Quod etsi in hac astruenda. assertione, unanimi cal- 
eulo Theologi conveninnt quantum ad rei veritatem, et ut de facto 
res im Christo se habuit «cecundum przs*ntem Dei ordinationem ; ni- 
hilominus contendunt aliqui, de potentia saltem extraordinaria et ab- 
soluta, Christi Domini intellectum humanum: posse fleri cognoscentem. 
*mnía per inereatam Dei cognitionem, et scientiam, nee ulla ratione 
*onvineenti demonstrari posse sententiam Hugonis Vietorini contradi- 
'etionem implienre; quam quidem assertionem prie eseteris propugnat 
JEgidius n Prwsentatione libro 4. De Beatiudine; qu. l. ari, 2; n& 
contrarium docent omnes Theologie Prineipes, neenon eorum sequaces 
ae diseipuli, quibus ut subseribamus, sit 


Conelusio prima. — CunisrUs REVERA DE FACTO HABUIT 
BOIENTIAM CHEATAM. Hsec est de fide, determinata in Concilii definien- 
tibus omnia esse dupliein in Christo. nempe duas naturns, duas vo- 
Iuntates, duos intellectus, duasque operationes. Licet autem in parti- 


(quas in. 6. Synodo Actione 4. refertur, et in 8. suscipitur): Confifemur 
in Christo omnia. duplicia, qua: ad naturas. pertinent, dwas maluras 
«jus prraicamus, et unamquamque proprietates naturales habere con» 
filemur, divinam omnia. que divina, humanam omnia qua: humana 
unt, absque. ullo peccato. — Conflrmatur ex eodem Coneilio, ubí al- 
legat B, Leonem dicentem: De duabus. naturis. Christi: Domíni. agit 
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est: &ed natura liumana, quatenus intellectiva, est propter intelle- 
ctionem ereatam: omnis enim potentia est propter sunm operationem z 
ergo sine flla erít imperfecta. 

Duces: Frustra funt per plura, quie per pauciorn possunt. übsolvi 
sed Christus omnia cognovit intelleetione inerenta: ergo intellectio: 
ereata fuit ipsi frustranea. — Distinguo majorem: frustra flunt per 
eamdem faeultstem et virtutem, transeat: per diversas, nego. Christus 
autem per intellectum divinum, et ut Deus, intelligebat quidem omnia. 
veognitione inereata; per intellectum vero creatum, e$ ut homo, ves eo- 
gmoscebat cognitione creat ideireo ratione diversm facultatis, diversus 
babebat eognitiones, nee frustra per nnam faeultatem fiebat, quod per 
alteram faeultatem intelleetivam non poterat prostari. 

IxsrApm: Ideireo Christus nón habuit subsistentiam creatam, quia 
per increatam sufficienter subsi, istebat: sed etiam sufficienter eogno- 
seebat omnia per scientiam rentum: igitur, ete. — Respondeo 
megardo paritatem; et ratio disparitstis et, quod subsistentie mnul- 
tiplieatio multiplicet supposita, et duo omnino separata e£ divisa con- 
süituat, ac subinde si-fuissent in Christo duo supposita, nulla fuisset. 
in Chrísto unio Divinitatis eum humanitate: simile autem non accidit. 
ex dupliei natura, facultate, et operatione, quia per illas non consti« 
tuuntur ín Christo duo intelligentes invieem separati et sejuneti, sed 
uniens dumtaxat, ratione seilicet unitatis suppositi. 

Dices 2: Sí dedeceat Christum. cognovisse dumtaxat per scientiam. 
eréatam, maxime quía, ut diximus, inde sequeretur, quod facultas in- 
telleetiva crenta in ipso fuis frustranen: sed hmc ratio nulla est. 
Probatur: mullum enim inconveniens est, quod aliqua potentia inm 
Christo non habent sibi debitam operationem, nec obtineat finem, nd. 

* quem ordinatur, etenim Christus habuit potentiam generativam, quae 
musquam fuit nd actum reducta. — Nego minorem, et nd ejus anfe- 
edens dico in Christo fuisse ommes faeultates, et earum actus, qni 
vonducebant ad finem redemptionis; actunle nutem exercitium intel- 
leetus ereati anim. Christi ad illum finem maxime condueebat ; secus 
yero de potentin generativa: igitur non mirum si hujus faeultatis aetus 
Christo defuerit, 


Conelusio seeunda. — Iriiurcres wwaxvs CHnmsrr, ETIAM 
mE POTENTIA DEJ ABSOLUTA, NON POTUIT FIERI INTELLIGENS PER 
BCIENTIAM DIVINAM, ET INCREATAM, Hec est communis inter Theologos. 

Probatur primo ex Epistola Agathonis Papm supra citata, in ea. 
mamque probat in Christo non posse unam esse operationem utriusque 
mature; quia impossibile est propriam operationem unius natura fieri 
operationem alterius. Quod etiam probari potest auctoritate S. Am- 
brosii 1. 9. De Fide, cap. 4. uh aperte dicit operationem wuuíus pote- 
statis non posse esse alterius: nam ait: UDi est substantia diversa, ne- 
quit exse. operatio una. Ad eumdem moduni argumentatur S. Dama- 
seemus lib. 3. eap. 13. et Leo Papa Epistola 10. ad. Flavianum. 

Probatur etiam ratione: Sí intelleetus humanus Christi fleri posset 
intelligens per seientinm inereat&m, maxime vel habitualiter, vef actua- 
WHter: nt neutrum diei potest. Non primum, quia seientia inerenta non 
west habitus, sed substantin. Non etiam secundum , quia oportet. illam 
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cognitionem. ínerestam. produei ab intelleetu, vel ereato vel divinóz 
at preduei non posset ab intelleetu erento; quidquíd enim est a prin- 
cipio ereato et finito, creatum est et Énirum: igitur inl ereatus. 
non potest producere intellectionem increatam et infinitam. Non etiam 
ab inereato, quiz intelleetio actualis est proprius effeetus intelligentia; 
nemo enim intelligit per intelleetionem alterius, nee consequenter per. 
Íntelleetionem ab altero productam: ergo intellectus ereatus. animse. 
Christi non. posset. fieri formaliter intelligens per intelleetionem ab in- 
telleetu. divino oroduetam. Deinde, si intellectus. creatus. anime. 
"Christi intelligere posset per intelleetionem inereatam Verbi, hoe fieret 


potest; quia qua ratione dieeretur intelleetio ineréata vere eommuni- 
eari intellectui ereato animie Christi, eadem ratione omnes alise divinas 
operationes communicari possent huzanitati assumpti, et &'e illa hu- 
1anitas per eommunieationem virtutis spirativie, et spirationis posset 
spirare, et per communicationem creationis creare, quie manifeste abe 
surda sunt, ét impossibi Non etiam secundum-; si enim per unionem. 
cognitionis intelleetus divini posset intellectus erentus Christi fieri in- 
telligens, etiam et voluntas Christi fieri posset. voleng.et libera per. 
volitionem et libertatem inereatnm sibi intime unitam: sed hoe eat 
falsum: igitur, ete. Sequela majoris pntet: nam qua ratione uniri posset. 
intelleetio inereata intelleetui erento, eadem ratione volitio et libertas 
inerenta uniri possent voluntati create, cum nutrohique eadem. ratio: 
apparent. Minor videtur certa: etenim volitio libera debet esse in po« 
testate et dominio voluntatis: volitio autem divina nequit potestati 
aut dominio ereatz voluntatis subesse, 

Dicrs 1: Ad veram ét perfectam cognitionem non alind requiritur, 
quam ut anims habent ntiam, et sapientiam actualiter. intime sibi 
unitam: sed anima Christi habet intime sibi unitum Verbum divinum, 
«mod est ipsa Dei scientin et sapientia inereata: igitur per illam. re 
veran anima poternt omnin cognoscere. — Distinguo majorem: sibi 
unitam per modum forme ipsam aflicientis et perficlentis, in. ratione. 
facultatis intellectivz, concedo: per modum termini ipsius depen* 
dentiam hypostatice terminantis: nego, Verbum autem divinum mom 
mmitur ipsi animae Christi per modum formm, sed per modum termini 
hypostatiei: subsistentia enim. Verbi est terminus in suo. formali. eon« 
veptu, non autem actus; intellectio autem est formaliter actus intel- 
ligentis, et ideo necessum est quod se habeat per modum formae. Quae 
responsio confirmatur ex eo, quod inquit Seraphieus Doctor d; 14. arf. 1. 

vmm sit unitum oenlo Christi, et om 


* et hoe quia non est in eo dispositio ad 
* talem: ergo pari ratione ANYe eger 

animse Christi, 

quod ipsam faeit Dei 

Diegs 9: Non minus Di is potest. intellectui ereato in ra- 
tione actualis intelleetionis, i tus creatus intelligat , quam. 
eidem intelleetui uniri in rat speciei intelligibilis, aut in ratione. 
subsistentie: ntjuí tam essentia divina, quam subsistentla Verbi, 
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uniuntur istis duobus modis intellectui humano: ergo etíam essentia 
divina potest uniri intellectui erento in. ratione actualis intellectionig, 
qua intelligat. Minor constat ex dietis tum in presenti Tractatu, tum in. 
tractatu De vixione beatifica, Major vero probatur quoad primam partem z 
ex eo enim quod essentia divina uniatur intellectui creato per. modum. 
iutellectionis actualis, nou sequeretur ipsum intellectum non fleri tor- 
maliter intelligentem, sieut non sequitur ipsum mon esse formaliter 
intelligentem, ex co quod essentia divina ipsi uniretur per modum 
speciei intelligibilis. Patet etiam quoad seeundam partem ; sieut enim. 
personalitas Verbi longe nobiliori modo faeit subsistere humanipatem. 
Christi, et sufficientissime satiat appetitum humanitatis, ita. aetualis 
Ántellectio Inereata longe melius satiat intellectum animse Christi, eum. 
actualis intelleetio ereata non possit ei deservire, vel ad cognoscendum. 
aliqua objecta, qum non intelligat, per actualem íllam inereatam Dei 

itionem; vel ad eognoscendum illa nobiliori modo: ergo intelle- 
etus animi Christi non tantum cognoseit per aetualem Dei cogni- 
tionem inereatam, sed etiam przeter illam nullam habet aliam actualem. 
ereatam. intellectionem : ntque consequenter nullum habet seientifieum. 
habitum ordinatum ad talem intellectionem ereatam, — Nego majorem 
«quoad utramque partem; et ad primam dico non esse parem. rationem 
"unionis essenti;e divina in ratione aetualis intellectionis, atque unionis 
ejusdem ín ration speciei intelligibilis, nam species intelligibilia est 
extrinseca intelleetui; intelleetio autem est intrinsecus, et proprius. 
effectus formalis ipsius intelleetus. Ad secumdem rationem dico, non 
esse similiter paritatem ínter unionem subsistentism inereatie eum hu- 
manitate, et unionem intellectionis inereate eum intellectu creato, quia 
matura humana non ordinatur primo et per se ad subsistendum tai 
quam ad proprium effectum formalem sibi connaturaliter debitum : ii 
telleetus vero ordinatur &d propriam intellectionem, ít& quod si ista 
muferatur, non possit amplius eoneipi quomodo intellízat; quía ut in- 
telligeret. pec. intellectionem aliunde productam, oporteret quod illa in. 
ipso reciperetur per modum verbi mentis: intelleetio autem. inereata. 
mom potest reeipi in intellectu ereato, alioqui se haberet per modum. 
formme accidentalis, quod repugnat. Adde quod posita Verbi &ubei- 
mentia in humanitate, implleat propriam subsistentiam in humanitate 
resultare: at quantumvis poneretur intelleetio inereata in. íntelleetu. 
ereato Christi, non Impliearet intelleezum hune intelligere etiam per 
metum ereatum a se elicitum ; quia lieet in ista hypothesi cognosceret. 
omnia objeeta, qus potest eognoseere per intellectionem creatam, et. 
quidem modo nobilissimo ; attamen remaneret alins modus, quo posset 
mwdbne ill& objecta cognoscere, scilicet naturali, et proportionata sibi 
eognitione: sieut de neto Christus, licet eognoseat objecta cognitione 
bentifica et infusa, non minus propterea illa etinm cognoscit cogni- 
tione acquisita et experimentali. 

Dices 5: Habitus seientificus tantum datur ut sciatur: at nulla 
fuit necessitas, quod Christus seimet per scientiam ereatam, quippe 
cum jàm nosset omnia per scientiam increatam : ergo nulla est neces- 
sitas admittendi In. Christo scientiam creatam. — Distinguo minorem: 
mulla fuit necessitas simpliciter, concedo : secandum quid, et propter 
perfectionem intelleetus ereati, nego. 
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QU.ESTIO SECUNDA. -" 


UTRUM, ET QUALITER SCIENTIA BEATIFICA FUERIT - 
IN CHRISTO. 


Tria potissimum hac in Quiestione sunt statuenda: Primum, an re- 
vera anima Christi habuerit seientiam  beatifieam, seu claram et in- 
tuitivam Dei visionem, idque ab instanti sut conceptionis. Secundum, 
an. illa seientin, et comitio ita fuerit perfecta, ut etiam dici possit eom- 
préhensiva. Tertium, an per eam anima Christi cognoscat id omme 
quod Deus novit. 

NoraxpuU 1. Duplicem posse distingui Christi statum: unum quidem 
ante mortem ef resurrectionem suam: alterum  wero post ípsius re- 
surreetionem. De posteriori non est ambigendi loeus, quin Christus 
habuerit visionem beatifieam et intuitivam divin essentiae 
lionem; id ením expresse docere videtur Apostolus ad Heb. 1. ubi 
sermonem faeiens de Christo nit: Sede! ad dexteram majestatis in ex- 
celsis: tanto melior. Angelis effectus, quanto differentius prat illis nomen. 
Juereditacit; qui textus maxime, ut notat Theodoretus, spectat ad Chri- 
stum post resurrectionem: sed sancti Angeli divinam essentiam infui- 
tive eontemplantur, juxta illud Matthzei 18. 4 ngeli eorum in ccelis semper 
vident faciem. Patris mei, efe. At non ita compertum est.ex Seriptura, 
an Christus adhue ex parte viator et mortalis jucunda Dei visione 
potitus fuerit, idque ab initio sux conceptionis, quapropter hoe erit 
im presenti Quamstione determinandum. 

NorAxDux 2. Ex Doctore Subtili in 3. dist. 14. qu. 2. nu. 3. wk- 
sionem comprehensivam enm dumtaxat appellari, qua ita perfeete 
cognoscitur, ut tanta xit perfeetio in cognitione, quanta est 
in objeeto coguoseibi idetur enim, inquit Doetor, solus. ille iu- 
* telleetus comprehendere aliquod intelligibile, eujux tanta est per- 
*« lectio ij ectualitate, quanta est perfeetio vel intelligibilitas 
« intelligibilis: et ideo ibi est commensuratio, adasquatio, et propter 
*- hoc neutrum est jen tu aerius excedens, et ita ntrüumque quasi 
«4 finitam est alteri, 

: una persona finita alteri, 

tamen simpliciter non est finita ». Unde 

mtellectus ereatus potest habere tantam 

actu primo, neque in actu secundo, 

* quanta est inte , nt objecti, imo in infinitum excedit; 

* ideo nullus talis intelleetus creatus, etsi. videat quodeumque visi- 

* bile ex parte Dei, potest ipsum comprehendere, quia non est com- 
« mensuratio * ». Ita Doetor 

Noraxpvx 3. E; : re qu. I5. quodiibetica, objectum alí-- 
quod videri in. rbo, i tin divina, nihil esse aliud. quam. 
representari in ipsa divina essentia velut in speculo, ita nt eadem vi- 
sione qua videtur objectum illud secundarium, puta homo, videatur 
etiam Verbum, xeu illa divina essentia, ut reprwesentativa hominis. 
Porro objeeta, quie reprssentantur jn essentia divina, sunt maxime 
duplieis geni alia enim pure «unt possibi nec ullam 
habitura sunt existentiam : alia. vero existentiam vel habitura sunt, vel: 
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babent, vel habuerunt, dicunturque, vel futura, vel actuali; l prie- 
terita. Priora Deus dieitur eognoscere per scientiam simplicis intelli- 
gentim, posteriora vero per scientiam risionis: quarum scientiarum 
diversitas abunde declarata est in seeundo nostro volumine disputatione 
de scientia. Qumwritur autem. imprasentiarum, an intellectus. animse 
"Christi per seientinm bentificnm possit cognoscere hoc utrumque obje- 
etum & Deo cognitum per scientiam simplieis intelligenti et visionis, 
idque vel actualiter, vel dumtaxat habitualiter. Actualiter, inquam, si 
aetu simul omnia videat: et hoc item, vel uníea visione, vel pluribus. 
Unica quidem visione, sj nimirum videndo Verbum divinum vident 
etiam omnia possibilin relucentía in ipso: pluribus vero, sí singulis 
objectis visibilibus singulm correspondeant íntelleetiones in intellectu 
Christi. Habitualiter autem, si habeat aliquid per modum habitus, vel 
metus primi, quo illa ómnia objecta posset pereipere, Quod iterum fieri 
potest dupliciter: nimirum vel habendo habitum, seu lumen aliquod, 
quod sit reprssentativum omnium plane visibilium in Verbo: vel po- 
tius eliciendo unum actum visionis, qui sit ostensivus omnium ; qualis 
est actus visionis actualis Dei, qui diei potest habitualis, vel se ha- 
bens ad modum netus primi, respeetu eorum, qux relucent in Verbo, 
«quatenus nimirum illa potest reprassentari. 


Conelusio prima. — Axiwa Cigrsri ADHUC VIATORIS ET MOR- 
TALIS HABUIT INTUPTIVAM DEI VISIONEM, IDQUE AH. INETANTI BUJAE CON- 
"EPTIOXIS. Hiec est eommunis quoad utramque partem apud "Theologos. 

Prima autem probatur plurimis Scripture textibus, maxime vero 
ex 3. cnp, Jonnn. nbi Christus sie loquitur: Nemo ascendit im. catum, 
misi qui descendit de celo filius hominis, qui es! in. calo. Quibus verbis 
Christus adhue viator et mortalis, et adhue in terris agens. nsserit se 
sse in celo: sed non erat in cielo presentia locali et eorpore: 
mentali et spirituali : nt esse in elo ratione animse et spi 
aliud est, quam Deum intuitive. videre: igitur Christus mortalix intui- 
tiva Dei visione fruebatur. € natur ex eo, quod Christus hiee verba. 
proferebat, ut probaret Nieodemo sibi esse credendum, utpote testi 
-oeulnto, «imul im terris et in exo existenti, quod nulli nnquam Pro- 
pheta contigernt; unde ibidem dicebat: quod scimass loquimur, et quod 
vidimus lextamur, qui de celo venit super omnes est, quod vidit ef audivi, 
dioc testalur. — Probari etinm potest ex illo Joan. 12. nbi idem Chr 
wüus alt: Si quis mihi ministrat me sequatur, el. ubi ego sum, illic el 
minister meus eri, Non dicit. ubi ero, xed ubi ego sum ; significans se 
jam frui elara Dei visione, quam assequentur ii qui divinis ejus vi 
stigils insistunt, maxime vero in zrumnix et erücintibus perferendis. 
Quod autem ibi loquatur ut homo, inde eonstat, quod institunt ser- 
wüonem de se, ut pro nobis morituro, et sequendo per mortem, tum 
Xmod in sequentibus Patrem mternum ut homo alloquatur. 

Probant etiam aliqui eamdem veritatem ex 8S. Patribus; verum 
perpauca sunt expressa, et nominatim de suprema ante mortem et 

^ resurrectionem Christi felicitate concepta testimonin; et quae proferri 
solent 4 quibusdam, uno forsitan excepto, liquido rem minime demon- 
strant, Unus hie, quem dico, locus est Augustini e quiet. 63. De octo- 
Snla tribus, ubi suscitati n Domino Lazari allegoriena SugsMAene 
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tionem explienns, « sudarium, quo tecta erat ejus facies, Bguram. 
* esse dieit presentis in. nobis visionis, qua per speenlum videmus in. 
* swnigmate: quod eum auferri jubet Christus, hoc est, quod post hane 
* vitam auferentur omnia velamenta, ut facie ad faciem videamus. 
« Quantum autem intersit inter hominem, quem Dei sapientia gestabat, 
« per quem liberati sumus, et e:teros homines, hins intelligitur, quod. 
« Lazarus nisi exiens de monumento non solvitur: idest, etiam re- 
« nata anima, nisi resolutione eorporis libera ab omni pecento, et 
ignorantia esse non potest, quamdin per speenlum, et in zenigmate. 
videt Dominum. Illius autem linteamina et sudarium, quí peccatum. 
mon fecit et nihil ignoravit, in monumento inventa sunt. Ipse solus 
im earne, non tantum in monumento non est oppressus, ut aliquod: 
peceatum in eo inveniretur; &wd ne linteis implieatus, nt enm ali- 
quid lateret, aut ab itinere retardaret. » 

Suffragatur etiam ratio: Primo, quia natura humana inear- 
nationem sublimata &st ad supremum esse: ergo pariter. t ele- 
vari ad perlectissimam operationem, qualis est visio beatifiea. Deinde, 
«qui est aliis eausa, ut sint comprehensores, ipse in gradu praestan- 
tiori debet beatitudinem habere: atquí Christus, etiam adbuc mortalis, 
init causa, eur primi homines flerent eomprehensores, quo maxime con 
stat ex illa celebri. promissione, quam feeit latroni penitenti dieendoz 
Hodie mecum eriz in. Paradiso: nam, ut observat S. Augustinus epist. 51. 
quamvis illo ipso die mortis latro iste poenitens futurus esset in limbo: 
famen quia ibi visurus erat. Deum, dicitur futurus in Paradiso : igitur 
ipsemet Christus emm hie etiam proferret dira erucis sustinens Sup- 
pliein, revera Dei visione fruebatur. Denégue, non erat eongruum, mt. 
filius naturalis tamdiu sua howreditaté fraudaretur, maxime emm illa 
beatitudinis suspensio quantum ad animam nibil quidquam conteret. 
nd negotium salutis et reparationis nostre. 

Probatur etiam secunda pare: Primo quidem ex illo Joan. 1, Vi- 
dimus gloriam «jus, gloriam quasi unigeniti a. Patre. Quibus verbis 
expressit Evangelista gloriam animm Christi ex personali unione Verbi 
exse derivatam., Secundo, ex sequentibus istis plenum gratias, e£ veri- 
latis, ande sie argumentor: plenitudo gratis est ipsa gloria: at 
respectu glorim hnbet se tamquam imperiectum ad perfectum; ple- 
nitudo autem veritatis eonsistit in cognitione Dei intuitiva, Tertio, 
ibidem: Denm nemo vidit unquam: Unigenitus, qui ext in sinu Patris 
ipse enarravit, Joann. 3. Quod scimus loquimur, et quod. vidimus fe- 
atamur, Joan, 8. £t si ego testimonium perhibeo. de meipso, verum. est 
testimonium meum: quia scio unde ceni, ef quo vadoz et postenz SE 
diera quia nescio eum, ero similis cobis mendax: sed scio eum, et ser- 
monem. ejus servo, Ex quibus sie argumentor : ibi proponitur. Christus. 
tamquam perícetissimus testis veritatis a Patre missus, non tantunrut- 
Deus, sed etiam ut homo: perfecta autem testificntio ex visu est; unde. 
auditis eredimus, qnia audiuntur n &de dignis, qui oeulis suis res se 
vidisse testantur: ergo vidit ea, de quibus testimonium perhibuit z 
ergo Deum ipsum intuitive conspexit. Hiec autem eum probent Chri- 
sium ante pasxionem suam idisse Deum intuitive, et nom &it ratio 
eur uno tempore potius, quam alio, sequitur, quod vidit à primo sum 
conceptionis instanti, 
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JProbatur item rationibus. J'&mo, gloria corporis, quam exhibuit 
Apostolis in monte "Thabor, signum est evidentissimum glorise animae 
ipsius: nee est assignabilis ratio, quare potius habuit eam hoc, quam 
illo tempore. Secundo, Filio naturali Dei debetur biereditas statim. ac 
mihil obstat quominus illam consequatur: sed Christus ut homo est 
Filius Dei naturalis: hmreditas est visio Dei intuitiva, seu scientia 
benta: neque est assignabilis ratio, propter quam 4 primo sus con- 
eeptionis instanti non sit illum conseeutus. 

Onytexs. 1. nonnullos Seripturm locos, ut Joan. 7, Nondum erat spi- 
rilux datus, quia Jesus nondum erat. gloriftcatux. Joan, 1T, Clarifica 
me, Pater, apud temetipsum claritate, quam habui. priusquam mundus 
fieret apud. te. Lucm 34. Nonne hav oportuit pati. Christum, et ita 
inlrare in gloriam suem? — Respondeo, primum locum intellfgi de 
glorificatione Christi in ipsa die Ascensionis, quando videntibus Apo- 
stolis elevatus est, et nubes suscepit eum ab oculis eorum ; non vero 
de ipsa glorin nnima. Ita Augustinus tract, 92. in Joan. Ad secwn- 
dum, et tertium, dico intelligendos esse de glorín eorporis, et nominis 
exaltatione, de qua. Apostolus ad Philipp. 2. Propter quod «t Deus 
exultacit illum, etc. It& Augustinus tract. 101, in Joann, Quod utique 
eonfirmatur, quia Christus Dominus ibi postulat n. Patre illam clari- 
tatem, qua. ipse inm divinum Patrem suum elarifenvit, quae certe 
alia non fuit, quam manifestatio nominis, et majestátis Patris, ait 
enim ibidem: Pofer manifextavi nomen. fuum. hominibus, quos de- 
disti mihi. 

Ünmres 2. Christus sibi mernit scientiam, sen visionem. beati- 
fieam: ergo illam tempore sum vitm mortalis, et ab initio sum 
eonceptionis non habuit, Consequentia patet; necessum enim est, quod 
premium meritum subsequatur, quin meritum est vin ad premium. 
Probatur antecedens: Christo debet attribui id quod pertectius est: 
sed perfectius est habere aliquid ex merito, quam sine. merito, nam 
habere aliquid ex merito est id obtinere independenter nb alio, e£ ex 
motivo justiti;: habere autem sine merito est habere dumtaxat de- 
pendenter a liberalitate donatoris: igitur, ete. — Nego antecedens: 
quamquam enim Christus meruerit gloriam sui eorporis, non tamen 
meruit gloriam anims, quam habnit ab initio sux conceptionis non ti« 
tulo mercedis, sed per modum naturz, et jure filintionis naturalis. Unde 
«ul probationem dico, perfectius. quidem esse generatim loquendo rem 
habere ex merito, quam sine merito: tamen per aceidens melius est 
interdum aliquid habere sine merito, quam per meritum, quando sei- 
licet illius nssecutio per meritum derogaret dignitati naturali, et. per- 
fectioni naturaliter debitw: beatitudo autem illa, ratione unionis h; 

tiem, et filintionis naturalis, quasi ni i 
nde fuisset. quoddam illius dignitati prejudicium si illam per stu- 
dium et laborem debuisset promereri. Cetera, que adversus hane 
assertionem solent objici, faciliori et eongruentiori ordine. proponentur 
ac xolventur iu sequentibus. 


Conclusio seeunda.— Cunisrr Dos coGNITIO BRATIFICA 
FUIT QUIDEM PERFECTA, NON TAMEN COMPREHENSIVA. Ita Doetor loco 
lnudato, eamque 


Fmassix Teo! Tom. VII. » 
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Probat iisdem rationibus, quibus probavit animam Christi de facto- 
labuisse perieetam et summam gratiam; eum enim qusesivisset q. 9. 
mum. 3. an intellectus Christi possit perfici visione perfectissima Verbi z 
respondet: Dico quod sie, propter eamdem rationem, propter quam d. 
prascedenti qu. Y. díxi voluntatem ejus posse. habere. summam chari- 
tatem utem formari potest probatio: summat gratiam sequitur. 
summa fruitio: igitur perfeetissimo gradu gratise eorrespondere debet 
perfeetissimus gradus fruitionis: sed Christus habuit summam gratiam z 
ergo etiam summam frultionem : at ad summam fruitionem, qux fit 
maxime per amorem beatítieum, requiritur perfectissima Dei visio: 
ergo ex summa gratia sequitur Christum habuisse summam visionem. — 
Confirmat &uetoritate S. Isidori dicentis cap. 42. in Exodum: Trinitas 
sibi soli nota. est, et. homini assumpto; quod utique eatenus verum esse 
potest, quatenus sola Trinitas, et homo assumptus cognoseunt ipsam. 
"Trinitatem ea cognitione. qua perfeetior concedi non potest nlieui 
ereatünt. 

Dices: Quo prestantior est. intelleetus eum equali lumine gloria, 
€0 nobilior et prustantíor potest esse visio beatifien: sed intellectus 
Angeli est. perleetior in naturalibus, quam intellectus anime Christi 
ergo ex hypothesi, quod Angelus haberet lumen. glorím aequale illi 
«quod eoneessum est ani. Christi. perfectiorem elieiet visionem bea- 
tiflenm : et eonsequenter. visio beatiflea anime Christi non est omnium 
perfectissima et summa. Major eonstat ex dietis in primo volumine 
de Ínsqualitate luminis glori; probatum enim est vegetiorem (ntel- 
lectum eum quali lumine gloriw priestantiorem elicere visionem. 
Minor etiam est certa: siquidem ex Apostolo ad Hebr. Christus paulo. 
minus ob. Angelis minorotus est. — Distinguo majorem : nobilior et 
praestantior e potest ratione faeultatis intelleetivze confortat et 
elevatw per lumen glorie, eoneedo : ne ipsius luminis gloris, 
nego, Et eoneessa minore, similiter distinguo consequens: prasstantior 
esset visio bentiflea Ang t risti, ratione faeultatis intelle- 
etivae, voneedo : ration: is glori, nego. Quia non tantum eou- 
ferretur lumen glorie Angelo, quantum Christo; eum enim. Christus 
longe prastantius habeat esse, ratione unionis hypostaticas, guam quae 
libet erentura, etin: nobilius debet habere ipium operandi, xi nom 
naturale, snltem supernaturale. 4dele quod Christi beatitudo sit suxma. 
dumtaxat de íneto, non vero de possibili, ut a simili diximus do gratia 
ipsius. 

: Probatur secunda pars. nempe quod illa cognitio Christi non stt 
comprehensiva Divinitatis, nam inquit S. Augustinus lib. R3. quiestio- 
num q. 14. Quod 3e comprehendit. finitum est sibi: sed essentia divina- 
mon est mita in comparatione ad animam Christi, eum in. infinitum. 
eam excedat: ergo non eómprehendit animn Christi essentiam divinam; 
Secundo, infinitum. non comprehenditur a finito: anima Christi est 
ii tive, qui uoad potentiam. intelleetivam, et lumen 
rroboratur : essentia autem divina, ut comprehensihilis, 

ergo, ete. 
Intellectus anims Cristi, ex Doetore loco supra Taudato: 
essentiam. divinam ut infinitam : at videre essentiam. di- 
vinam uk infinitam e«t illam comprehendere ur cognitio beatifiea 
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Christi ext comprehensiva, Probat majorem Doctor : Quia, inquit, niil 
nisi. sub. ratione infiniti formaliter potest quietare intellectum ; ita quod 
i non. in quantum infinitum formaliter apprehenderefur, sed infinitas 
&mtum. concomitarefur, non. plus quietaret | otentiam apprehensivam, 
quam aliud. intelligibile (accidit enim sibi infimitas, wt comparatur ad. 
qotentiam illam ) , vic! mon: plus. quietaret visum triangulus ut alDu. 
quam wt Wiger, si triangulus solum, in quantum. friangulus, epmpia- 
retur aul potentiam illam, «t apprehendatur. per se illud concomitans, 
Similiter essentia mon. quietat, nisi ut essentia visa. existens in. frin 
Hane hoc autem non. comvenit sibi, misi ratione infinitatis : ergo, 

— Distinguo minorem: qui videt essentiam divinam ut infinitam. 
sudo infinito, ita quod tanta sit perfectio in vidente, quanta est in. 
objeeto visibili, Illam eomprehendit, eoneedo: qui videt dumtaxat 
illam infinitatem modo finito, illam comprehendit, nego. Intelleetus 
Autem anim: Christi videt quidem essentiam divinam ut infinitam ; 
at illam videt modo finito, sient exteri Beati; uude qua ratione exetert 
Beati Deum non comprehendunt: igitur nec intelleetus anime Christi 
illam comprehendit. 

Dregs 2: Sanetus Isidorus supra laudatus dieit, quod Trinitas sibi 
oli nota est, et homini assumpto : igitur censet eodem modo hominem 
assumptum pari ratione Trinitatem eoznoscere: at divina Trinitas 
seipsam eognoseit eomprehensive : igitur et Christus, — Respondeo, 
sanetum Isidorum diee proferre, ut significet, quod homo assumptus 

ti in cognitione Dei, non ratione eom- 
prehensionis, sed ratione eujusdam xeellentissimie notitie, qua pra 
exteris ereaturis anima. Christi pei et sublimius divinitatem 
ico, Isidorum nil aliud significare, quam quod 
InearnaWionis mysterium sit ineomprehensibile, sient et mysterium. 
Trinitatis, ut ipsemet decet pene similibus verbis lib. 1. sententiarum 
wap. 9. dieens: Sola Trinitas sibi integre nola. est, et. humanilas a 
Christo suscepta; quibus verbis dieit Trinitatem tantum sibi exse no- 
fam, sieut et humanitatem assumptam, ut significet hoe utramque 
mysterium soli Deo esse perfecte notum; quapropter Apostolus inear- 
nationem appellat investigabiles Dei divitias. 


Conelusio tertia. — ProsaniLiUs ksT, QUOD. AND(. Cuismt 
NON VIDEAT OMNIA Qv& Dmts vi INTIA SIMPLICIS [| de 
WENTLE, PUTA OWXrA POSSIBILIA. Hiee videtur esse genuina Doctoris 
sententia n. 90. ut colligit ibidem ejus Seholiastes, quamquam revera 
potius videatur dubius hac resolvenda difficultate. 

PProbatur itnque primo. anima Christi videret omnin objecta 
possibilin, maxime vel per plures visiones, vel per unieam: sed neu- 
trum diei potest, Non quidem primum, quin eum objeeta illa «uppa- 
mantur numero infinita, oporteret etiam illum habere netu infinitas 
cognitiones : sed finita facultas, qualis est anima Christi, non. potest 
habere actu infinitas cognitiones, quia repugnat, quod potentia finita 
tautum pnestaré possit quantum infinita: maxime im eo. quod dieit 
períceGonem simpliciter: simplicem : sed si intellectu ereatus. posset 
intelligere per infinitus intelleetiones objecta infnita, id prastaret, 
siquidem id omne perciperet quod in&nita virtue: Mae auem XoSo- 
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mmaliter aliquod objeetum visibile, aut eoguoseibile, nulla est ratio, 
«uim pariter omnia nlia objeeta per similem respectum possent reprae- 
Beniari, eb consequenter inde sequeretur, quod mulla visio probari 
posset exse forma absoluta. — iis adde, quod omnis potentia erenta 
limitata et determinati sit ad determinatum numerum. objeetorum, 
"itr quem simul non potest plura intelligere. Quod utique eolligitar 
ex distraetione, et minori attentione intelleetus ad plura objecta, quae 
sane minor attentio. nut distraetio non provenit ex produetione vi« 
ionis, quia alins sequeretur, quod ignis per simultaneam. produetio- 
mem plurium ignium pateretur etinm distraetionem et diminntionem. 
sum wirtutis; nee etiam oritur ex impotentin organorum, quia alias 

minor attentio cirea plura objecta, quam cirea piuviora, non esset 
dn Angelis; sed oritur ex limitatione virtutis uz ad percipienda simul 
plura objeeta per linetas. visiones. 

Dicgs 1: Si feret distraetio cognitionis, et minor attentio in cogni- 
tione plurium, quam in cognitione unius dumtaxat objecti, sequeretur, 
«quod Christus minus perfeete cognosceret. di " i 
ea etiam alia objecta secundaria simul intel! 
qaxat videret, et sie non. haberet summam. vision: 
sed he consequenti videntur nbsurdz: ergo falsum est, quod per 

gionem plurium objeetorum distrahatur attentio, et fiat minor 
cognitio, — Distinguo majorem: id sequeretur la cognitio feret. 
per plures visiones, concedo: s| per unicam, nego. Fateor equidem, 
«uod sí cognitio fiat per plures visiones, tune distrahetur intellectus, 
*et singulw cognitiones erunt mínus perfecta; secus vero est. quando. 
wniea cognitione intelleetus plura pereipit, tune enim illa cognitio 
sese extendens ad plura objeeta, maxime quando sunt invicem subor- 
*inata, non díeitur minus perfeeta, imo praestantior. 

IwsrAmis: SÍ per cognitionem plurium ohjectorum, quz unica vi- 
:stone perelpiuntur, non fiat dístractio: ergo per unicum actum visionis 
"Ohristus poterit percipere ommia prorsus objecta possibilia, — Nego 
istam sequelam, quia neipe aliunde ipsi repugnat illa cognitio om- 
nium objectorum possibilium, eum enim cognitio illa sit aetualis, si 
aetu pereiperet omnia ílla objecta, eum supponantur ínfnita, seque- 
wetur eum habere cognitionem non solum extensive, sed etiam inten- 
sive infinitsm, ut dietum est. 

Uncsmm: Si distrahatur intellectus, et flat minor illius cognitio, 
xum diversas habet cognitiones , ceonseqmens erit, quod Christus non 
habebit ita períeetam cognitionem essentiw divinze intelligendo simul 
mnia ali ohjeeta per seientiam infusam, seu aequisitam, ac haberet 
wi Hla per has scientias non intelligeret : sed falsum comsequensz 
ergo et andecedens. — Distinguo majorem: s| cognosceret per plu- 
res eognitiones, qux tenderent in diversa objeeta, ita quod objectum 
terminativum unius cognitionis non esset terminativum alterius, eon- 
«edo: secus, nego. Fateor equidem, quod intellectus distrabatur per 
plures cognitiones, quando tendunt in objecta diversa; at non ita 
*ontingit, quando ille diverse cognitiones eirea eadem objecta ver- 
santur: cognitiones autem quas Christus habet per selentiam intu- 
sam aut acquisitem non tendunt cirea diversa objecta, sed cirea ea- 
xem diversimode cognita, unde non debet fieri illius. intelleeXs A- 
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et infinitatis: sieut v. g. ut sol videatur quatenus lucidus, non est 
mecesse, quod percipiatur seeundum omnem gradum et períectionem. 
»ui luminis, alioqui non posset perfectius videri nb uno oculo, quam. 
Ab altero; at nt omnia objeeta possibilia actu viderentur, necessum. 
esset, quod intelleetus videns haberet virtutem. infinit&m, quin vel 
illa videret per unieam visionem, vel per plures: sí per unieam, opor- 
teret, quod illa intellectio esset actu infinita in. representando, quia 
metu representaret infinita objeeta, quz im ipsa relueerent, et per 
illam fierent manífesta intellectui: virtus autem productiva actionis 
infinitzm debet esse infinita, et consequenter intellectus Christi produ- 
etivus illius infinite intellectionis deberet habere virtutem infinitam. 
ldem dicendum sí illa objecta cognosceret per infinitas numero intel- 
leetiones, quia sieut virtus ut duo requiritur ad producendas intel- ^ 
leetiones duorum objeetorum, sie requiritur virtus ut quatuor ad 
produeendas íntellectiones totidem objeetorum : ergo pari ratione virtus 
ánlinita desideraretur, ut producerentur inflnit:e cognitiones infinitorum 
objeetorum. 4d fertjum, dieo Doetorem eatenus refellere rationes 
S, Bonaventure, quatenus Seraphieus Doetor volebat non solum 
«quod intelleetus aliquis ereatus nedum numero infinitas Intellectiones 
* posset producere, &ed nec aliunde produetas recipere: quod utique 
mon approbat Doctor, unde ibidem ait: Pofest diel, quod. videre indi- 
xtinetius respeetu. plurium non. uecessario est ex. parte. intellectus. ut 
veceplicus est, sed. solum. ut. elicifivus: posset enim recipere visionen 
erque. distinctas plurium, ae. paucorim: et ifa si ralio valeret, conctu- 
alere. solum, quod. inlelleclis non. possit exse. elicifieus. respectu. infini- 
larum visionum. Et infra: Infinitas extensira ad aliqua, vel ad formas 
recipiesulus, non. concludit infinitam. entitatem. receptiri, sicul. patet. de 
maleria, si essel. receptiva. infinitarum formarum: imo magis concludit 
imperfecionem:: sed. infinitas aliqua. extensiva, ut ad. effectus. simul 
enusabiles. concludit. infinitatem. extensivam, eo quod. falis pluralitas 
voneludit. snajorem. perfectionem in. «0, quod ad. plura. se extendit, non. 
ifa de receptiva, Quibus verbis Doctor aperte significat, quod etsi forte 
intellectus xit receptivus infinitarum numero intellectionum divinitus: 
produetarum, sient et infinitarum numero specierum intelligibilium, 
quales aliqni Theologi volunt concessas fnisse Angelis ab instanti 
sum formationis; non tamen sequitur, quod posset idem intelleetua. 
infinitas numero intelleetiones producere; quz est ipsamet ratio, qua 
mostram Conclusionem firmavimus: ergo Doctor nobis non adversatur. 
Nec refert, quod ibidem subjiciat: Sj famen, et. intellectus ponitur eli- 
wilivus infinitorum; dico, quod nee illa infinitas extensiva coneludit 
dnfinitatem. exlenxivam intellectus, sed ohjecti: quia objectum est eausa. 
qrincipalis activa. respectu. illarum. visionum, et non intellectus, Id, in- 
«uam, nón obstat, quin his verbis nihil aliud signifleare intendit, 
«umm quod lieet intellectus diceretur elicere cognitionem infinitorum 
wbjectorum, non propterea diei deberet infinitus, quia non esset causa. 
principalis eognitionis illorum objectorum: sed Deus ipse, quí extra- 
ordinario modo concurrens eum istís produceret eornm visionem im 
ipso intellectu Christi, sieque intelleetus magis diceretur. receptivus, 
«quam productivus talis cognitionis. 
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fum (quia vel habitus ille esset ratio eognoscendi infinita objeeta per. 
ie preise, et «ie haberet virtutem infinitam in representando, quod 
repugnat ex dietis: cef id praestaret mediantibus respectibus tundatis 
án ipso babitu, per ordinem ad ipea objeeta intelligibilia, quod pa- 
riter diei nequit: quia, qua ratione ponuntur inüniti respeetus in tali 
habitu, ne concedatur habitum illum esse infinitum, eadem ratione 
possunt fundari infiniti respectus in aliquo aetu, quí tamen propterea 
ex illa sententia non esset infinitus: at in eadem sententia non ad. 
mittitur netus aliquis fundans infnitos respectus nd infinita objecta: 
ergo neque admitti debet habitus. Preterea, impossibile est infinitos 
mespeetus fundari in habitibus ad objecta, quin ponatur iste habitus 
infinitus aetu, nam habitus non habet alium respectum ad objeetum. 
Suum, quam ve respeetum eausati ad causatum, re/ mensurati ad. 
propriam mensuram: ergo si habeat inünitos respeetus mensurati ad 
Tnensuram, iste habitus erit infinite mensuratus: esse autem infinite 
mensuratum est esse infinite perfectum; quin mensurari est. perfici, 
"el saltem perfeetum veognosei: ergo habitus erit non inodo infinitus. 
extensive, verum etiam intensive. Hine merito Poneius carpit Suarimn, 
quod dixerit disput. 96. cirea principium, Doctorem Subtilem a seu- 
tentia S. Bonaventure, quam impugnavit, parum recessisse, eam 
explicando alio modo minus probabili: in quibus verhis, inquit Pon- 
eius, lieet paueis, ter crasse erravit Suarez: "rimo, dum dixit parum. 
mbfuis Seotum a sententia S. Bonavénturi, quam. impugmas 
fantum enim abest ab illa sententia, quantum ultima pars hujus con- 
vlusionis, quie est affirmativa, distat a prima, qua est negativa, et 
quarmm una nibil prorsus habet connexionis eum altera, ut manifesti 
est. Secundo, dum dixit Scotum sententiam S, Bonaventure a se im 
pugnatam postea explicasse nliter; nam lieet aliter explieaverit 4g 
habitualiter, quam S. Bonaventura, tamen non aliter explicavit sem« 
tentiam S. Bonaventurw, sed statuit aliam sententiam toto elo di- 
stinetun. Terlio, dum dixit explicationem Scoti esse minus probabilem; 
mam ex dietis constat oppositum. Fallitur etiam ulterius, dum ibidem 
isse, quod visio aetualis aliquando se haberet per 
, aliquando per modum aetus secundi: non enim. 
otus; sed solum dixit, quod mediante visione, qua 
ndo videt objeetum beatifieum potens" et. paratum 
mnia intelligibilis representare, habet applieatum aeétum primum 
sufficientem and causandum cum intelleetu. cognitionem eujusque in- 
Xelligibilis; non quidem conjunctim, sed divisim, quod sine dubio 
verum esí. Hav Poncius. 


QU.ESTIO TERTIA. 
UTRUM PR.ETER SCIENTIAM BEATIFICAM CHRISTUS HABUE- 
HIT SCIENTIAM INFUSAM, QUA RES IPSAS IN PROPRIA 
EARUM NATURA COGNOSCERET. 


Noraxpux L Triplieem distinctam creaturarum cognitionem et 
seientiam attribui Christo, nimirum Beatificam, Acquisitam, et Infu- 
sam. Jieafifica est, qua res ereatas eognoscit in essentía divina; 4e- 
quisita dieitur, quam proprio studio et experientia sua comparavit; 





DE SCIENTIA CHRISTI DOMINI. 


dnfusa vero ea est, quam ipsi Deus indidit imprimendo ejns intelle- 
etui species reprwsentativas rerum ereatarum. Insuper, seientia divi- 
nitus indita alia et infusa per se, et ali» per aecidens. Dicitur infusa. 
per aecidens, quie quantum est ex se, de faeto comparari posset pur 
studium et exercitationem intellectus; nihilominus infunditur a Deo, 
ur is, qui illam obtinet, non solum promptius et facilius, sed. etinm. 
perspieacius rés cognoseat. Talis fuit scientia illa, quam Adamus et 
Snlomon sibi divinitus inditam habuerunt de rebus naturalibus, quas 
temporis successu proprio studio potuissent sibi comparare, &e«d neces« 
sario debet a Deo infundi, qualis est scientia, seu cognitio evidens de. 
us. Quieritur autem impreesentiarum, an Christus 
nfusam, non solum perse, sed etiam per necídens, 
qua nedum res «upernaturales, «ed etiam naturales in propria earum 
natura noverit. 

Noraxpow 2. Diserimen statui inter scientiam beatam, et seientiam. 
in proprio genere; non quidem penes objecta eognita: nam eadem 
ebjeeta, qua.cognoseuntur in Verbo, sen in essentia divima, etiam. 
tognosei possunt in proprio genere; sed invicem distinguuntur penes 
media diversas nam medium cognitionis sciente beatifica est ipsa di- 
vina essentia, quatenus reprzesentativa rerum, quas eminenter et vir- 
tualiter continet, et habet vim infinitam eas representandi; seientüm 
vero intus&m medium sunt speeies intelligibiles divinitus inditz, qua 
res eogmoseendas repraesentant non seeus ac si illae species essent pro- 
prio labore comparata. Hine cognitio bentifica habet pro objecto Im 
medinto quod ipsam essentiam divinam, et pro secundario pss 
ereaturas, qum videntur in essentia divina. Cognitio vero dcguisil 
vel infusa terminatur and ipsas erenturas tamquam ad objeetum pri- 
marium, quod per se, et non Ín alio videtur, aut intuitive, xut ah- 
stractive, et ideo hac ratione res dieuntur videri im genere proprio. 
Cum autem prius medium longe sit clarius ot prwestantius, etium 
longe clariori ae prwstantiori modo res videntur ín essentía divina, 
quam in proprio genere, Unde cognitlo beatifiea dieitur -Mafating, 
jufusa vero vel comparata Vespertima appellatur, idverfendim- in- 
super, scientie infus:e objeeta esse vel divina, ut ea quu 
Deum unum et trinum, neenon et Inearnationem Verbi; vel euper- 
naturalia ut gratia, ete.; vel pure naturalia. 

NoraxpuM 3. Unam et eamdem speciem intelligibilem non. posse 

»ul plura ohjeeta distinete repreesentare, ut ex professo doeet Doetor. 

3. q. 10. Quod utíque variis rationibus probat; maxime vero. 

adem res non potest esse reprssentatio naturalis rerum. 

sunt inter se valde dis- 

similes: igitur una species non potest esse . un. perfecte repraesentativa.. 
Deinde, quidquid est ratío eogno: te plura, necessario debet. 
habere unum objeetum, in quo perfec! a plura continentur, et velut 
adunsntur: quod utique patet exemplo essenti divin, quae est mec 
priesentativa omnium ereaturarum, idque distincte, et perfeetissime. 
«quia omnia perfeetissime continet, et suo sinu claudit: sed unm xpe- 
ries non habet aliquod objectum primum ineludens virtualiter omnes: 
alins quidditates seeundum totam suam cogmoseibilitatem s nulla-enim. 
est creatura, quie virtualiter contineat alins erenturas secundum omni- 
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modam earum cognoscibilitatem: igitur una species non potest esse 
representativa omnium omnino aliarum quidditatum. Denique, colli- 
gitur infinitas divin: easentize ex infinitate eorum, qua per ipsam re- 
praesentantur; ergo pari ratione, si daretur aliqua species, qua haberet. 
vim representandi omnia prorsus objeeta, etiam inlinitatem. sibi vin- 
dicaret: hoe autem est falsum. 


Conelusio prima. — Pia scIENTIAM BEATAM, EST ETIAM 
ADXITTENDA IN INTELLECTU AXixA: CHJISTI &CHEXTIA QUJEDAM IN- 
FURA- 

Probari potest Conclusio i. omnibus Scripturm textibus, quibus. 
supra probatum est in Christo fuisse omnia donn Spiritus saneti, inter 
hie enim sunt dona sapientize etseientim. Item ex illis ad Coloss. 9. 
In quo sunt omnes [hesauri sapientia, et scientia Dei: scientia antem. 
iufusa est nobilissima portio Seientiu: supernaturalis, quie maxime de- 
xignatur ab Apostolo nomine scientie Dei; unde Joan. 7. mirantibus 
sudwis, ac dicentibus: quomodo litteras seit, eum non didicerit? 
respondit Jesus: Alea docfrina mon ext me, sed ejus qui misil meg. 
quasi diceret: non illam mea industria comparavi, nec ab homine do- 
vente didici, sed à Patre meo mihi fuit indita. 

Probatur etinm ab omnibus Theologis; maxime vero s nostro 
Alensi J. p. q. 13. memb. 2. nbi distinguit sex. modos seientís in 
Christo. « Quorum primus est, inquit, quo Christus ommía novit, quia. 
* Deus, et hire scientia non est accidens, sed substantin, et Deus ipse- 
* Secundus modus est quo omnia novit ratione jratix unionis, et hie 
* modus dicit tantum excellentiam quamdam scientizm animie Cliristi 
* illi necessario debitam, ratione gratim unionis bypostatiew. Tertius 
« modus est quo cognovit omnia notitia comprehensorum et Beatorum, 
*« et de illo modo Quzestione precedenti disputavimus, Quarfux modus. 
*« est quo eognovit omnia secundum perfectionem natura: integrae, quo- 
« modo Adam cognovit omnia, et hic modus est seientin infusn, Quintas 
* modus est quo cognovit aliqua per experientiam in parte nppetitiva, 
« de quo modo loquitur Apostolus ad. Hebreos 9. Didicit ex ilis, quae 
« passus est, obedientiam. Sextus tandem modus est quo cognovit nliqua. 
* per experientiam in-parte sensítiva, et hie sextus modus diflert a 
« quinto, quod quintus modus dícat tantum experientiam dolorum et 
* penalitatum, quas Chrístus tulit: unde dicitur modus seiendi se 
« eundum naturam pomalem assumptam; sextus modus vero dieit 
« precise eognitionem íntellectivam comparatam beneficio sensuum, 
« quam Christum habuisse inferius probabimus ». 

Probatur insuper hac ratione: Sicut se habet gratia ad voluntaten, 
sic seientía ad intellectum : sed in Christo tuit plenitudo gratia: infu 
ergo et seientiw plenitudo. Non esset autem plenitudo scientiw, nisk 
esset aliqua infusa: ergo in Christi anima fuit aliqua scientia infusa. 
Preterea, 8i non esset, admittenda ejusmodi scientia infusa in Christo, 
maxime quia pugnat eum scientía benta, quam intelleetus animae Christi 
habet im Verbo; vel saltém quia data seientia beata, frustra daretur 
seientin infusa: sed neutrum diei debet. Non quidem primum, quía. 
ex S. Augustino, q. 26. ad Orosium, Cognitio creature, in. semetipsa: 
ext vespera, (n Deo esl mone: sed ex eodem S. Augustino 4. &uper- 





492 DE SCIENTIA CHRISTI DOMINI. 


Genesi ad litteram, In cxlesti patria: ximul eat. mane, et tesperaz ergo. 
Non etiam xe 


im Christo utpote beato, simul est mane, et vespere. 
eundum, quia, data seientia beata, iterum datur infusa, nom ad eo- 
gnoscendum símplieiter, sed ad eognoseendum. distinctis mediis; at 
wero data eognitione alisujus per unum medium, non est frustra co- 
gnitio ejusdem per aliud medium; sieut patet de terra, cujus ropun- 
ditas semel probata per medium physieum, non propterea frustra pro- 
batur per medium mathematieum: ergo, data seientia beats, quá ín- 
telleetus anite Christi videt res in Verbo, per Verbum, tamquam per. 
unum medium, non datur irustra seientia infusa, qua rés easdem eo- 
&uoseat per species infus*s, tamquam per aliud medium. 

Onxicies 1. Non possunt simul. subsistere scientia et opinioz igitur 
multo minus scientia beata et infusa. nfecedens patet ex Aristotele 1. 
Posteriorum, et abunde probatum est in tertia parte nostre Logic. 
Consequentia probatur: quia plus invieem distant ratio inereata et 
ereata, quám duse rationes erestz: sed seientia beata habetur per meé- 
dtum inereatum ; scientia vero infusa per medium creatum, nempe per 
species Inditas; seientía vero et opinio habentur per rationes ereatasz. 
igitur, ete. — Nego consequentiam, et ad probationem dico, seientiam. 
ereatam et inereatam magis quidem dístare, quam scientiam et opi- 
nionem ín ratione entis, non vero sceientise ; nam utraque selentia facit 
assensum firmissimum, licet per dístinetas rationes; et ideo non repugnat 
simul existere in eodem intelleetu. seientiam beatam et infusamz at 
vero opinio et scientia, licet conveniant in ratione entis ereati, Tnau- 
xime tamen disconveniunt in ratione assensus; quippe i oer. facit 
mssensum dubium; scientia vero assensum omnino eertum. 

: Priesente eognitione períeeta, exeluditur omnis eognuitio: 

d.seientia infusa comparata ad seientíam beatifteam: est 

Ámperfeeta: ergo hse per illam exeluditur. Jusuper, minus lumen ex- 
eluditur per majus : sed lumen seientise infusze minus est, quam seien- 
tis beatiliez : ergo hiec illud exeludit. Denique, una et eadem. faeultas 
mon potest elicere simul duas actiones: ergo nec intelleetus potest. 
habere duas cognitiones, quarum una sít beatifiea, alía fnfusx. — 
Respondeo ad primum, distinguendo majorem: cognitio absolute im- 
perfeeta exeluditur per perteetam, concedo: qu:e solum est imperfeetu. 
eomparate, nee ex se opponitur perfeetioni, nego. Selentia autem in- 
1nsà non est absolute imperíecta, sed tantum comparate ; nec per se op- 
ponitur seientis beatifles, ideoque per illam non excluditur. did se- 
«undum dico majorem esse v t que lumen majus et minus, 
sint ejusdem ordinis, qua ratione. iolis offuscat lumen stellarum; 
falsum autem quando ista. n sunt diversi ordinis: at scientia. beata 
et infusa sunt diversi ordinis et status; siquidem beata spectat ad. 
ordinem glorim, infusa rdinem gratie: similiter beata per- 
tinet ad statum eomprehensoris, infusa vero ad statum viatoris, ed. 
lertium denique distinguo majorem: una et endem facultas mon 
potest habere duas operationes admquatas, concedo: innduquatas, 
mego. Cognitio autem beatifiea, seu quie habetur per medium bea- 
lifieum, seilieet per essentiam divinam, et illa quxe habetur per me- 
dium infusum, seilicet per speeies divinitus inditas, non sunt Adae 
quate, sed inadzequate, quippe eum haberi possint cirea idem objee« 
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tum per diversum lumen, et una subordinetur alteri, tamquam mi- 
mus perfeeta prastantiori. 


Conclusio secunda. — Pronanirics xsr CunrsrUM. Doxt- 
NUM PER SCIENTIAM. INFUSAM. COGNOVISSE MYSTERIA DIVINA, PUTA. 
DUX Ut UNUM ET TRINÜUX« ; NON SOLUM QUANTUM AD QUASTIONEM 
AN NET, &KD ETIAM QUOAD QUENTIONEM QUID IT. 

Probatur: Christo eoneedenda est per scientiam infusam notitia. 
eorum omuium objeetorum, qux nullam secum important repugnan- 
tiam aut indecentiam: at nihil obstat quominus per illam selentiam 
mysteria divina noverit Christus: igitur fatendum est illa novisse, 
Mejor patet ex pluries dietis; quod nempe in tantum dignidcanda et 
celebranda sit Christi humanitas nc perfectio, quantum fleri potest. 
absque ulla repugnantin. Ménor vero probatur: si quid obesset quo- 
minus anima Christi per scientiam infusam movisset ista divinn my- 
steria, maxime quia, ut volunt moderni Theologi, non potest cognoset 
quidditative mysterium Trinitatis, v. g. nisi etiam cognoscatur futui- 
tive: sed hse ratio nulla est. Probefur: notitia quidditativa In ge- 
mere non debet esse necessario intuitiva, alioqui rerum essentias 
nusquam quidditative cognosceremus; siquidem vix unquam accidit, 
"ut ens noverimus intuitive: ergo neque cognitio quidditativa objecti 
divini necessario debet esse intuitiva. .tm/ecedens constat. Comse- 
quenlia probatur a Doetore Subtili in 2. dist. 9. qu. 9. et 10, il- 
ludque fuse cum ipso probavimus in Traetatu De Angelis, ubi agendo. 
de cognitione Angelorum, docuimus Angelos adhue viatores haluisse- 
speciem impressam, per quam Deum unum et trinum revera quid- 
ditative, non tamen intuitive sed abstractive. cognoverunt. Probafur. 
dnsuper: si quw sit mtio, ob quam notitia Dei debeat necessarlo 
esse intuitiva, maxime, ut volunt Reeentíores, quia existentia Def 
est de intrinseca ratione ejus, ne proinde, viso Deo quidditative, 
videri quoque debet quatenus est actualiter existens: at hmc ratio. 
mulla est, Primo, quia eertum non est existentiam divinam esse grá- 
dum tormalíter constitutivum essentis diving; siquidem plurimi Theo- 
logi docent illam esse dumtaxat modum intrinsecum primario cirenm- 
&tantem et afficientem ipsam divinam essentiam, Deinde, etiamsi vere: 
existentia divina sit de essentia. Dei, inde non est consequens, quod, 
iso Deo quidditative et essentialiter existente, necessario videri debent 
intuitive; siquidem ad cognitionem quidditativam singularium sufficit 
«quod eognoseantur abstraetive, maxime eum non sunt per se praesentin. 
faenltati cognoscenti, lieet eognosenntur ut actualiter existentia: at. 
wero Deus potest eognosei ab intellectu creato, non ut priesens. facul« 
tati. cognoscenti, et tamen ut existens aetu, sieut. quidditative eognitus 
est ab Angelis adhue. vintoribus per speciem impressam, quie divinam 
essentiam ipsis clare et distinete exhibebat: igitur lieet existentia di- 
vína sit predicatum essentiale Dei; inde non sequitur, quod si Deus 
eognoseatur quidditative, necessario debest cognosei intuitive: et su- 
binde potuit intellectus Christi per scientiam infusam divina m 
«uidditative cognoscere. 

Confirmatur ex doctrina Doctoris Subtilis in |. qu. 3. nubi docet. 
posse Beatum habere in memorin actum recordationis sua visionis bea- 
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eoguitionem alieujus ereatur, euf. per speeiem impressam Trinitatis, 
et divinorum mysteriorum; aut per iuevidentiam in attestante, et re- 
welante, non quidem obseure, xed evidenter, in aliquo seilicet lumine: 
sed nullum horum trium potest asseri, Nom quidem primum, quis 
mulla est ereatura, quse habeat connexionem in ratione effeetus cum 
Aüiviua Trinitate, et aliis divinis mysteriis, ita quod ex sui cognitione 
possit intelleetum ereatum dedueere in cognitionem causm cujus est, 
et eum qua necessariam hnbet eonnexionem. Non efimm secundum, 
quia non est possibilis aliqua species impressa, qux divinam Trini- 
tatem  réprmsentet, siquidem Deus ut Trinus semper et ubique est 
presens realiter per prmsentinm et potentiam, et subinde non requi- 
ritur «peeies impressa ad eum representandum; siquidem hse dum- 
Wxat est viearin objecti ad ipsum reprmsentandum, quando nom est 
presens: repmsentari enim est rem prmsentem effieere, Non denique 
lertium, quin ex evidentia in attestante non habetur evidentía reí te- 
stifientw: igitur ex nullo capite illa cognitio potuit esse elara et evi- 
dens; nec proinde scientiflea, — Respondeo hnnc cognitionem fuisse 
quidem elaram, ratione seilicet speciei impressm, cujus possibilitatem. 
abunde satis et perspicue probavimus ngendo de visione beatifica 
im priori volumine, neenon et in Trnetatu De Angelis, solvimusque 
omnes instantias, quas adversus illam solito formant adversarii, quas 
hie referre et retricare tediosum esset et. otiosum. 

Ex mms corrimE per illam seientiam infusam Christum Dominum 
etiam cognovisse suam Inearnationem ; hiec namque eognítio maxime 
conferebat ad anims Christi perfeetionem, nee ullatenus ejus statum 
dedecehat, Adde quod. per selentinm infusam potuit cognoscere 
unita in-Inearnatione, nempe Verbum. et liumanitatem : potuit pariter 
eopnoseere ipsmm wmnionem aetualem:; quippe hie minus videntur 
eognitu diffieilia, quam mysteri 
aliquo modo inferioris, «i ordinem hypostatieum aliquo modo distin- 
guns ab ordine Divinitatis. 


Conclusio tertia. —Ixrrireores ANIM: CuRISTI PRICSOIEN- 
TIAN INFUSAN NOVIT OMNÍA ENTIA QUAE 
RALIA, UT SUNT vInTU "TuroroGtoA, GHRATIA, LUMEN 
VISIO BEATIFICA, ETC. He e«t communis apud Theologos, et 

Probatur: Horum omnium per seientinm infusam Christus cogni 
tionem habuit, quorum haberi potest species per se inhus 
Yorum entium supernaturalium haberi potest speeies infusa : igitur 
Major. eomstat; quippe Christus donari debuit cognitione eorum, quae 
maxime eonferebant ad u* anims deeus; rerum autem superna- 
turalium notitia maxime conferebat ad. illustrandam Christi animnm z 
gitur ete. Mimor vero prebafur; quis entia supernaturalia erenta 
sunt-ünit et limitate entitatis, et eonsequenter finitam repriesenta- 
Miltatem habent, et «ubinde per speciem creatam possunt elare. et 
distinete. reprsesentari 

Deinde, per cognitionem finitam clare percipitur eorum objectorum 
«quidditas ; siquidem lime eognoseitur per visionem beati . quie est 
vognitio creata et finita ergo per speciem divinitus Inditam 
pari rátione reprsese r , et attingi ? 
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Denique, si illn objecta non possent quidditative. 

me (ut volunt quidam Recentiores etiam ex nostris). | 
minatur ad Deum ut est in se: sed hime rntio nulla est: tum quia, ut mox. 
Hiximus, Deus ipse nt Unus et Trinus, potest tiam per illam seien- 
finm infuxam quidditative repriesentari et cognosci : tum quia, etiamsi 
taliter non cognoseeretur ille ordo, quem entia supernaturalia dieunt 
ad Deum, non impediret quominus hzc possent cognosci; siquidem, ut 
taliter cognoscerentur, non esset necessarium, quod Deus etium eo- 
gmosceretur quidditative, ordo enim dependentiw erenturarum a Deo 
cognoscitur qnidditative, absque eo, quod. Deus taliter cognoscatur. 
Dices 1: Gratin sanctifieans, et ]umen glorim sunt entia superna- 
turalia: at illa non. possunt eognosei per scientiam infusam ; gratia 
quidem, quin illa est partieipatio quadam divinm essentüe, juxta 
illud 9. Petri 1. Maxima, ef pretiosa. nobis promissa donavit, tu per. 
dure efficiamur. divinam consortes. natu igitur non potést cognosci 
quidditatiy gratin. sanetificans, nixi pariter rues divina essen« 
eujus est participntio : sed lsee cognosei non potest per seiimtiam. 
go nec illa. Idem: constat de lumine glorie, eum enim 
lumen glorim excedat quodlibet aliud |nmen ereatum, ei sit ordinis. 
and illad, quippe eum spectet ad ordinem beatificum, qui 


rius, qualis est seientin infusa, cognosi igitur omnin entia super- 
naturalia.non poterunt quidditative. per scientiam infusam ab intel« 
leetu. Ch i. — Nego minorem, et ad primum dico, quod. 
eum gratin non sit pnrticipatio substantialis et entitativa diving ex- 
sentie, quia hme est indivisibilis, sed tantum per quamdam imita« 
tionem, ideirco non est necesse quod, ut gratia cognosentuz quiddi- 
iative, etiam. divinn essentia cognosci debeat. quidditative, et quoad. 
quiestionem, quid sif: sed sufficit, quod cognosentur quoad: qumstio- 
nem, an sit. Deinde, ereatürie oinnes secundum entitatem naturalem. 
sunt quidam participntiones divinm entitatis: at hze possunt cognoscet 
absque eo, quod Deus quidditative cognosentür: ergo ut mex partici- 
pans quidditative sit nota, non est ne n 
eipabile: cognosentur. ; 

exeedat quodlibet 

Inmen cognosci; xiquidem per ipsum l 

tive, qui tamen. longe. altioris est ordinis, quam istud lumen z ergo per 
lumen inferius potest videri res superioris ordinis. 

Ixsramr. Si Christus per seientiam infusam potuisset cognoseene 
umen gloriw, pari rntione etiam cognovisset visionem beatifienm eli- 
elitum tam a se, quam ab aliis. Beatis, sed falsum est, quod. Christi 
anima potuerit per scientiam infusnm cognoscere. visionem beatificamz 
ergo ete, Major constat n. paritate rationis : Minor vero probatur qui 
rogmosc ionem, qua objeetum videt tuitive, etinm intuitive 
illud objectum cognos 1p ntiam infuxam Chriktus nón 
potuit intuitive eognoseere Deum yo nec visionem, qua videtur 
Dens. — Nego minorem, necnon et minorem illius probationis z falsum. 
enim est, quod qui. videt medium, quo percipitur objectum, etiam illud. 
objectum percipiat: nam medium illud, quo. percipitur objeetun, non 
est ratio cognoscendi illud objectum euilibet intellectui: sed tantum 
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AM, in quo est formaliter secundum entitatem propriam ; quare, que- 
madmodum Raphail, v. g, videns speciem nliquam repessentativam 
essentiw divinse existentem in intellectu Gabrielis, non propterea videt 
essentiam divinam , quia ejusmodi species non est ratio representativa: 
essentim divinz in intelleetu Raphaélis, quippe in eo non eet nisi 
objeetive, et non formaliter; ita intelleetus animse Christi videns vi- 
siones beatificns in aliis intellectibus existentes, et natura sua ad Deum 
terminate, non sequitur tamen Deum vidisse, saltem intuitive, sed 
md summum anbstractive; quin visio bratifien non terminatur ímme- 
diate nd Deum elare visum, nisi prout est in intellectu formaliter vi- 
dente per ipsam : intellectus aut*m anima Christi non videt formaliter 
per visiones aliorum : ergo quantumeumque cognosent illas per. spe- 
veles, non sequitur tamen cognoscere Deum per ipsam, saltem intuitive: 


Conelusio.quarta. — Asiwa CrnisTI VER SCIENTIAM. INPU- 
BAM COGNOVIT COGITATIONES CORDIUM, NECNON ET FUTURA, ETIAM 
CONTINGEXTIA. H:we Conclusio communior est pariter apud ''heologos x 
maxime vero quantum ad primam partem, quae 

Probatur auctoritatibus Scriptures sacrze, quibus constat Christum 
Dominum novisse interiores hominum aflectus, et cordium cogitatio- 
nes. Sic Matth. 9. Cum vidísset Jesus cogitationes eorum, dixit: wf quid 
eogitatis mala in cordibus vestris? Et e. 12. Jesus autem sciens cogi- 
tationes eorum, etc. nihilque frequentius apud saeros Evanjelistas, 
quam quod ndorandus ille Salvator noverit omnin humani cordis ar^ 
eana. Hinc S. Joannes c. 2. ubi dixit, quod cum. Cihrrishus. exse! Jero- 
solymis im Pascha in die festo, mulli eredideruut im nomine ejus 
videntes signa, qum. faciebat, statim subdit: [pse cwlem Jesus nou 
eredebo! semetipsum eis, eo quod ipse nosset omnes, el quia opus ei 
mon erat, ut quis testimonium. perhiberet de. homine, ipse enim sciebat 
quid esset in. homine, 

Favet otium ratio; siquidem illn nreanorum cordis notitia maxime 
decebat Christi Domini ministerium. Primo numque erat Judex non 
solum. hominis exterioris, sed maxime interioris : at judex mquissimus: 
mosse debet ea omnia, de quibus est dieturus sententinm, Similifer 
erat Doctor et magister hominibus destinatus: subinde nosse debuit 
fum en qux spectant ad actus interiores in ordine ad vitam mternam, 
sicut et ea qu: speetant ad actus exteriores, ut provideret de mediis 
et remediis ad illum flnem conducentibus. Denique, supremum babebat. 
dominium in omnes hominis actiones ; influere enim debebat in animas 
hominum tamquam caput ín membra: dominus autem mosse debet ea. 
omnia et singula qua subsunt ejus dominio: igitur Christus quatenus 
-udex, Doetor, et Dominus debuit nosse cordium cogitationes. 

Becunda pars etiam constat: Siquidem Christus Dominus plura. 
novit futura, ut constat ex omnibus illiux vatieiniis. Sie Matth. 26. 
in nocte passionis dixit Petro: Anfequam gallus cantet, ter me negabis. 
Et Lucem 19. Videns civitatem flevit super illam dicens: quia si eogno- 
visses ef fu, et quidem. in. hoc die tua, qua ad pacem Hbi , mume autem 
abscondita. sunt ab oculis tuis; quia venient dies in te, el circumdabunt 
4e inimici tui vallo, et circumdabunt te, ef conngustalnint te imdique, 
et ad terram. prosternent. fe, et. filios tuos, qui in le sunt, et non. relin- 
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it solt Deo propria, quatenus ei soli naturaliter convenit habere eo- 
onem liberarum cogitationum, et rerum futurarum, concedo: qua- 

uus ex singulari ipsius beneficio non posset etiam alteri intellectui 
communicari, pront exiyrit illius dignitas et eonditio, ad quam 

w ipsum sublimatur, nego. Fateor it*que, quod illa quidem cognitio 
cognitionis naturaliter debiti, nihi- 

minus ex privilegio potuit Christo eonferri propter dignitatem et 
nisterium ad quod destinabatur, maxime vero ratione unionis hy- 
tatiez, propter quam longe prastantiori modo j&ta eonttio ei tribue- 

. quam euilibet fuerit unquam eoneessa aut eoncedenda. Unde 

. Patres ex illa eognitione merito inferebant ipsius Christi Domini 
nitatem, quia nullus unquam homo purus tanta perspieaeís, tan- 
wertitudine penetmvit et reseravit humani cordis abscondita, 
rOsque rerum eventus, ae ipsemet Christus Dominus; nom tamen 
gurunt S8. Patres aliquam earum cogitationum, aut rerum futurarum 
itionem minus perfeetam posse tribui alieni purus ereaturse, hoe 
enim testatur S. Ambrosius lib. 9. in Lueam ex testimonio S. Pauli 
. md Cor. H4. quo demonstrat aliquos homines ex speciali virtute sibi 
Deo communicata cognoseere seeretas cogitationes cordium. Qnod. 
im firmatur multis Sanetorum exemplis, qui ipsa eognitione et re- 


: igitur licet Cliristus secreta. 
rentia noverit per scientiam beatifieam, non 

Hose nec inutiliter etiam ipsa novit per scientiam infusam. 
IxsrAnm: Christo non est attribuenda: perteetio, nisi illa intelleetui 
eenseatur debita secundum ordinem naturse wel gratie: sed 
itio secretorum cordis, ae futurorum eontingentium, ton est de- 
creato sect dum alterutrum ordinem: ergo non est 


— Reepondeo primo, negari posse majo- 


d ordinem dee preestantiorem quam *sit ordo naturse, et gratim, 
iro eliam prrcellentiori dij te ac notitia fult donandus. AHe- 
e secundo distinguendo ménorem: eognitio secretorum cordis et 


Ünristus ratione plenitudinis gratie, quam obtinet, longe est Deo ac- 
ptabilior, quam esteri quique justi, inde mirum videri non debet, 
etinm longe prmstantiori Dei benefieio eumuletur, et perspicaelori 

rerum notitia donetur. 

Üngrenes 3. Futura contingentia non possunt cognosci ab Intelleetu. 
(i, nisi vel in sua causa; vel im testimonio Dei dicentis et reve- 
lantis en, sieut revelavit Prophetis: ow! in decreto divinz voluntatis 
eterminantis eorum futuritionem, quo paeto Beati, et ipse Deus fu- 
ontingentia cognoscunt ; cef denique in seipsis fmmediate , nempe 
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mmoselbilla. Nec refert, quod illa mon babeant esse deterninatum, qua- 
tenus considerantur secundum se, et ut spectantur in sua causa, quie 
prout eonsideratur in actu primo, indifferens est ad effectum eontín- 
genter m vel non ponendum ; sufficit enim, quod ílla habeant 
adiquod esse determinatum in decreto Dei, non pro tempore, quo di- 
«itur futuram eontingenter, sed pro tempore, quo Deus libere deerevit, 
xt illud futurum contingens existat: ex hae enlm determinatione eup- 
gosita divinse voluntatis, futurum illud dieitur habere aliquod deter- 
minatum esse: quod mt ele per speciem creatam supernaturaliter n. 
Deo infusam reprssentari potest, et certe eoguitiont subesse, et con- 
wequenter per aliquam sefentiam. supernafaralem possunt cognoseí. 

Drcgs: Doetor Subtilis ibidem n. 6. shsolnte negat, quod futurum 
eontingens possit eognosel, Si dieoure, Inquit, quod. potuit hone. ha« 
Jere per species infusa, hoe falsum est: igitur nostra sententia. ipsi 
adversatur. — Nego consequentiam: [bi enim non loquitur de cogni- 
Xione abstraetiva, de qua agimus, sed de intuitiva, quam affirmat non 
gosse haberi per speelem: Tum quio, inquit, species infusa repra- 
-endat. ohjectum. ut. abstrahit ab aetu ef. existentia, quia ewlem modo 
repraesentat, sire. oljechimy existat sive. nan. existat, et per. consequens 
aom et ratio cognoscendi, ut existens: tum. quia. veritafes cognoscibiles 
«cognitione intuitiva «de existentilus, ut. existentia sunt, scilicet veritates 
xumtingentes, non possunt cognosci per species. quascumvque imatas: 
quia ea eognifione terminorum, nom potext cognosci veritas. comple- 
rorum. contingentium de illis terminis, etc. Ex quibus sie ratiocinari 
licet: censet Doctor, quod species infuse eodem modo representant 
"objectum, sive existat, sive non existat, ex ejus mente: ergo ex illa 
habemus, quod etiam si futurum contingens non existat, potest per spe- 
wies per se infusas cognosci; non solum ipsa substantia futuri, sed 
etiam futuritio et contingentia ipsius, et consequenter non solum spe- 
xiticative, sed etinm reduplicntiv 

ApvERTE TAwEN, Doctorem Subtilem in 2, dist. 3, qu. 11, merito 
xontra S, Thomam docere, quod Angelus mon possit cognosere fu- 
Tuürum contingens per species universales, imo nee per speeies sim- 
plieiter et xolitarie, quin species deserviunt dumtaxat ad simplicem 
wxtremorum apprehensionem, non vero ad judieium ferendum, Qua- 
propter 1d hoc, ut intellectus anims Chri: e potuerit judicium. 
xle hae propositione qua Petrum alloquens vr me negabis, preter 
species Teprieseatantes Petrum, et negationem, nec 
xuod medium conjungens hze extrema: illud autem fuit revelatio 
wumdam, et manifestatio per !utnen aliquod. 


PPETES FRpWOo: an illa seientin infusa Christi fuerit actualis, vel 

— Respondeo, communem esse Theologorum sententiam 

illam esse hal , ac jugiter in ejus intellectu. perseverantem per. 
modum qualitatis eoneurrentis eum eodem intellectu ad cognitionem 
setualem. Cujus ratio est: ila scientia est habitunlis, per quam sciens 
est tantum in acta primo, et utitur tali scientín pro libito ad actum 
elieiendum: sed anima Christi per seientíam infusum quandoque 
tantum erat in aeta primo, et ea pro libito utebatur: igitur erat ha- 
bitualis. Major admittitur nb omnibus. frbafur minor: Yu woe vreNer 
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-etlonis et virtutis, ut omnia prorsus objecta simul representaret, et 
dntellectum Christi promptum et expeditum redderet ad illa cogmo- 
seenda: sed ita non est, speeles enim sunt similitudines objeetorum ; 
"nde eum objeeta sint speeie distineta, imo et genere, uniea &peeles. 
mon potest simul omnia objecta illa referre, et earum | similitudinem. 

: hine, ut probatum est agendo de notitia Angelorum, non 
dantur specles universales et generies, quse referant objceta infe- 
riorum specie distinetorum : ergo multo minus dari potest uniea &pe- 
«ies, qux tot, ne tam varia, etíam genere diveraa, objeeta distinete et. 
elare reprzsentet. 


PrrEs rERTI0; utrum illa scientia tuerit diseursiva? — Respondeo 
affirmative, quippe, seeundum doctrinam Doetorís, ad prweísam r&- 
tionem tormalem discursus tantum requiritur, ut dus sint proposí- 
tiones, quarum una inferatur per aliam: nec ení&m neeesse est, ut 
dgnotum inferatur ex notiori, ut alias probavimus : atquí antma Christi 
utendo hae scientia potuit habere duas cognitiones aetuales, quarum 
prior esset causa posterioris ; nam eum species eoneurrentes ad illam 
scientiam subjicerentur ejus libertati, et representarent res ad ejws 
mutum, potuit efficere, ut species nature alieujus primo represen- 
aret ipsam naturam, quatenus eam naturam aetu cognosceret; deinde 
ut species proprietatis illius naturz ipsam naturam reprsesentaret actu 
'eognoseendam, et sie ex cognita essentia potuit colligere existentiam. 
metualem proprietatis. Insuper, anima Christi erát rationali, et Eu- 
binde ratiocinativa, sieut et nostra: ergo revera nti potuit habitu sefen- 
tifieo sibi infuso ad ratiocínandum et dixeurrendum, sieut e& mos 
Msdem uti possumus. Consequentia patet: anima enim potest uti pro 
libito cognitione sibi inexistente, maxime quando illa ordinatur ad. 

ielendam et complendam illius activitatem : at scientia infusa datur 
anim. Christi ad complendam aetivam ejus potentialitatem : [gitur ea. 
"ti potuít modo sibi connaturali : sed connaturalís modus intelligendi 
anim rationalis est per diseursum : igitur anima Christi per seien- 
tiam infusam potuit ratiocinari. 


PaTES QUARTO: utrum ssientía infusa anime Christi luerit prie- 
sstantlor et perteetior scientia Angelorum? — Videtur afürmare Doctor 
d. 14. q. 4. ubi supponens intellectum angelieum distingui speele ab 
Antelleeta. humano, et íntelleetum Angeli esse pristantioris activitatis 
«uam sit humanus ; concedit equidem intellectum Christi non potulsse 
prestantiorem cognitionem elicere, quam posset angelicus eum sequalt 
welentin infusa, quia eum intelleetus angelieus sit majorís aetivitatis, 
quam humanus, etiam eum :equali lumine poterit perfectius res per- 
'eipere, nisi aliunde Deus suppleat minorem aetivitatem intellectus 
humani per abundantius |umen, et per plures speeles infüsas; eum 
autem Christus sit eaput Angelorum, et per unionem hypoetaticam 
habuerit modum essendi longe prwstantiorem, quam Angeli, etiam 
debuit habere longe prsstantiorem modum operandi; subindeque eon- 
veniens fuit, ut Deus suppleret minorem activitatem illius intellectus 
per species abundantiores et magis perfectas, 
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* gnoscendi; ideo cum res tripliciter sint cognoscibiles, secundum 
« quod tripliciter habent esse; hnbent enim esse in Verbo, habent esse 
* in intellectu erento, habent nihilominus esse in proprio genere: ideo 
* Rd hoc, quod intelleetus animse Christi plenam de rebus cognitionem: 
* haberet, res cognovit ista triplici cognitione. Et sie patet, quod nnima- 
& Christi non tantum habuit cognitionem rerum in Verbo, sod etinm re- 
» rum a Verbo; cognitionem, inquam, non tantum simplicis notitise, ve 
« rum etiam experienti. Patet etiam harum trium cognitionum suffi- 
«. cientía, necessitas, üinetio, quse potest sumgii vel ex parte vi- 
« rium, scilicet superioris rationis, inferioris, et sensunlitatis: vel ex par- 
» te statuum, videlicet glorim, innocentiw, et naturm lapse: vel ex 
« parte. modorum cognoscendi, seilieet in Verbo, in se, et in genere 
« proprio. Et sie patet, quod aníma Christi prater cognitionem, quam. 
« liabuit in. Verho, habuit eognitionem rerum in se, et in g-nere pro- 
« prio; et sic ulterius patet, quod anima Chri: 
« quam habuit im Verbo, habuit nliam cognitionem a Verbo. » 
Onjrcixs ). SS. Patres aperte docent Christum nullatemus revera 
profecisse, aut habuisse inci tum scientim, et motitim interioris, 
med ipsius profeetum in scientia, attend»ndum esse dumtaxat penes ex« 
ternam manifestationem scienti, vel divinitatis. Sie Athanasius in ora- 
tione 4. contra Arianos, ubi etsi primum veram videatur agnoscem- 
selentie progressionem in Christo; subinde tamen id diserte. neguts 
ait enim: Corporis igitur proprius ille profectus, efenim. proficiénte 
dpso, profteiebat in «o divinitatis apud illos, qui intuebantur, ostensa z 
quanto autem inagis divinitas aperitbatur, tanto copiosius augebatur. 
apud omnes homines, Quibus signifleat profectum istiusmodi in eo 
consistere, quod evidentiora dabat signa divinz sapientiae ac virtutis s 
unde subdit: Quis est ille, qui dicitur profectus, nempe ut. dixi Dei- 
fictio illa-est, et qratia hominibus a. sapientia: communicata, cum im 
dpsis peceatum, et insita corruptela. deleretur. ad. similitudinem, et co- 
Amitionem. Verbi : sic enim augescente secundum. etatem corpore, auge- 
batur etiam in eo divinitatis ostensio, palamque monstrabatar onmibus 
Templum ipsum esse Dei, ac. Deum in corpore. Ad Idem serlbit S. Gre- 
gorius orat, 35, Ille, inquit, Christus profieiebat t «etate, ita. sapientia. 
€t gratia ; non,qued incrementum ista caperent, quid. enim. 60, quod 
ub. inilio perfectum. ertiti, posset. esse perfectius * Sed. quod. paulatim. 
perirentur, ac sese. proderent, Hoc etiam. uberrime declarat S, Ber- 
mardus Homilia 2, super missus es, ubi demonstrat nullum perfe- 
etionis incrementum in anima Christum habuisse, ait enim: « Neque 
* minus habuit sapientim: vel potins non minor fuit sapientia. Jesus 
« conceptus quam natus, parvus quam magnaus;sive ergo latens im. 
« utero, sive vagiens in prassepio, sive grandiuseulus interrogans Docto- 
« res in templo, sive jam perfect» setatis docens in populo, aque per- 
* fecte plenus fuit Spiritu saneto; nee fuit hora in quncumque ztate- 
* sua, qua de plenitudine illa, quam in sui eonceptione accepit in 
« utero, vel aliquid minueretur, vel aliquid eidem adjiceretur: sed a prin- 
* cipio perfectus, a principio, inquam, plenus fuit spiritu sapienti et. 
« Intellectus, spiritu consilii et fortitudinis, spiritu seientim et. pletatis 
« et spiritu timoris Domini », Moz illud Evangelixta de profectu Christi 
declarans; « Nam quod de sapientin et gratín hie dietum. exX, vei, 
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sine lingua cessahunt, sive scientia. dextruetur; quod maxime intelli- 
gitur de seientin acquisita et comparata per phantasmata: sed Christus 
habebat scientiam beatifieam: ergo non potuft habere scientiam aequi- 
sitam. — Respondeo primo, ut jam alias diximus, Apostolum intelli- 
gendum esse de destrüetione seientim non penes habitum, sed penes 
actum, et exercitium speetans nd aliorum instructionem. Secusdo, dico, 
quod etsi intelligendus esset Apostolus de scientia acquisita, signifi- 
caret dumtaxat, quod tatu beatitudinis ut anima separnta n core 
pore eognosent per seientiam aequíisitam, non. habebit opus sexe con« 
vertendi ad. phantasmata. 


Conclusio secunda. — Proraniacs sr CURISTUM NOYISSI- 
QUIDDITATKES RERUM NATUKRALIUM AI INSTANTI. SUJE CONCEPTIONIS PER 
HABITUM 5IEI INFUSUM, QUEM POTUINSSET PROPRIIS ACTIBUS COMPARARB, 
NIBLILLUM PEM INFUSIQNEM OBTINUISSET: NIHILOMINUS ALIQUA D! 
NOYO POTULT COGNOSCERE COG! TONE INTUITIVA, WT EXPERIMENTALI- 
Hxc, ut mihi videtur, genuina est Subtilis Doctoris doctrina, quantum 
^d utramque partem, nt constabit infrn. 

PPrimn nutem pars probatur primo auctoritate SS. Patrum, qui 
Christo omnimodam scienti. plenitudinem etiam infanti tribuunt, ne- 

lum, aliquid neseiisse, Sie S. Augustinus 
. ef remissione, e. 29, ubi docet nullam 
in eo infante quidem ignorantiam extitisse, uti nee alios inquietos- 
motus originnlem redolentes eulpe maenlam: Quam plane ignoran- 
fiam, inquit, mullo modo eredülerim fuisse in. Infante illo, in quo 
Verbum caro factum est, ut habitaret in. nobis, nec illam. ipsius anim. 
anfirmitatem in. Christo parvulo fuerim suspicatus, quam. videmus in 
lis. Hanc veritatem luculenter tradit Eulogius Alexandrinus Pa- 
triareha in lib. adversus Agnoitas, ubi copiose, eruditeque hane quie- 
sionem tractans ait: Neque secundum divinitatem, neque secundum. 
humanitatem. affirmare in. illo ignorantiam extitisse, periculose teme- 
ritatis ext expers: eujus librum laudat et approbat S. Gregorius lib. S: 
epistolarum, epist. 12. quam ad ipsum seripsit: Quia, inquit, in do- 
eirina. exstra impugnans. hereticos, qui dicuntur. Agnoite, fuit valde, 
quod admiraremur, quod autem. displiceret non. fuit. Eadem veritas. 
eonstat ex SS. Patribus im prima objeetione superioris Conelusionis. 
laudatis; ílll namque eonstanter áffirmant nullam in Christo, etíam. 
"wt homine, aliquando ignorantiam extitisse; sed meeessum fuisset. 
illum plura ígnorare, sí rerum naturalium, qua» per studium et Ja- 
borsm addísei possunt et cognosci. non habuisset sibi infusam seien- 
tinm: igitur illam revera habere dicendus est. 

Probatur etiam ratione. Primo, quidem ea, qua nsus est S, Da- 
mascenus lib. 3. De fide, cap. 29. nbi probat Christum revera nequidem- 
seeundum humanitatem potuisse habere ullum inerementur seientis. 
propter intimam illius eonjunetionem eum Verbo. Nam sí were caro 
est conjuncta. Deo. Verbo, ab ipso ertandi primordio ; vel potius in ipso 
extitit, et. hypostatieam. cum illo identitatem. habuit; qui fieri. potuit, 
wu non. perfecte omni. sapientia, et. gratia locupletata. sit? Non ut ipsa 
gratiam. participaret, neque ut ex: gralia in communionem admitteretur 

"eorum, que ad. Verbum pertinent: sed ea. potius ratione, quod propter- 
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predueere motum loenlem, et movere phantasmata antea producta, et 
applicare activa passivis. Addi! Isambertus, quod longe facilius sit 
meeurrere nd simplicez infusionem pro acquisitione ejusmodi seien- 
tiarum, quam ad tantam congregationem objeetorum factam ministerio 
Angeli; tum etiam, quia hie scientie debent admitti bx Christo Domino. 
longe perfectiores, quam in quovis puro homine: nt ex nuda submi- 
misteatione aliquorum objeetorum singularium, faeta per Angelum ex 
singulis speeiebus, luec seientim non potest, ex vi etiam. aentissimi 
ingenii, comparari brevi aliquo tempore in statu tam perfectissimo, 
in quanto fuit acquisita ab aliquo singulari homine, v. g. Aristotele, 
per diseiplinam fundatam in longa experientin et majo studio erü- 
ditissimorum hominnm, przsertim cum singula individun non semper: 
dta. repriesentent proprins differentias, ut sine errore. possint cognosei : 

eum Christus Dominus debuerit habere has scientims perfectas 
in tota Intitudine objeetorum, nec sit deterioris conditionis, quam pri- 
xnus noster parens, néc potuerit illas habere aliter quam per infu- 
xionem, habuit omnrs illzs de facto per infusionem. 

Probatur secundo: Christus non debuit esse minus divinis ehm 
amtibus et donis illustratus, quam Adamus, utpote qui venerat 
prioris Adami damna resarci sed Adamus ab initio sum formationis 
habuit sibi infusam eognitionem omnium rerum naturalium: igitur 
etium Christus habere it. 

Raroxuxr TuowrsrAE negando paritatem, et rationem dísparitatis 
Triplieem eum cxteris profert Gonetus: Primo quidem, quod cum. 
Adamus fuerit conditus a Dco in wtate perfecta, ut enput et Doctor 
generis humani, atque omninm rerum: Dorüimus, conveniens fuit ut 
stntim haberet illas scientias, quie in. homine illius statis essent ne- 
wessarim ad illa munia exercenda: Christus nutem licet sit caput ae 
Doctor totius Ecclesim, atque omnium Dominus, quia tamen genitus 
fuit in state infanti'i, ita ut non statim ut vir perfectus in hoc mundo 
*onversaretur; non opus fuit, ut scientinm suapte natura acquisibilem, 
per infusionem ab initio reciperet: sed' paulatim, ut ceteri homines, 
per sensus eam sibi eomparare debuit. Secundo, Adamus datus est. 
Doctor toti generi humano in naturalibus, et ideo oportuit, quod & 
prineipio sum productionis haberet omnes scientias naturales, sicut et 
quod statim esset perfectus homo, quantum ad corporis quantitatem 
vet dispositionem: at Christus datus fuit Doctor mysteriorum gratis, 
mon rerum naturalium. Dicit enim Apostolus 1. Cor. 15. Primus homo: 
«de terra terrenus, secundus. homo de cwlo calestis, Et ipsa. veritas ait 
down. 3. Qui de ferra est, de terra loquitur, qui de calo venit, super. 
Omnes. ext, et quod. vidit et audivit, hoc festatur, et ideo oportuit, ut 
"Christus statim. haberet scientiam infusam mysteriorum gratim, non 
"wero scientiam per se neq 
períeetam corporis quantitatem. 7er/o, Adamus 
TObat, ét mox n ereatione pri idus erat scientia per se infusa; nnde 
*onveniens fuit, ut statim ab initio naturalem scientiam infusam per 
Aecidens meipezet, non modo jnxta mensuram proportionatam rmtati, 
iu qua a Deo conditus est, sed etium quantum ferebat necessitas, qua. 
*€ ipse, et omnes ejus posteri Inborassent, nisi eo Dei beneficio libe- 
raliter fuisset proventus; at in Christo nulla talis necessitas extitit, 





DE SCIENTIA CHRISTI DOMINI. 513 


in libris De Anima: ert autem magnum inconveniens, quod aliqua. 
potentia maneret in animnm Christi perpetuo privata metu proprio et 
sibi connaturali. Ex hoe vero, quod Christus receperit per infusionem 
omnes virtutes morales a primo instanti sus: conceptionis, non sequitur 
aid vel aliam potentinm anime Christi fuisse in eo otiosam,. 


et perpetuo privatum suo proprio munere, quia potentia animm Christi, 
virtutibus illis semel informat, actus ejusdem speciei cinea materias 
virtutum moralium produxerunt, quos per virtutes morales n se com- 
paratas eliecuissent. Hsc Gonetus. — Contra primo, eo modo, quo 
virtutes morales eonferunt ad perfectionem voluntatis, ita et intelle- 
erunles ad perfectionem intellectus; ergo sieut Christus diceretur im- 
in genere moris, si non hnberet omnes virtutes morales, ita 

diceretur imperfectus in ratione intelligentis, si non haberet ommes 
virtutes intellectunles, Adde quod prudentia est una ex virtutibus 
moralibus: sed prudentia perfecta, cum consistat im praetiea cogni- 
tione, supponit perfectam cognitionem speculativam, non tantum pri- 
morum principiorum, sed etiam universalium conelusionum, a quibus 
judicium in singulis eventibus pendet: ergo habuit moralem scientiam 
eorum omnium, et consequenter habuit exteras seientías, non enim 
ad alias erat magis impeditus, neque unn scientia potest sine con- 
sortio aliarum esse omni ex parte perfecta, sunt enim quodammodo 
eonnexm, sieut virtutes, Nego pariter secimdam. rationem disparitatis, 
nam ut observat Doetor d. 14. q. 3. m. 3. intellectus agens tnit in 
Adamo, et in Beatis remanet, nee tamem dieitur in el& frustraneus, 
lieet non abstrahat species a phantasmatibus: sieut nec nutritiva, 
sugmentativa, et generativa, in. Beatis corporibus facultates dicuntur 
frustranesw, quamquam ill: facultates nullum actum, nullamque ope- 
rstionem exerceant; quippe.non solum ordinantur ad operationem. 
sibi congruam, sed etiam ad naturse humane integritatem: igitur pari 
ratione Christus Dominus potuit habere intellectum agentem, et pas« 
sibilem, quatenus condueebat ad nature humane integritatem, et vim. 
habebat eudendi species intelligibiles deservientes ad rerum naturalium 
notitiam, sí aliunde istam notitiam non habuisset. Adde quod. fntelle- 
ptus agens deservire poterat ad exeipiendas et formandas species de- 
mervientes ad experimentalem cognitionem, in qua Christus poterat. 
proficere. — Nec ralet reponere cum. Goneto, quidem non semper ex 
rarentia propriw operationis alieujus potentiz reete deduci eam esse 
In suo subjecto frustraneam, sed dumtaxat ex carentia operationis pro: 
star, et tempore, quo debetur. Unde non debebatur intellectas agens. 
Adamo.pro statu primis creationis, quia eum formatus iuisset perle- 
etus, tam secundum animam, quam seeundum eorpus, non habuit 
opus ipso intelleetu agente, quo erescit et perfeitur intelleetus in 
selentia, abstrahendo species a phantasmatibus; unde lieet tali ope- 
ratione earuerit, tamen inielleetus agens non fuit in eo frustraneus; 
Idem dicit de Beatis, quia, inquit, non sunt ín statu acquirendi scien- 
tiam, unde licet non careant intelleetu agente, tamen in ipsis intel- 
leetus non dicitur frustraneus. Hae, inquam, responsio nulla est: tut 
«uia supponit pro eerto, quod in controversiam movetur; nempe quod 
Christus non fuerit produetus undecumque perfectus seeundum intel- 
lectum, sieut Adamus; hoc enim contendimus, quod ipee eu. eadervs 
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Thomistís negat absque fundamento: tum qnía nulla f 
frustranea pro quoeumque statu, lieet non producat suum. 

jam aliunde produetus est, nam, ut inquit Doctor mox 
tentie pro quocumque statu non díeuntur inutiles et. 

ex se habent vim producendi suum actum et effretum, nisi - 
Alia eausa jam produetum haberent. Sie v. g. augmentativa fa 
mon potest sese exereere in aecretione corporis Beati, sieut. 
in Adamo, quis corpus Adami, et Beatorum divinitus habuit produ- 
etum perfeetum statum aceretionis, eui nihil. fuit, Quod jdiio wi. 
retur: suílieit igitur, ut Christus dicatur habuisse intelleetum agentem, 
quod intellectus ille ex se fuerit capax ad produeendam notitiam | uem 
tifleam de rebus naturalibus, si Inx ipsi illam non indidisset. - 

Omncs L| Omnes illas Seripture et SS, Patrum . " 
maxime vero auetoritat:m 5. Ambrosii docentis, quod. Christus. T 
cerit seeundum scientiam a sensibus acceptam: ergo revera. Christus 
aequirere potuit selentiam a rebus naturalibus proprio smdio et la- 
bore. — Respondeo illas auctoritates explicari de profectu motitie ex- 
perimentalis acquisite, que utique dependebat a sensibus, et in dies 
ad occursum ohjeetorum flebat major in ratione experimentalis notitise; 
non vero seeundum rationem vera scientie; Christus enim jam aliunde 
perteetam habebat illam sibl infusam scientiam de rebus naturalibus, 
Dicitur autem in ista notitia. profecisse, quemadmodum medieus v, x. 
«ui jam perfecte cognoscens remedii a se confeeti virtutem, per suam. 
seientiar theoretiesm, dicitur ejusmodi virtutem melius cognoscere, 
dum illam in seipso experitur, et verum esse eomprobat, dde quod. 
ssl profectus Ille Christi accipiatur seeundum veram et perleetam seien 
tiam, poterit intelligi eo modo, quo explicant euteri SS. Patres, 
nempe de profeetu seeundum manifestationem. exteriorem. et sensi- 
bilem illins selentie, eujus plenitudinem Christus habebat. 

Oarrcnes 2, Christus ut viator debuit habere selentiam eo. modo 
quo viatorem decebat: sed statum víatoris decet, ut acquirat selentiam. 
multis netibus et experientils : igitur pari modo illam Christus obti- 
nere debuit. — Respondeo pri: negari posse majorem ; quamquam. 
enim revera Christus fuerit viator, attamen eum simul. esset 
hensor, et hypostatice ejus humanitas unita Verbo, hine multo am- 
pliores et nobiliores prarogativas, quam eiteri viatores, habere de- 
buit. Unde sieut habuit seientiam infusam de rebns naturalibus, ot. 
intelleetum, ac voluntatem expeditam ad operationem ab instanti sua 
formationis, quod ewteris viatoribus non competit, hine etlam. potuit. 
haber: selentiam aequisitam alio modo, quam caxterl viatores, JIjon-. 
teo secundo eum Doctore supra laudato num. 8, distinguendo winorem: 
cognitio intuitiva, et experimentalis competens viatori, est ex dide 
Aetibus et experientiis, transeat: cognitio abstraetiva eom 
multos aetus, et experientias, neo: hme enim potest haberi. voee 
tins infusas et nbstractivas. Christus priorem sibi comparavit per pro- 
prios aetus, non vero posteriorem. 

Ix&rAnm: Christus non solum debuit habere seientinm, sed. debuit 
illam habere secundum proprium et eonnaturalem modum, quo ha- 
beri potest: sie enim non solum est períectus per diversas selentias 
auque perfectiones, verum etiam et diversis modis: igitur sieut habuit 
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seientiam beatam secundum modum proprium illius, seilicet permm- 
menter, e non tantur transeunter, ut forte aliqui tores habuerunt, 
*& sieut habuit scientiam per se infusam, seeundum modur proprium. 
litus, seilicet per inlusionem , ita scientiam humanam, seu ratura sua 
Aequisibilem habere debuit modo humano, seilicet per acquisitionem.— 
Distinguo antecedens: habere debuit modo connaturali, si perfectiori 
«nodo eam aliter habere non potuerit, eoneedo: secus, nego. At per- 
dectius est habere seientías ab instanti conceptionis per infusionem, 
quam illas diuturno labore comparare: igHur longe prstantius fuit 
Christo habere seientins per infusionem. quam illus paulatim ae- 
«uirere. 

UncGnmis: Prestantius est habere seientiam per aequisitiones 
«uam per intusionem, tam ex parte scientiie, quam ex parte scienti 
ergo prefata solutio mulla. Patet antecedens: ex parte quidem scien- 
tis; quoniam seientis aequísitio est tali seientis generatio per sé, 
Áánfüsio autem est scienti generatio per accidens; similiter ex parte 
seientis, nam ut docet Aristoteles 1. Elfuie. 
ille quidem. est ei: se 3e, qui omnia. novit. 
sumptum: nam simpliciter et absolute loquendo, perfeetius est num- 
«uam caruisse aliqua seientia sibi convenienti, etiamsi a solo Deo 
recipienda sit, quam aliquandiu illam non habere, ut.per proprios 
Aetus obtineatur, maxime eum hie modus obtinendi selentiam nihil 
perteetionis addat. Adde quod ex Suare d. 30. sect. 9. quaeumque ra- 
tione Christus hane seientiam infusam habuerit, a se illam habere 
xicendus est, non tumquam adventitiam, sed tamquam proprietatem. 
*onnaturalem ratione unionis, sieut de gratia et aliis donis in supe- 
rioribus dietum est. Quod secundo ita declaratur et eonfirmatur; quia 
-i Christus assumpsisset humanam naturam iu statu per se debito 
unioni sine defectibus, quos propter nostram redemptioner in eorpore 
assumpsit, sine dubio assumpsisset illam perfeetam hae scientia, sieut 
reliquis perteetionibus : ergo et nune de faeto ita illam assumpsit eun 
hac periectione ex illo principio, quo earentia hujus selentim neque 
st necessario eonjuneta eum corpore passibili, nee per se confert ad. 
finem redemptionis. 

Üsnic! Christus erat diseursivus: ergo med iante diseursu. po- 
terat de novo. aliquas conclusiones. seientifieas cognoscere, et sibi seien- 
tiam comparare. — idet Doctor mox laudatus, diseursum non. 
memper efficere, ut i& eognoseat conclusionem, quam ante nom 
meivit, sed ut eognoseat actu, quod ante habitualiter novit. Unde 
5i Christus non cognosceret omnes res naturales in proprio genere, 
posset sibi per diseurs re notitiam rerum ignotarun, 

haberet infusam. Deinde posset 
Christus cognoscere conclusionem seientifienm, lieet preehabuerit no- 
titiam «midditativam. terminorum, quam notitiam Aristoteles seien- 
tiam appellat, lieet, inquit Doetor, proprie non sit habitus eonelu- 
sionis. s - 

Oraiciks 1. Doetor Subtilis loco laudato num. 6. aperte docet, quod 
Christus proleeit in cognitionem rerum naturalium ; ait enim : « llla. 
* eognito intuitiva in genere proprio aetualis vel habitualis, nom 
« potest dari illi anim: de omnibus; et quoad hoc tiecesse est dieere, 
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* quod profecit, sieut et alís aníma, quia alis et alia. objecta: allo et 
* Alio modo cognovit, ete.» — Respondeo Doetorem nihil alind 
velle, quam quod Christus non cognoverit omnim per sejentimm. in- 
muitivam mediantibus speciebus infuxis, immo quod nee etiam 
verit contingentia, quia speeies infüsw eum iqne répruesentent. 
Absentem, ac presentem, et illam semper eodem modo exh 
non possunt deservire ad cognitionem certam et intuitivam rerum 
eontingentlum et presentium: unde necessum fuit, quod Christus 
res eontingentes vel noverit in Verbo, vel earum seientimm aequi- 
s*ierit. Unde colligit Doetor, quod ut Christus haberet scientiam in- 
Tuitivam et experimentalem de rebus, necessum fuit, ut illam sibf 
eompararet per proprios aetus, et per phantasmata ac species de- 
sumptas ex sensibus: « Quia, inquit ibidem, de re prwsente non 
tantum relinquitur species sensibilis £n phantasia, sed aliqua in po- 
tentia memorailva, et illa: potentis eognoseunt objectum sul alia. 
et alia ratione: nam una conoseit objectum seeundum se absolute, 
apprehendendo quidditatem ejus; alia apprehendit objectum, ut $n 
preeterito apprehensum , ita quod apprehensio preterita, est immedia- 
tum objectum, et objeetum immediatum illius apprebensionfs prae- 
kLerite est objeetum  mediatum | recordatio: Ita etiam 
aliquo sensibili sensui potest virtute illius eausari in intellectu du— 
plex eoguitio; wm raetiva, qua intelleetus agens nbstrahit spe- 
ditas est, * specie in phantasmate, que 
itat objeetum absolute, non ut existit hie, et nune, vel tunez 
et alin potest esse in intellectu cognitio intuitiva, qus eooperatur- 
Intelleetui, et nb hac potest derelinqui habitualis cognitio intuitiva 
dmportata in memorinm intellectivam, qux sit non quidditatis ab- 
xolutm, sieut fuit alia, sed vogniti, nt existens, quando in praete- 
rito apprehendebatur, ut prwteriit. Hoc modo Christus per- 
tiam didicisse dicitur mnlta, hoc est per cognitiones intuitiyas, id. 
est illorum cognitorum, quantum ad existentiam, et per memorias 
derelictas ab eis. » Ita Doctor. Quibus aperte docet, quod. equidem. 
Christus profecerit in scientia experimentali et intuitiva, mon wero- 
habitunli, et abstrnetiva. 


Corollaria. — Ex nis corzi6E Pnruo per selentiam aequisitam- 
Christum novisse quidditates. omnium rerum existentium ; nám spe- 
vies et quidditates sunt numero finitie, et consequenter faeili 
poterant omnes ah intellectu Christi percipi, imo novit etiam nobilis 
sima totius rerum universitatis individua : estera autem, quoram no- 
itla non naxime conducebat ad illius seientim dignitatem, nom est- 
inconveniens asserere ipsum per illam selentiam aequisibilem sibi 
intusam mon novisse, sed dumtaxat per scientiam experimentalem, 
vel intuitivam. * 

CoLLIGE SECU , ipsum non habuisse notitiam illam de rernm quid- 
ditatibus per speeies universales, quas sibi successu temporis aeqni« 
sierit, ita quod simui, et semel duplicem de rebus linbuerít cognitionem. 
aequisibilem : unam quidem per accidens infusam, alteram vero proprio 
studio, et labore comparatam, ut vult S. Thomas; quia, ut subtiliter 
arguit Doctor nrgumento ad hominem, duo accidentia ejusdem &pe- 
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iei, et solo numero dixtineta nou possunt esse in eodem subjecto 
secundum doctrinam S. "Thom, sed notítia infusa per accidens, et 
mequisita per se, de unoet eodem objecto specie, sunt dun accidentia 
ejusdem speciei, et solo numero distineta ; quin vel sunt species, vel. 
similitudines illius objecti, quarum una est habíta per infuslonem, et 
Alia comparata per aequisitionem, vel habitus, qui non plus distin- 
guuntur, quam species: ergo non possunt fn doctrina S, Thome dari 
seientia infusa et ncquisitn de uno objecto in eodem intelleetu : at 
seeundum S. Thomam erat jam in intellectu anim: Christi. scientia. 
infusa quidditatum non solum omnium supernaturalium, verum etiam 
mamralium: ergo in ipso intelleetu. non. est admittenda earumdem 


distingui scientiam infusam, et notitiam 
sequisitam de eodem objecto, sieut inguuntur scientia matutina, 
et vespertina, seu scientin in Verbo, et in genere proprio: possunt. 
antem dari de eodem objecto specie scientim matutina et vespertina: 
ergo et scientia infusa et acquisita. — Verum respondet Doctor, 
disparem longe esse rationem, quia scientia matutina, et scientia ve- 
spertina comparantur per diversa medinm, seu per diversas rationes 2 
matutina nimirum per Verbum, quod est objectum cognitum, et ratio 
cognoscendi: vespertina vero per propriam similitudinem creatam. 
infusam, vel acquisitam, que non est objectum cognitum , sed solum 
ratio cognoscendi: at selentia infusa et acquisita, quas admittit S. Tho- 
mas de uno et eodem objeeto speeie, nee penes objeetum, nec penes 
rationem qw, nec penes rationem sub qua, nee penes rationem per 
quam distinguuntur, s»d. penes varias eausa efficlentes dumtaxat, quie 
non sufficiunt ad eonstituendam distinetionem specificam Inter aliquos. 
effectus : ideo quantumvís de uno specie objeeto dari possint. notitia 
wnatutina et vespertina, tamen dari non possunt seientia infusa et 
-equisita. Confirinantur hie omnla : nam sí dus cognitiones ejusdem 
plane speelei essent in Christo, vel utraque esset Imperfeeta, vel ntraque 
perfecta, vel saltem alterutra: dicere autem ambas ímperfeetas est 
ponere imperfectionem in cognitionibus Christi sine necessítate: po- 
mere vero utramque perfectam, est dieere alteram quoties objectum 
aliquod perfecte cognoscitur, esse superlunm, quía quando eognoseitur 
«quantum est cognoscibile per aliquam cognitionem superfuit alin 
gmíitio, qum postmodum datur de eodem objecto. Dicere tandem 
«quam illarum esse perfectam, nlinm imperfectam, hoc videtur gratis 
"iei, quin utraque probari potest esse períeeta im gemere suo. 
CorLrürr TANDEM, E nihil didicisse, nec nb hominibus, nee. 
ab Angelis: Primo, quia non fuit conveniens eum doceri ab illis, 
«quorum est Doctor, et non discipulus: atqui Christus erat hominum 
t Angelorum Doctor, et non discipulus. Secundo, ille proprie diseit, 
ui cum aliquid ignoraret, ejus notitinm accepit a scientia, et eum non. 
habeat ex se principium sufficiens, ncquirit species dependenter a 
*oneeptu magistri per eum sibi expliento, qui velut quoddam lumen 
illum illuminat et determinat: Christus antem non illuminabatur ab 
"Angelis, neque ah hominibus : sed cum ab eis aliquid audiebat, habebat 
se instar pneceptoris, cui discipnlus ex libro legit ea, quie seiebat. 
Dicks : Aequirere scientiam nb homine docente, videtur esse qebi- 
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ARTICULUS TERTIUS 


DE DEFECTIBUS, ET PASSIONIBUS CORPORIS, 
ET ANIMI A CHRISTO DOMINO ASSUMPTIS. 


Howofpost lethale peccati, vulnus tot, ae tantis defectibus, ae morbis, 
tum) ín corpore, tum im anima laboravit, ut revera omnium prorsus 
infirmitatum, ae dolorum videntur esse receptaeulum. Pre eweterik 
»utem deleetibus, quibus maxime vexatur, et inquinstur, tre« veluti 
aliorum omnium sesturigines apparent ; duos quidem in anima, nempe 
ignorantiam in intelleetu, et pronitatem ad peeeatum ex ejus affeetu 
vitiato: alterum vero in corpore, nempe passibilitatem, et ad morbos 
ae [mortem procliviem: eonspieere lieet. Quoniam autem Christus, 
inquit Apostolu« ad Heb. 9. Debuit per ommia fratribus similari ul 
amiserieors. fieret, et. fidelis. Pontifex: ad. Deum, ut repropitiaret delicta 
populi , ideireo merito qu;runt Theologi, an revera. Christus assume 
pserit omnes tam humaní eorporis, quam animi deleetus ; quas ntique 
difficultates tribus in sequentibus Quiestionibus nbsolvernus. 


QU/ESTIO PRIMA. 
UTHUM;IN CHRISTO FUERINT DEFECTUS ET PASSIONES 
HUMANI CORPORIS 


NorANDUM 1. Delectus humani corporis duplicis esse generis: qui- 
dam enim pure naturales sunt, et vitii expertes, ut sunt fames, sitis, 
Jassitudo, etc.; alii maenln quadam turpitudinis infecti, ut est eonen- 
piscentin;f morbi, et qua proprie poxsionum vocabulo censentur. Insuper 
naturales illi defectus alii sunt generales, ne universo hominum generi 
convenientes, qunles sunt mors, fames, sitix, ete.: alii vero speciales in 
aliquibus dumtaxat hominibus reperiuntur, habentque particulares eau- 
»n$, ex quibus oriuntur, eujusmodi «unt lepra, morbi, deformitas, etc. Hi 
mutem defectus speciales a variis ennsis oriuntur; sunt enim, vel a na- 
fura contracti, ratione scilicet deficientis virtutis tormatricis, quales. 
sunt illi morbi, quos appellant hsreditarios, puta corporis imbecillitas, 
alicujus partis enrentia, deformitas, ete.; vel ex eli et acris intem- 
perie; vel denique ex inordinatis affectibus et netionibus hominum, 
ex quibus ingentes quotidie ae varii morbi suborimntur. Quiwritur. 
itque, an omnes ejuxmodi defectus fam generales, quam. «pecíales 
Christus habuerit. 

NorAspUM 2. seu potius ex dietis repetendum, veram in Christo 
varnem fuisse, nc nostre similem in omnibus, quantum ad naturalia, 
€xeepto peccato, ejusque contagione; nam ex tamina eoneepta, geni- 
tque est, neque € exlo lapsa: nec omnino impassibilis, nt volebant 
wuidam Acephali, qui hae occasione duas in sectas divisi «unt, cum. 
Alii, muetore JSerero, Christi corpus, dum in terris viveret passione, 
tentatum, ae eorruptele et pntibilitati obnoxium fuisse dicerent: alii 
ex adverso pugnantes, negarent hme illum revera pertulisse, quorum 
dux fuit Julianus. Halicarnassensis, ne posten. Gajonus, Vixit autem 
Gajanus sub Zenone Imperatore eiren annum 476; Julianus vero sub 
Phoea Imperatore cirea annum 604. Imsiper. nonnulli eo veeocdise 
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Conclusio prima. — Cusrsri Dowrst coRPUS REVERA- FUIT 
IPASSIBI,B, KT ORKOXICM DOLORI SEXBITIVO, AC COMMUNIBUS. HOWINUM. 
pErECTIBUS. Hec est de fide, eujus contrarius error damnatus est in 

. Geneilio Ephesino, Anatbematismo 12. 

Collgitur autem ex variis Scripturm sacre textibus: Primo, qui- 
dem Isaim 53. ubi Propheta de Christo pronuntiat; Vere languores no- 
Airos ipse fulit, et dolores. nostros. ipse. portavit, etc, Hine Matthie 4. 
legimus, quod postquam. jejunasset. quadraginta: diebus, et noctibus, 
qustea. esuriit. Et Joan, 4. Jesus autem. fatigatus ex: itinere, sedebat sic 
supra fontem, ete. 

docent veteres Theologi ac SS. Patres, dicentes, 
«mod sieut revera Christus mortuus creditur, ut nemo Christianorum 
dubitat, multo magis passus est affectiones eieteras, quie mortem &n- 
tecedunt, et afferunt, ut recte argumentatur Tertullianus lib. 2, Con£ra 
Marcionem, e. 21. Jem nunc, inquit, ut et cetera. comperulio absoleam, 
qnurcumque adhuc, ut pusilla, et infirma, et indigna. colligitis ad. de- 
siructionem. creatoris, simplici, et certa ratione proponam: Deum non 
potuisse. humanos. congressus. inire, nisi humanas et sensus et. affectus 
auseepisset, per quos vim. Majestatis sw. intolerabilem utique humana 
medioeritati, humiliat: tempevaret, ibi quidem indigna, homini autem. 
meceéssaria ; et dta jam Deo digna, quia nihil tam. Deo dignam, quas. 
salus hominis, Si enim. Deus, et quidem sublimior tanta humilitate fa- 
ligit. Majestatis sue stravit, ut etiam morti suljiceret, et morti erucis? 
cur non: putetis nostro quoque Deo aliquas. pusillitates congruísse, tole« 
rabiliores famen. Judaicis: contumeliis, et patibulis, el sepulchris? Sic 
SS, Athanasius ín lib. De Incarnatione: Corpus, ait, Christi communem. 
halens eum eeeteris substantiam; quippe eorpus erat humanum, tametsi 
wovo, ef inusitato miroeulo ex sola. Virgine. conffatum, nihilominus 
amortale cum esset, itidem ul alia. similia, mortem. obüt. Ut enim seribit, 
Ambrosius, qui eorpus suscepit, omnia debuit subire, quee corporis sunt , 
"ut exuriret, sitiret, angeretur,  contristaretur, F& S, Leo: Salea igitur. 
groprietate: wtriusque substantie, et in. unam coeunte. personam, susci- 
pitur a. Majestate humilitas, a. virtute infirmitas, ab eternitate morla- 
ditas, et adt. vependendum nostre. conditionis debitum, natura. inviola- 
bilis nature est amita. passibili. "um S. Fulgentius: Et carnem quidem. 
mostram. cum conditione humane: mortalitatis induit ; animam quoque 
mostram.- cum. infirmitatibus sine macula humanae infirmitatis accepit. 
Et idem alio loeo, anim: tristitiam et perturbationem, quam volun- 
dariam in anima Dei Filius habuit, síe habuisse dieit, ut etiam ipsas 
humani anime passiones ex voluntate veras, et in veritate volunta- 
rias non neget. Et quía Divinitas verum hominem suscepit, ideo eun 
-tas naturze humanw inlrmitates, veras quidem, sed voluntarias in. 
endem veritate nature dumtaxat humanie sustinuit. 

Eamdem veritatem, inquit Vazquez, hoe sequenti argumento pro- 
babant veteres Catholici Theologi, ut retert Nicephorus lib. 17. eap. 99: 
si Christus non habuit corpus passibile, nec sensum passionis, seq 
Christum non esse nobis Zsoo»zwv, hoe est conxubstantialem ; ita arguit. 
Damnseenus lib. 3. De Fide, eap. 28. Verum hieretici, nt narrat idem. 
Nicephorus, respondebant hoe modo: Quomodo vos corpus Christi in- 
eorruptibile esse dicitis post resurrectionem, nobis tamen consubstan türlez 
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feetum panalitatis, et Impotentie, — Distinguit majorem Seraphicus 
Doctor ibidem; utrumque ex squo repugnat, sí tam infirmitas, quam. 
culpa comparetur ad naturam divinam, concedit; in natura enim di- 
vina sient nulla potest esse injustitia, sic nulla potest esse impotentia z 
si utrumque comparetur ad naturam assumptam, negat: siquidem in 
mafurs assumpta intirmitas potest esse materia exereendw virtutis, 
virtus enim fortitudinis exercetur potissime in perpessione terribiliun 
eorum maxíme, qus mortem inducunt; unde respectu naturse assum- 
pt* non eodem modo se habet fragilitas respectu potentis, ac vitium. 
respeetu justitiz; vitium enim, quovis modo aceipintur, reddit «emper 
subjectum vitupersbile, infirmitas vero et impotentia reddit subje- 
etum magis laudabile, quando eonjuneta est inferiori. virmmti: animi 
ad meritum conferenti. 

Onarcres 2, Sieut. eulpa, qus non. habet pormam subsequentem, non 
censetur ordinata ex justitia; ita et pena, quie non habet eulpam prie- 
cedentem : at defeetus et poenalitates in Christo nullam habent eulpaur 
praecedentem: ergo ordinate ipsi non possunt inesse: sed Christus 
nihil in se potuit habere inordinatum : ergo nec potuit habere defectus. 
et prnalitates, — Distinguit majorem idem Seraphieus Doctor: pora, 
qui non habet eulpam prweedentem, est inordinata, si eonete et in- 
voluntarie infligatur, concedit: si voluntarie et ex charitate suscipintur, 
negat. Christus autem non ex necessitate, sed ex infinita. charitate 
pemalitates assumpsit assumendo corpus mortale; siquidem ipsi libe- 
rum erat as«umere corpus gloriosum et impassibíles sed ut suum im- 
mensum erga homines amorem testaretur, voluit per ommía fratribus 
assimilari pro similitudine carnis absque peeeato; unde Apostolus ad 
Heb. 19. hortatur uf per potientiam curramus od. propositum nobis 
certamen, aspicientes in. cuetorem. fülei, et consummalorem Jesum, qui 
proposito. ibi gaudio sustisuit erucem, confasione contempta. 

OnjrerEs 3. S. Hilarium, qui im Hb. 10. De Trinit. aperte docet 
Christum qua hominem, doloris, famis, ae sitis ezterammque pona- 
litatum, quibus corpora nostra conflictantur, revera nullum sensum 
habuisse, sed ad speciem dumtaxat, et seeundum apparentiam. Dispu- 
t&ns enim contra quosdam Aríanos, qui ut Filium Patri inferiorem, 
et non ei consubstantialem probarent, dicebant, qualemeumque fllius. 
Divinitatem patiencéi capacem, ae revera passam esse. et «ie dolorem, 
tristitiam, et metum, et similia non ad susceptam & Verbo naturam 
hominis, sed ad ipsam illius Divinitatem accomodabant. Contra hos, 
inquam, disputans S. Hilarius ait: Volunt plerique eorum &x. Passionis 
motu, el ex. infirmitate patiendi, non in naturam eum impassibilis Dei 
f'uisse, ut. qui timuit, ef doluit, non fuerit vel in ea. potestate securitas, 
quae non. limueritz wel in ea. Spiritus incorruptione, qua non dolet, sed 
inferioris a. Deo. Patre natura, ef humana: passionis trepidaverit metu, 
et ad. corporalis j«rna. congemuerit ateocitatem. Deinde proferens Serí- 
pturw textus, quibus tristitia, vel metu Christum Dominum laborasse 

ibetur; ostendit eum non habuisse causam metuendz mortis, sut. 
pormalitatis, utpote eum seiret suum corpus non esse pornalitati obno- 
xium, nec corruptione dissolvendum; quod ut demonstret, subdit: 
Homo itaque Jesus. Christus, iuquit, Unigenitus Deus per carnem, et 
Verbum. ut hominis fllius, ita et Dei Filius, hominem verum, secundum 
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tractaverit Hilarius docent S. Tliomas in 3. dist, 19. et Albertus ibidem, 
et Claud. Mammertus supra. — Licet autem hic rotractionis liber modo: 
Ton appareat, et temporum injuria perierit, nihilominus S. Hilarium. 
contrariam priori assertioni, ac vere Catholieam sententiam tenuisse, 
voligere lieet ex ipsius commentariis in Psalmos; nam explicans 
Psalmum 65. nd haec verba, Saleum ame fac Deus, quoniam intrave- 
run! aqua usque ad animam meam, ita seribit: Infroeuntibus enim. 
equix usque ad animam, suljectus morli erucis fiebat, eum passionum. 
umisersürum impetus usque ad. mortem animar. perrumperet, Et paulo 
post: Verum imeuntium harum. passionum non. aliunde, quam. eas aa- 
xumptione carnis, et. virtus est, et potestas; non. enim incidere in Deum. 
Jic infirmitatum nostrarum terror valebat ; aut eaxwroere se, nisi carne 
corporis wostri, tamquam suhjacente materia, poterant. passiones. Et 
iterum: Pereussus est. Dominus peceata nostra. suscipiens, et. pro nobis 
dolens, ut in eo usque ad infirmitatem. crucis, mortisque percusso sü- 
mifas nobis per resurrectionem. ex: mortuis. redderetur. Item; Omnis in 
eum. terror, inquit, desarcientis ín. nos tempestatis: incubuit, ee. Tuuc 
et pati eajut, et mori posse, per occasum. mortis. in. ima. descerulens. 
Kt infra: Non fuit ergo in. Unigenito Dei naturalis infirmitas, séd as- 
sumpía, quia propter Deum luec improperia. susceperit. passionum. 
(Quibus verbis revera dolorem ae timorem suscepisse Deum. non na- 
(ura sua, sed in assumpta carne testatur sanetus Hilar(us. Et rursus 
asserit earnem ejusdem nature eum Adami earne post peccatum. jn- 
firmam Deum assumpsisse, ae vere doluisse: Non pepercerat autem, in- 
quit, primo illi de lerra limo Ades, quem de Paradiso post culpam, ne 
dügmno eite attingens in. afernitatem. picnar manerel, ejecit, ut naturdm. 
eorporis ejus Adam e celis secundus. assumens, parique morte percussus, 
eam rursus in. vilam eternam, sine. panas adernifate. revooüret. Hunc 
ditur ita a Deo percussum. persecuti. sunt, super dolorem. vulnerum, 
«dolorem. persecutionis hujus addentes: pro nobis entm. secundum Pro 
qhetam dolet, et leo est. in. doloribus. eextimafus: vides uti manifeste 
non vulnera solum, idest periorationes; sed et vulnerum dolores per- 
Vulisse dicatur: quod ei plane contrarium est, quod in decimi libri 
loco seripsit. Nec refert, quod nullus Veterum hunc erro- 
* quod Litam monnerit S. Hieronymus, 
ut ejus fllin j/hanasü Epistolas, e£. Hilarii libros inoffenzo decurrat 
pede, illorum tractatibus, illorum delectetur. ingeniis, in quorum lihris 
pieles. fidei non. vacillet : non enim omnes errores, in quos Inpsí aunt 
ribus, ab aliis notati sunt: unde fieri potuit, ut illum 
it, nee observaverit S. E mymus,. Vel dico frustra 
hune errorem ab illis debuisse notari, quem ipse S. Hilarius propría re- 
tractatione, et contrariis dosumentis expanxerat: hac enim ratione s 
sequentibus SS. Patribus, et Eeclesinsticis Scriptoribus non sunt notati, 
nec damnati omnes lapsus S. Augustini, quos ipse in libris Retraeta- 
tionum emendavit. — * ** Harum autem responsionum eligatur quae 
videbitur optimn. 

Omziemms 4. Hle corpus passibile non habuit qui fuit omnis pas- 
sionis expers, quem neque voluptas neque dolor, neque ullus affectionis 
humans motus invasit, qui manducare mon debuit nisi ad tollendam 
suspicionem quod puras spiritus esset: sed hie est S. Clementis Alexan 
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1ani eorporis intemperie suboriuntur, sed de istis languoribus se 
doloribus, quos Judsorum sevitis eruente inflictos exeepit. tempore 
passionis: toi enim plagis, totque vulneribus saerum ipsius eorpus 
laniatum est, ut revera hominibus appareret qnasí leprosus, nec erat 
in eo species, neque decor. 


Conclusio tertia. — CunisTUS NON WABUPT DEFHCTUM DE- 
FORMITATIS, SED EXDHA PULCHRITUDINE AC VENUSTATE FUIT JLLU- 
TRIS. 

Probatur primo illis Reripturs saerm oraeulis, quibus Christu 
prienuntiatur singulari pulchritudine donandus. Sie Gen. 49. Pulchriores 
sunt. oculi ejus vino, et dentes ejux lacte candidiores. Sic Psal. 41. di- 
citur Speciosus forma: pre. filiis hominum : quem textum sacri Inter- 
pretes de Christi Domini corporea venustate explieant, Quod utique 
confirmat Nicephorus lib. 1. Hisforim cap. 40, ubi narrat Christum 
tuisse speciosum, et pulehrm fgurw, qualis virum decebat; íta ut ejus 
pulchritudo esset eum gravitate et honestate eonjuneta : quoeirea S. Hie- 
romymus ad eaput DJ. Isnim formam Christi elegantissimam et pul- 
ehetrimam extitisse testatur, adeo ut solo aspeetu omnes ad se potenti. 
illecebra traheret, Fulgor ipse, inquit, ef majestos divinitatis occulfa, 
quar tiom. in. uemuna. facie. velucebat, ex: primo od se videntes tru- 
here. poterat. aspectu, 

Probari potest pariter htc veritas ex eo, quod ad pulehritudinem 
hiec tria solum desiderentur: Lemperaurentum optimum, membrorum 
proportio, et debitus eolor, quse tria fuisse in Christo satis indicat di- 
wina ejus virtus formativa. Etenim, quod in Virgine natum est de 
Spiritu Saneto est. 

Üs31C1 rosscxr adversus hane conciusionem aliqui S8. Patres, et. 
veteres "Theologi: imprimis vero Clemens Alexandrinus, qui in zda- 
gogico, post multa de vera pulchritudine disputata, demum exemplo. 
Christi probat eam in animo et virtute, non in corporis elegantia. 
eollocari debere: Quippe Dominum ipsum; nit, aspectu deformem fuisse, 
per Isaiam testatur. Spiritus. Et vidimus eum, ef on. habebat spectem, 
mec. pnlchritudinem : sed. forma ejus indecora. prater. homines, Et quis 
est Domino priestzntior ?. Verum. non ille carnis pulchritudinem, qua: 
specie quadam illudit ; sed veram animum, corporisque pulchritudinem 
attendit ; anima: quidem beneflcentiam, carnis vero immortalitatem. — 
Et in tertio Stromateon : Caput ipeum Ecclesim Christum in carne, uit, 
apecie carentem, et deformem. transiisse, uf nos doceret ad divini prins 
cipi expertem speciei, et corporis statum respicere, Et in 6. libro, Do- 
minus, inquit, non frustra voluit uti forma corporis, ne quis elegan- 
liam et pulchritudinem. admirans, ab dis, qug dicuntur, absistat. 
Sie apud Origenem Celsus Epicureus objicit Christi corpus dici Fuissc 
pusillum, ef deforme, ac minime generosum. Cui. respondet Origenes, 
extra controversinm seriptum esse, Jesu corpus deforme fuisse, nom 
Tamen minime generosum, ut exponit ilk Tertullianus quoque in. 
libro De carne. Christi, eap, 9. earni Christi pulehritadinem detrahit, 
atque hoc ipsum magis admirahilem illum feeissez: Sed carnis, inquit, 
terrena: non mira conditio, Ipsa erat, qua: catera ejus miranda faciebat, 
cum dicerent: Unde huic doctrina, et signa ista? Etirm despicientium. 


Fnassew Theol. Tom. VII, 3c 
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vult adhibere studium et laborem, ut aliquid seint, quod s*ire debet. 
Qusritur nutem, an. Christus aliqua ex his ignorantia laboraverit. 

Noraxpuw 2. Errorem posse distingui duplieem ; nimirum unum - 
in intellectu, alterum in sensu: quod utique contingere potest dupli- 
viter: videlicet, eu? ex nliqun indispositione intrinseca sensus externi, 
vel interni, nd eujus phanfasmatum presentinm et similitudinem 
intellectus agens cudit. species intelligibiles : vel ex aliquo extrinseco z 
sie plerumque eontingit, quod ex vitinto medio, vel nimia objecti 
distantia res aliter objieintur sensibus, quam revera jn se existat, 
Resolvendum est ituque, nn Christus utroque modo ab omni prorsus 
*errore liber fuerit. 

NorANpuw 3, Plurimos hzreticos stultissime errasse ciren. Christi 
Domiíni cognitionem ; nam, ut refert S, Irenaeus lib. 1. adversus hoerexes 
eap. 11. Gnostici, qui Valentiani dicti sunt, asserebant Christum didi- 
«isse alphabetum sub ferula prwceptoris, enmque plurima ignorasse, 
et qux noverat ab hominibus didicisse. Hos subsecuti «unt Agnoitwe, 
«uorum dux et pater tuit Themistius, a quo etiam dicti sunt 7hemi- 
stiani, qui ut refert Sophronius in epistola ad Sergium, fuit ignorantia 
pater, qui Christum verum Deum nostrum diem judicii neselisse deli- 
rabat. Porro Agmoitss non asseruisse Christum seeundum propriam. 
maturam Verbi et divinitatem ignorasse diem judicii, sed solum se- 
eundum humanitatem, eonstat ex. Nicephoro lib. 18. Histori, eap. 90. 
de illis enim ait: fi dicunt, Deuru quidem Verbum omnia nosse, huma- 
mitalem vero secundum substantiam. ei umitam permulta. ignorare z 
méaeire sane horam et diem mundi totius consummaltionis, utpote Patre 
aninorem. Propterea, qued in. Evangelio secundum. Matlheum et Mar- 
eum dicafur: de die autem illo nemo scit, neque filius luminis. His 
hieretieís accesserunt Lutheran et Calvinistas, qui, ut notat Canisius 3. 
Mb. De Maria Deipara, cap. 22. non solum docent Jesum ignorare 
3liem judicii, sed etiam 1n pueritia communem eum aliis pueris igno- 
rantiam babuisss, ut it& more esmterorum, sieut eorpore, sic etiam. 
seientia et notitia rerum et animi dotibus ereverit. Imo eo progressn 
est eorum effrenata. dicendi lieentia, ut etiam ipsi jam adulto errorem 
t ignorantiam tribuant, asserentes ipsum deceptum fuisse eum acce- 
*ens ad fieulneam, et in ea quierens fructum, folia tantum invenit, 
et eum in horto oravit Patrem, et suam orationem posten correxit. 
3*'' Quamvis constantissimum sit apud omnes eatholieos Christum 
Dominum revera et sibi et nobis pér totam vitam plurima divina be- 
nefieia meruisse ; áttamen Calvinus ore saerilezo impudentissime hane 
veritatem. impugn Seribit e in eomment. ad. 2. cap. ad Philipp. 
3 frivolum est quod ex hoe loeo: Propter quod Deus ezaltacit illum etc. 
* sophiste conantur elicere, Christum seilicet primo sibi meritum esse, 
^ deinde alis. » E! pario post, suo more Satanam et diabolos reboat, 
t rabido ore theologos ommes lacerat dicens: « Quís non videat hoc 
« a Satana suggeri, Christum in eruce passum, ut sibi eompararet operis 
*5ui merito quod non habebat? Quis neget istos Satanse instinctu 
« reelamare Christum sibi ante gloriam esse promeritum, quam nobis 
« salutem ? » Addit: « Diseant. ergo lectores, sorbonieos sophistas eum. 
*« torsis suis speeulntionibus detestari. » 

Ut nutem aperte eonstet illum falsa proferre sit^" * 
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estis tristes? E& Joann. 21. quxsí dubitans Petrum interrogat, an eum 
plus diligat, quam eeterl Discipuli, dieeng: Simon Jornnis, amas me. 
quus his, Et Matth, 21. Videns fici arborem unam secus viam, venit 
«d eam; et nihil invenit. in ea, nisi folia tantum, et ait ili: numquam 
exe te frictus naseatur in sempiternum, et arefaeta est continuo fleulneaz 
prius ergo, quam aecederet ad arborem, nesciebat in ea mon esse fru- 
etum, — Respondet Orirenes in commentario ad eap. 19. Matthaei: 
Qui novit, quem simt. in. cordibus hominum | Christus Jesus, sicuti de 
Aue docuit. in. Evangelio: Joan., non. ignarus interrogat, sed quoniam 
semel assumpserat. hominem, utitur omnibus, que sunt hominis, quo- 
mum uns. ülud est interrogare. Nee snirondum: sí üd. facit. Servator, 
cum ápse eliam. omn£em. Dens, moribus hominum sese aceomodans, 
perinde ae sí quis homo morem geret. filio &uo, percunctetur, eelut in 
hoc: Adam ubi ex? Et ad Cain: Ubi est Abel. frater tuus? Idem docet 
S. Chrysostomus, Homil. fl. ubi agens contra Judwos, qui Christi 
divinitatem negabant, quod de multis ignorantium more sciseitatu 
esset, velut de Lazaro, Ubi posuistis eum? eontra eos. preegeribens vi- 
eissim objicit varía loca Veteris Testamenti, in quibus Deus ígnoran- 
tium more interrogat: ex quibus concludit, non recte ignorantiam irr 
Filio ex ejus pereunetatione Judi»wos colligere, nisi eumdem et in Patre 
fuisse concedant. Verum de Chrísto, qua. Deus est, videtur dumtaxat 
loeutus S. Chrysestomus. At de eodem, ut homo est, omnem iguo- 
rantim speciem sie removet S. Cyrillus lib. 3. Contra. Nestorium: Cre- 
dimus, inqnit, ex ipso ventre; nteroque Virginis Emmianuelem ipsum ; 
qui Deus erat, hominem prodiisse. plemum omni. sapientia. et. gratia, 
quee illi Batureliter inerat: quodnam. igitur incrementum: caperet. ille, 
in quo sunt omnes fhesauri sapienti, qui calestis gratia una. cum. 
Deo. Patre largitor est? 

Üngicms 3. "Mtiiirat supponit ignorantiam ; nam, inquit Arist. 1: 
Aetaph., cap. 3. Propter admirationem, et mine, ef. primo ceperunt 
homines. doeophuri inquirendo. videlicet causas verum, quas ignora- 
dant: sed Christus Dominus pluries habuit admirntionem; nam Matth. B. 
müratus fidem Centurionis, et Matth. 13. fidem Chananer mulieris in- 
fuitus, admirabundus exelamat: O mulier! sagna est fides fua: igitur 
Christus habnit ignorantiam. — Respondent communiter Theologi, 
Christum miratum fuisse admiratione proeedente ex selentia experi- 
mentali, seeundum quam plura partienlaria potuit discere, ut diximus: 
supra. Verum satius dicendum arbitror eum S. Augustino epistola 101. 
duplicem esse admirationem, unam, quz provenit ex admirntione caus. 
«eujus videtur effeetus, et hsec excitat In nobis desiderium vehemens in- 
quirendi exusnm; alinm vero ex insolentia, et raritate alieujus rei, quam 
eum. videmus, miramur eum delectatione, et deleetamur eum ndmira- 
tione: quw quidem admiratio nihil aliud est, quam. affectus deleeta- 
"tlonis ex rel magnitudine proveniens, et in Jaudem inclinans. Sic Chri- 
stus, inquit S. August. , miratus fuit Centurionis fidem, neque enim eum. 
ullius vei atio potuit lalere: sed admiratio pro laude posita est: eujus 
qir-in populo. Hebraeorum. non apparuerat.. Neque ideo: reprehendenila 
ext scientia, qua dictum est: si ratio queritur non erit mirabile : quoniam. 
est aliud genus admirationis, etiam cum vatio est monifesta admirenti, 

Onaicrgs 4. Prietpuum fundamentum, quo maxime nituntur Vexes 
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wlpote sapientia. Patri: sed quoniam ignorantis hnmanitatix anensu- 
nam subiit per dispensationem ,. istud. etiam. cum aliis sibi tamquam. 
proprium. adscivit, Unde lib. 2. De Fide, ad Imperntrices planissime 
diei illius ignorantinm adseribit humanitati Christi : Non enzm, inquit, 
indecorum. est. creaturar, nec inusitatum, dirina ignorare mysteria. Et 
infr: Quid mirum ext, si cum Angelus divinum. hoc mysterium igno- 
rare dicatur, quamvis sapientia sil, e! virtus Dei Verum hiec solutio 
eatenus placere dumtaxat potest, quatenus significaret Christum diem 
judicii ignorasse qua homo, quia notitiam illam proprio studio non 
comparavit, sed habuit sibi divinitus infusam, qualiter etium | infer- 
pretatur S. B ius mox laudatns, dicens, ideo dietum esse Marci 13. 
Nequr filius, nisi Pater, quia neque. filius sciret, nisi a Patre data esset. 
eognitio, omnia enim ipse a Patre acvpit, — Censent aliqui, Christum 
dici nescire dier e£ horam judicii, quia mon faciebat seire, judicando 
mondum essestempus illud revelandi, sieut Dominus etiam Gen. 18. 
dixit de Sodomitis: Descendam, et videbo utrum clamorem, qui venit. 
ad me, opere com pleverint, an. non est ita, ut aciam: quibus Domintis 
se ignorare profitetur, non quia revera ígmorabat, et seim cupiebnt, 
sed quin tune scire dieitur, quando jam est plenitudo temporis ud. 
agendum, ei puniendum peceata; sieut etiam Genes, 29. Dixif Do- 
mimus ad. Abrahrm: nune cognowi, quod. timeos Dominum; non quia. 
Deus tune eapisset illud scíre, sed quia tunc erat tempus, ut Abraham. 
acciperet testimonium. Sie expl 5. Hilarius, lib. 9. De Trinit, 
Ambrosius, lib. 5. De Fide, c. 1; pre emteris autem S. Angustinus, 
lib. BJ, Quuestionum. q. 60. ubi hee habet: Sícuf scire Deux dicitur, 
etiam: cum seientem facit, sicul. seriplum est: Tentat vos Dominus Deus 
vester, ut sciat si diligatis eum; non enim sic dictum est hoe; quasi ne- 
seiret. Deus, sed ut ipsi seiant. quautum. in. Domini. dilectione. profece- 
rint, quod. nisi. tentationibus, qua accedunt, non. plane ab hominibus. 
agnoscitur, et ipsum. tentat pro eo positum est, quod tentaré sinit: sie 
et eum dieitur-nescire, aut. pro eo dicitur, quad non approbat, idest, in 
disciplina et doctrina. sua. won. agnoscit, sicul. diclum ext: meseio vong 
qui pro. eo quod. utiliter nescientes facit, id. quod scire. inutilifer estz 
ideo bene accipitur id quod. dictum est, solum. scire Patrem, sic dictum 
exse, quia. facit. fium scire; el. quod. dictum est, nescire. fiium, sic di- 
etum esse, quia. faeit. nescire. homines, idest. non. prodit eis, quod. inue 
liliter scirent, — Confirmat hiec. omnia praeelarissime S. Ambrosius 
loco mox landato, ubi eum demonstrasset revera Christum novisse 
tempus futuri judieii qua Deus, probat etiam id habuisse compertum. 
qua homo: quippe qui horam, et loeum, et signa, et causas futuri ju- 
dicii expressit. Horom- quidem, quippe Luese 17. ait: in illa. bora, qui 
fuerit in tecto, non descendat tollere vasa. de domo-sun; diem vero, 
quin ipse se dixit Dominum sabbafi. An poterat, inquit Ambrosius, 
Dominus diem ignorare, qui ips dixit, quod filius hominis Dominus 
est sabbati? Locum, quando nimirum sibi templi strmeturam | osten- 
dentibus Discipulis dicebat: Videtis hav omnia? Amen díeo vobis, mon. 
Telinquetur lapis supra lapidem. Mnith. 34. Signa, Luem 21, Videle 
me seducamini, mulli enim venient in. nomine meo dicentes, quia ego 
sum. Christus. Et inirn: Terramotus erunt magni per loca, ete, Hoc 
vero supposito, sic concludit: « Seivit ergo omnia: sed quavis, eu. 
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Patris similitudinem : adscititium vero et adventifium inest Sanctis diísci- 
pulis per sanctificationem, quar. ext. ex: gratia. Suffragatur etiam ratio: 
siquidem peccatum originale in eis dumtaxat viget, qui via seminali 
ab Adamo originem ducunt: Christus vero non fuit ab Adamo propa- 
gatus via seminali, quin non est conceptus ex virili semine, sed tan- 
tum ex Spiritu saneto, nec necepit ab Adamo active humanam naturam, 
sed solum materialiter, quatenus videlicet visibilem: carnis substan- 
tiam sumpsit ex carne Virginis, qum via seminali ab Adamo propa- 
gata, ut eateri homines, fuisset originali tenta peccato, nisi divino 
interveniente beneficio extitisset preservata. Difüeultas igitur dum- 
taxat est de pecento actuali, an videlieet assumpta & Verbo humanitas 
in aliquod peecatum lapen fuerit, aut saltem labi potuerit, de potentia 
extraordinaria Dei. Licet autem ex antiquioribus lhsretieis nullus 
tuerit in Christum ita blasphemus et proeax, utei peecatum aliquod. 
adscriberet: ex recentioribus tamen, utpote (mpudentiorihus, tuit qui- 
dam Apostata Prwemonstratensis Ordinfs, qui ausus fuit asserere Chri- 
stum crucifixum in desperationem eese Ispsum, eum dixit: Deus, Deus 
meus, uf quid dereliquisti me* ideoque hane ob rem erucíatibus in- 
ferni addictum, ut referunt Líndanus dialogo 2. et Hosius lib. 1. De 
Haeresibus. mostri temporis. Calvinus etium, ut narrat Suarez, disp. 3d. 
seet. Ll. asseruisse fertur Christum in horto ita fuisse turbatum et ten- 
tationibus agitatum, ut sine spiritu oraverit dicens: Pater, sí 
esl, irauseat e me caliz iste, et propterea quasi ad se rediens, inordí- 
natam petitionem statim correxisse, sunmque voluntatem Patris volun- 
126i subjeeisse. Quocirea operse pretium est hie probare Christum num 
quam ullo peecato actuali fuisse fadatum, 

Norawpra 2. Impeceabilitatom Christi Domini, wt hominis, posse 
considerari vel per comparationem ad ejus libertatem precise: vel per 
comparationem ad beatitudinem anima, qunm semper habuit a primo 
instanti ereationis sum; re per comparationem ad summum ejus gra- 
tinm habitunlem, et nlia dona supernaturalin illam concomitanti 
denique per comparationem ad unionem hypostaticam simpliciter et 
praecise sumptam. Movetur autem presens difficultas tantum secundum. 
ultimum considerationem; an seilicet ita impeccabilitas Christo, qua- 
tenus est homo, conveniat, ut remanente sola unione hypostatien. Verbi 
divint eum hurnanitate ejus, et seclusis omnibus aliis donis «uperna- 
turalibus, adhue esset Impeecabilis, eique repugnaret emittere ali 
quod. peccatum, etiam levissimum. 

NorAxpeM 3. Hwe duo distingui inter se, habere: potentiam, qua 
peccatur, et habere potentiam: peccandi, Primum enim importat habere 
voluntatem creatam, qus eo ipso quo est ereata, cst dedeetibilis, sí 
spectetur secundum se, et est id quo peccatum committitur: seeun- 
dum vero hnic primo superaddit aptitudinem ad committendum. pee- 
entum, et quasi propensionem in peeeatum, quatenus voluntas ereata- 
est (ut ita loquar) labilis in peccatum. Hie non est sermo de potentia. 
qua peecatur, an illa sit in Christo Domjno: eum enim hiee nihil sit 
aliud, quam voluntas ereata, habuit locum im Christo Domino ut 
homine; sed tantum agitur de potentis peccandi, nom quidem qua- 
tenus dieit propensionem ín peecatum, sed prout dieit non repugnan- 
aiam; ita quod absque ulla eontradietione Christus, non obstante wwe 
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quem. peccafun. non. cadit? [ste sine. dubio lavare me potest, quem con- 
siat inquinatum non esse. Hac imanus. operhim luto. detergat. oculum. 
meum, quer sola sine pulcere est. Isle mihi festucam educat de oculo, 

qui non habet trabem in suo. [mo iste. trabem educat. de meo, qui. nec 
e. pulcerem. habet. in. suo. 

Ünarcruwt uaiETICI quosdam Seripturs textus, quibus peccatum. 
Christo tribui videtur: sic Psal. 21. Deus, Deus meus. vexpice in. me 
quam me dereliquisti. longe a. salute. mea. verba. delictorum. meorum, 
qus verbn Psalmistam in persona Christi pronuntiasse extra contro- 
wersiam est. Unde S. Augustinus hune Psalmum non tam prophe- 
tiem, quam Evangelieam historiam eenset appellandum. Cum ergo- 
Christus in his verbis aliqua delicta suc appellet, non videtur esse 
expers peeeati. Simile est illud Psal. 35. 4 facie peccatorum neorum; 
quod item dietum esse de Christo admittit S. Augustinus, Addi potest. 
testimonium Apostoli 2. &1 Cor. ad Gal. 3. dieentis Christum. 
pro nobis faetum esse peccatum, et maledictum. — Respondeo negando 
exinde eoneludi posse aliquod in Christo fuisse peccatum. Non quidem. 
ex testimoniis Psalmisi ham Jure particula delictorum meorum non 
significat in Christo aliquod fuisse peecatum, sed cum Christus ut- 
fldeiussor spopondiss^t se pro nobis satisfacturuim Deo Patri: Psal. 39. 
Hotwaustum et pro peccato non. postulasti ; tunc di Ecce venio, ete. et- 
lsaim 52, et *ic suseepisset in seipso obligationem satisfaciendi pro 
omnibus hominibus, n Pater ab ipso exigebat satisfactionem pro- 
universis hominum is, qua ratione delicta illa tamquam ipsi 
propria longe eum íaciebant a salute corporis, et liberatione, quam. 
ex nature inclinatione petebat. Unde S, Augustinus expositione in 
hunc Psal, ait: Quorum delictorum, de quo dictum est, qui precatum. 
mon. fecit, nec inventus est. dolus in ore ejus? quomodo ergo dicil; deli- 
eorum aneorum, nisi quia pro delictis nostris ipse precatur, et. delicta 
ficit, wt justitiam suam. nostram justitiam. faeere! * Tgitur delicta ho- 
minum vocat swa per appropriationem personalem, quia quod mem- 
bris eonvenit, persone capiti attribuitur, juxta regulam "l'yconii rece- 
ptam a S, Augustino lib, J. De docfrina Christiana, esp. 32, Ee quac 
aunt membrorum tribuuntur. capiti, ob. emjunctionem. quam. habent. 
eum illo, considerando capul, et. membra. per modum. wnius persones 
quie tamen regula sie est intelligenda, modo ea qux sunt membrorum 
non offieíant eorum conjunctioni eum eapite; alloqni sequeretur pec- 
vata fidelium, qu:e in dies flunt, etiam posse tríbui Christo, et quod 
fidellbus peccantibus ípse Christus peecaret. Unde in Concilio Basi- 
lMiensi sess. 9. inter alias propositiones Augustini de Roma Archiepi- 
&eopi Nazareni sequens propositio damnatur ut scandaloss, et erroneaz 
Christus quotidie peces, et haec similiter: ex quo fuit Christus, quo- 
tidie peccavit. Addit autem. Coneflium hie verba: Quamvis de capite- 
Exelesigr Christo Jesu Salvatore nostro dicat se son intelligere, sed. ad. 
membra sua, que cim. Christo capite unum. esse. Christum esse asse- 
ruil. Ad Apostolum díco, eatenus dici Christum faetum ess» peeeatum.. 
quia hostía pro peecatís eet faetus: nam in antiqua lege sacritieia pror 
peecatis dicebantur peeeata, juxta illud Osesz 4. Peccata populi met 
comedent. Ita explicat S. Aug. in. Enehiridio cap. 49. Vel dicitur fa- 
etus peccatum, quia. factus eat in. similitudinem. earnis peccati, propter. 
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-eorpus mortale, et passibile, neenon et propter pornalitates peccato debitas, 
quos axsusnpsit. 

Ores 1. Ille de via ordinaria peecare potest, in quo est Hiberum. 
arbitrium Ilexibile ad bonum, et malum : sed Christus Dominus fabuit 
liberum arbitrium ad bonu: 
maria peecare potuit. — Distinguo majorem: in quo est liberum arbi- 
trium fHexibile ad bonum et malum, tam imn aetu seeundo, quam in. 
Actu primo, tam extrinsece quam intrinsece, concedo: solum in netu. 
primo et intrinseee, nego. Mimorem similiter distinguo: im Christo 
Tuit liberum arbitrium flexibile ad bonum et malum im actu primo 
et intrinsece, transent; in actu secundo et extrinsece, nego. Natum 
quidem humana Christi eum fuerit ejusdem rationis eum most. 
demptis ignorantia er peccato, habuit etiam facultatem liberum nostri 
sinilem ín aetu primos nom vero im etu seeundo; quia libertas cjue 
raüomne plenitudinis gratim, et unionis bentifiezm, ita determinabatur. 
Ad bonum, ut nullatenus propendere posset in malum: wnde Chri- 
3tus habuit quidem potentiam, scilicet. voluntatem liberam, qua pee- 
*atur, non vero potentinu peccandi, seu propensionem in preeatam. 

Omarores 2, Christus potuit mereri: ergo et demereri: mam me- 
ritum, et demeritum versantur eiren idem. — Nego consequentiam: 
siquidem, ut dieemus Disput. 3. agendo de merito Christi, ud rationem. 
meriti non opus est, quod quis possit demereri, e& peecace, sed dum- 
taxat, quod. habeat liberam voluntatem gratia sanctificante- instruetam 
vum aliis conditionibus ad meritum necessariis, 


Conelusio secunda. — ÜumisTUS* FUTT OMNINO TMPEOOA- 
BILIS, NEC ULLATENUS PECCARE: POTUIT. Ita conveniunt omnes S8; Pa- 
tres, et Theologi, licet invicem dissentiant in assignanda hujusce fm- 
peecabilitatis rntione; quidam enim eum SS, "Thoma, et Bonaventura. 
in 3. dist. 12. volunt eam esse repetendam prmcise ex vi unionis hypa- 
staticm. Ceteri vero eum Subtili Doetore ibidem, illam precise repe- 
*unt ex plenitudine gratim consummat:w, seu glorim, quam babuit 
Christus ut beatus: ait enim Doctor num. Dico quod eum Christus. 
« in primo instanti unionis ejus eum Deo fait bentus, et beatitudo- 
* nbstulit sibi omnem poeceabilitatem vol possibilitatem peecandi, quae 
« potest auferri per beatitudinem: lieet eum hoe dispensative staret: 
« potestas merendí, plenitudo enim gloriw, qua ipse fuit eonjumetus, 
« non minus quam alius Beatus, lieet potuerit mereri aque excludit. 
* omnem potestatem ín eo avertendi a fine, sicut in aliis, ets » 

Quod autem Christus non fuerit precise impeccabilis ratione 
unionis bypostaties, probat Doctor; quia unio hypostatien mon potest- 
Christo tribuere impecenbilitatern, nisi ve/ quatenus necessario ipsum. 
efüceret beatum: ce! quatenus illa babet absolutam inéompossibili- 
íatem cum peceato: sed neutrum ahsolute verum est, Non quidem 

quia talis unio non habet necessario sibi adjunetam beatitu- 

'0 mon effieit necessario Christum. beatum. Probat anteoce- 

«lens. Doctor. dist. 2. qu. !. nu. 3. Primo, quia prius potest exse sini 
posteriori: sed unio hypostatica est prior fruitione et beatitudine: 
sieut enim prius est naturam esse personatam ih se, quam. eam ope- 
mari, et personalitas. proprin est prior, quam operatio, nee habet itx 
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mecessariam eonnexionem cum operátione, quin optime posset esae 
mALura personáta personalitate propria, absque ulla operatione; it» 
prius est naturam personari personalitate aliena, quando proprium. 
mon habet, quam operari; nee est ulla prorsus necessaria connexio 
inter personalitatem alienam, et operationem, ratione. ' eujus non posset 
esse personata aliena personalitate, quin operetur: igitur unio hypo- 
statien potest exse absque visione et amore bentifico, im quibus con- 
sistit bentitudo. 

Deinde: Non potest natura aliqua necessario Beri beata, nisi no« 
eessnrio conjungatur objeto beatifico : sed per unionem hypostaticam 
matura humana non necessario conjungitur eum Deo, quatenus est. 
objectum beatifieum; quia, inquit Doctor, nulla matura necessario 
fruitur isto objecto, nisi qua necessario immutatur ab eo ut presente: 
sed natura humana non immmtatur ab objecto beatifico, tam in ra« 
tionc intelligi iilis, qunm in ratione fruibilis per unionem hypostaticamz 
tum quin objeelum beatifieum tantum necessario immutat intellectum. 
sibi proportionatum, nempe divinum in rntione intelligibilis, et divi- 
mmn voluntatem in ratione fruibilis; tum quia per illam unionem Ver- 
bum est priesens natury lantum personaliter, et in ratione suppositi ter« 
minantis ipsius naturie dependentiam, et communieabilitatem; non vero: 
in ratione objecti moventis nd sui notitinm, et amorem: igitar, ete. 

Denique: operatio beatifien produei nequit absque concursu efle- 
ctivo Dei: ergo nisi ille adsit concursus necessario, quantumvis ad- 
sit unio bypostatica, nulla poterit esse humane natura operatio ben- 
tifica: sed concursus ille nd operationem bentificam non ita necessario 
prastatur nature assumptw, quin Deus possit illum denegare, et su- 
spendere: igitur potest esse unio hypostatica ahsque illa bentifica ope» 
ratione. Anfecedems patet: consequentio pariter. Probafur vero sul 
sumpíum: si coneursus ille requisitus ad operntionem  beatifienm. 
meeessario praxstaretur naturi» humano assumpte, maxime quin esset- 
identíflentus realiter nctionl unitivze ipsius naturm humans eum Verbo, 
vel quia esset illius proprietas, aut accidens nocessario nd ipsam con« 
sequens: sed nullum horum reete potest affirmari; siquidem coneursus- 
ille ad operationem beatifiea: potest esse sine unione hypostatien, 
wt constat in Beatís, qui habent ejusmodi concursum, etsi non sint 
uniti hypostatice Verbo: similiter Deus potest concurrere ad unionem. 
hypostatiesm, absque eo, quod necessario coneurrat eum natura hu- 
mana ad operationem beatificam: tum quia unio distinguitur realiter 
ab operatione: tum quia nulla ratione probari potest contrarium, 
nempe quod Deus non possit eoneurrere ad unionem hypostaticam, 
absque eo, quod concurrat ad ipsam beatifleam operationem, 

Probatur secunda pars, nempe quod illa unio non habeat &bso- 
Intar Íncompoesibilitatem eum peccato, ita ut implicet contradictionem, 
quod humanitas peecet quamdiu remanet uaita Verbo. Probatur, i 
quam: voluntas humana Christi ex se tam est indifferens, et libera ad 
bonum ac malum, quam nostra: ergo sque poterit peccare, ac no- 
sira, nisi per aliquid aliad determinetur ad non peccandum: sed non 
potest ita. determinari ad non peeeandum per unionem hypostatieam, 
q! si Deus vellet, posita tali unione, peecare posset, Probatur: s 
wnio illa it& determinaret voluntatem ad mon yeceandwm, quim. 
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RrroxvwNT 2, unionem hypostaticam opponi peccato, quntenus. ne« 
«essario exigit, quod Deus non coneurrat jd peecatum; imo quod con- 
urrat nd actum incompossibilem eum peccato. — Contra, si istud. exi- 
geret, maxime, vel physiee, vel moraliter. Non phywiee, quia nulla 
entitas physiea potest exigere necessario coneursum divinum, nisi 
quatenus ille esset necessarius nd illam entitatem conservandam pro 
eo tempore vel instanti, quo illa existere debet: sed concursus ad 
Acetum oppositum pecento nequit esse necessarius ad conservationem. 
unionis hypostatiez, qum permanere potest etinm absque ullo actu et 
peraíilone: neque etinm negatio concursus ad peccatum videri potest. 
necessaria, nisi quatenus ipsa baberet incompatibilitatem formalem 
cum peccato hanc autem non habet, ut eonstat ex di ergo id 
mon exigit pbysiee. Nee etiam id exigit moraliter, quin hoe solum 
exigeret, quatenus si Deus id non eflieeret. fneeret aliquid, quod. 
maxime ipsi eenseretur indignum: at quamvis Christus ut homo ex 
hypothesi de facto peccaret, peeentum illud non redundaret, nee in. 
Deum, nec in personam Verbi, ut patebit in solutione objectionum z 
igitur, ete. 

OnarciuT |]. Adversarii varias SS. Patrum auctoritates, quibus 
probare nituntur impeceabilitatem Christi ex unione hypostatien pra- 
«ise esse repetendam, eo quod SS, Patres doceant Christum essa im- 
pecesbilem propter eommereium et unionem humanitatis cum Verbo. 
Imprimis vero proferunt Dionysium Alexandrinum in Epistola eontra 
Paulum Samoesatenum, ubi cirea finem ait : Nisi fuisset (scilicet Christus) 
idem qui erat Deus Verbum, non poterat esse alienus a potestafe peccandi; 
memo exim est, quin peceare possit, nisi unus Christus, sicul Pater Christi, 
et Spiritus, ete, — Respondeo primo, hane auctoritatem nullius esse 
momenti; nam imprimis indiget expositione in omní sententia: vi- 
detur enim significare, quod B. Virgo indiguerit exercitatione et eer- 
tamine, ut liberaretur a peccato; et etiam quod de íseto habuerit 
aliquem defectum peecaminosum:; quod tamen est falsum. Nec ralet 
reponere eum Vazquez B. Virginem non habuisse pecentum de fnetoz 
sid tamen id non provenire ex sanetitate ipsius, sed ex Dei providenti 
et eura; nam imprimis hoe non facit ad rem; nam S. Dionysius vi- 
Wetur dieere nullum esse przter Christum, qui non habeat peccatum, 
ive id proveniat ex justitía et sanctitate, sive aliunde. Deinde, sicut 
B. Virgo poterat esse aliena à peccato e£ potestate peceandi, per pro- 
videntiam Dei, quamvis non esset Deus, ita 4us poterat esse a 
peccato imiunis, et sis sola Deitas, et unio ipsius non esset causa, 
0b quam esset alienus & potestate peecandi; quod videtur esse contri. 
Tune loeum. Aesponderí etiatn. posset eum Poncio, sensum hujus loct 
esse, quod ideo Christus D. de fneto esset immunis a peecandi pote- 
state, quia ejus humanitas esset ui persons divinse, et delibuta di- 
vinitat*; quod equidem verum est, quamvis aliunde potuerit etiam 
esse immunis a peeeato ex aliis capitibus, nimirum vel ex providentin, 
et protectione Dei speeiali, aut ex eo quod ipsi tribuatur beatitudo 
animi, etiamsi'posset peeeare de potentia absoluta: quemadmodum 

im posset diei, quod ignis comburat stupam applieatam ex natura 
sua, quod nulla alia sit ratio, ob quam comburnt, nisi quia est tali 
mature, et virtutis: tamen inde non sequitur quin eG won Wa- 
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beret talem naturam, posset comburere, si nempe Dens daret ipsi ea- 
lorem, sent dare potest aqum, quamvis eum non exigeret ex natura 
3má; nec etíam sequitur, quod ita necessario debent comburere, quin. 
de potentia Dei nbsoluta feri posset, ut non combureret. ldem. n si 
mili potest dici de Christo. 

OnzrciusT 2, Origenem lib. 2. Periarchon cap. 6. ubi nit: Ferrum. 
matura sua capaz est caloris, et frigüris, si. tamen: aemper. inira. f'or- 
macem . iquis contineatur, dici poterit incapaz frigoris : hoc modo etiam 
illa anima, nempe Christi, que. quasi ferrum. in igne, sie semper in- 
Verbo, semper in. sapientia, semper in. Dro. posita est, omne quod agit, 
qued. sentit, quod. intelligit, Deus est ; et ideo mec convertibilis dici qo- 
test, qua. inconvertibilitatem ex Verbi. Dei. unitate indesinenler. ignita. 
possedit, Ex quibus inferunt adversarii inconvertibilitatem animse 
Christi ad peccatum, quam vocamus impeceabilitatem, ex ipsa Deifi- 
ealone, qux flt per unionem, procedere, — Werum respondeo, hoc 
exemplo potíus nostram propugnari, quam impugnari sententiam : sieut. 
enim quamvís eonnaturaliter ferrum in igne positum nom pessit fri- 
gefleri: posset tamen supernaturaliter suum frigus conservare, si Deus 
res ita disponeret, quatenus nempe non eoncurreret eum igne, nt 
introdueeret suum calorem ín íllud ferrum; ve sí calorem simul 
vum frigore in ferro eonservaret; sie s simili, quamvis eonnntura- 
liter impeceabilitas sequatur ex unione hypoatatiea, quín hse habet 
nnnexam grutim sanctiicantis plenitudinem ; tamen, sicut de poten- 
lin absoluta Deus potest conservare simul gratiam eum peccato, ita 
per eamdem potentiam posset Deus permittere, ut Christi: humani- 
las in peeeatum aliquod Inberetur, perseverante tamen in eo unione: 


"NT 3. Auetoritatem saneti Gregorii Nazianzeni, Orat. 36. 
que est quarta de "Theologia, ubi de Christi voluntate loquitur: J//éum 
voluntas cum. fola deificala. sit, et. Deo procul dubia mon. adversatur z 
igitur in deifieationem voluntatis, quae es& ipsa unio hypóstatien, re- 
fertur Christi impevenbilitas. Ipsi subseribit S. Epiphanius in Ancho- 
rto, ubi ait: Sí diximus. Chrislum perfectum. hominem ex Maria ma- 
dum, numquid suspicamur ipsum peccatis. suljectum fuisse ? Absit z 
pecoalum. enim. non. fecit, neque inventus est. dolus. im are. ipsius ; Si 
enim virlulem suam Sanctis insufflavil, et ii quibus inspiravit, textan- 
lur, quod erant. sancti, justi, progressi in diebus suis. citra. veprehen- 
simem.; quanto magis ipse, in quo omni Deitatis plenitudine habitare 
eom placuit corporaliter, etiamsi carnem veram accepit €x Maria semper 
Virgine, et animam. vere humanam, et mentem, et si quid. aliud. est 
in homine, ipse-in seipso habens universa. continuit Deus existens Won- 
divisa ad malitiam, non fracta a. maligno illo, non capta voluntate, 
sum cadentis sub peccatum. Adam£ — Respondeo, his aut similibus 
auetoritatibus nihil alind significari, quam quod. hypostatiea unio ex- 
natura et dignitate sus exigebat, ut eonferretur et eonservaretur ín 
Cbristo aliqua forma, nempe vel gratia sanctificans, vel beatimdo, 
qua Christus determinasretur &d non peccandum; non vero quod illa. 
unio prxcise esset. per se ratio illius impeceabilitatis. 

Onzrcmsr ranrreR 5. Hilarium lib. 10. De Trinit. ubt explicans 
4lud Apostoli ad Rom. 9. De Christo Dowino, qui dicitur fach dn. 


—4 
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similitudinem cxrnis peccati, asserit tam repugnare Chrísto peccare 
posse, quam ei repugnet non esse Christum : /ta homo Christus Jesus, 
inquit, «f in veritate. Nativitatis est dum. homo est, et von est in. pro- 
qprietate: peccati, dum. Christus est; quia et. qui. homo est, non potuit 
mon. homo esse, quod. suites. est; et qui Christus est, non potiit amisisse, 
quod Christus est: atque ita dum homo Christus Jesus est, habet na« 
Jivitatem. hominis quia. luymo ext, nec est in vitiosa hominis infirmitate, 
quia Christus est. Ex quibus inferunt adversarii, quod quemadmodum 
vi uníonís hypostatiez habet, quod sít aliquid constitutum ex perso- 
nalitate Verbi et humanitate, ita, juxta mentem S. Hilarii, idem 
Christus Domínus habet vi ejusdem unionis hypostaties, nt non possit 
peecare. Similiter S. Augustinus lib. De Correptione, et. Gratia, e. 11. 
ita loquitur: Neque metuendum. erat, ne isto ineffabili medo in unitate 
persone a. Verbo. Deo nalura. humana. xuscepla. per. liberum. voluntatis 
peccaret. arbitrium, cum isto. suseeptio falis. exxet, ut. nafura. humana 
a Deo ita. suscepta nullum in se motum. votuntatis admitteret. Quibus. 
S. Augustinus impeecabilitatem humanitatis Christi in ejusdem. as- 
sumptionem a Verbo refundere videtur. Clarissime autem istud. docere. 
videtur Anastasius Synaita eap. 9. 22x20, Nola. (inquit) Chríati mens, 
eb sanctissima jus anima, cape, omnisque malitia: nescia fic z 
forma enim. serci erat, que. regebatur et gubernabatur a. divino Verbo 
£n eadem hypostasi silii conjuncta, Rupertus etiam lib, De eountote Der, 
enp. M. ait: Quod Aumonitas Christi, non per creationem, sed per as- 
xumptionem. facta est. creativa. talis. quas. peccare non. solum. nollet, 
verum. eliay non. posset, Idque probat ex verbis Christi Jonn, 5. Aen, 
amen dico vobis, non. potest. Filius a. se facere. quidquam, misi- quod. 
viderit Patrem facientem, Subdens: Quid enim ext quemquam ü se- 
metipso quidquem facere, nisi malum facere ?— Respondeo, his omnibus 
auctoritatibus nihil aliud significari, qunm quod revera Christus non 
possit de facto de via omdinarin in aliquod peceatum dilabi, ratione 
sum unionis hypostaties, quie seeum habet nmnexam gratim sanctifi- 
vantis plenitudin et beatitudinem animi : quibus fit, ut illius hu- 
manitatis voluntas non possit ullatenus de vin ordinarin a. Deo per. 
peccatum amoveri ; quod tamen non officit quin seeundum absolutam 
Dei potentiam subsistere posset hypostatien unio, etinmsi Christi hu- 
manitas in aliquod peecntum rueret. 

UnGEnIS: Hilarius docet, quod tam' impossibile sit Christum 
peecare, quam non esse Christum : sed de potentia absoluta non po- 
test non-esse Christus, supposita unione humanitatis eum Verbo : ergo 
pariter, illa supposita, impossibile est ipsum peceame, — Respondeo, 
S. Hilarium solum velle, quod «i Christus posset peecare eonnatura- 
liter, sicut exteri homines, inde revera sequeretur, quod non haberet. 
unionem hypostatienm exigentem connaturaliter rationem impeeenbi- 
litatis, ac beatitudinis: attamen non sequeretur, quod non esset Christus, 
*i de potentia Dei ahsoluta non conferretur ipsi illa impeecabilitas, 
eujus negatione peccaret, aut «altem. peeeare posset. 

Ixwrais: Nullum absurdum sequi potest ex eo, quod. Christus de 


farto. peccaret, quod pariter non segperetur sí de potentia. Dei ab&o- 
luta peccare posset: ergo quemadmodum ad illa absurda vitanda, recte 
asseritur, quod de fueto non peeenverit; pari ratione Wy Qe; eo 
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etiam de potentia absoluta non potuerit peccare. — Nego antecedens; 
quía si de facto, ac secundum ordinariam Dei potentiam peccare posset, 
sequeretur. quod etiam de facto non haberet beatitudinem animi, nec 
aliquam Dei protectionem externam, illam seilicet, qua Virgo Deipara, 
neenon et Beati faeti sunt impecenbiles: sequeretur pariter, quod unio 
hypostatiea non exigeret connaturaliter illam impeecabilitatem : nul- 
lm autem ex his absurdis sequeretur, si eset dumtaxat impeceabilis. 
de potentla Drei absoluta: ergo nulla est utrobique paritas. 

OnatcrUx Christus per absolutam Dei potentiam 
posset, sequeretur peceatum illud Deo esse tribuendum : sed fmplicat. 
contradictionem, quod Deus peeeare possit: ergo, ete. Sequela. majoris. 
patet; quod enim dumtaxat fit per extraordinariam Dei potentiam, 
mee ullatenus fieret, nisi de potentin nbsolata et extraordinaria Deus 
ad illius effectionem eoneurreret, «oli Deo attribuitur. —Nego sequelam. 
majoris, et illius probationem dístinguo: quod fit per potentiam Dei 
absolutam, soli Deo tribuitur, quando fit solum per voncurum ex- 
traordinarium ipsius; puta enm operatur. prodigia et miraeuloss faeta, 
veoncedo: quod fit per extraordinarinm Dei potentiam prebentem con- 
eursum extraordinarium quidem, sed indifferentem: ita qnod eoneursus: 
mon determinet eausam, cum qua agit, nd actum, sed ab ea determi- 
metur; tune aetus ille soli Deo tribuendus est, nego. Si antem Deus 
de potentia nbsoluta talem Christo preberet conenrsum indifferentem: 
Ad aetus bonos et malos, qualem per potentiam ordinarimm praestat 
hominibus, sí eo mediante extraordinario concursu humanitas Christi 
peeenret, non plus esset tribuendum peceatum istud Doo, ratione illius 
extraordinarii eoneursus, quam ipsi tribuatur peccatum. aliorum ho« 
minum raiione concursus ordinarii. Sieut enim idelreo peccatum ho- 
minum Deo non tribuitur, licet actus peccaminosi fieri mon possint. 
misi dependenter nb illius coneursu, quia coneursus ille ex se est in- 
differens nd netus bonos et mnlos, et tantum determinatur ad netus 
malos per voluntatem humanam; ita nee opera humanitatis Christi, 
j ex hypothesi essent p minosn, non forent tribuenda Deo ratione. 
illius conenrsus extraordinarii; quia hie ex se esset indifferens ad. 
Actus bonos vel malos, et solum determinaretur per voluntatem hu- 
manam Christi ad illos ac! peccaminosos, 

Onjicrsr 4|. Verbo Divino ex vi unionis hypostatiem ineumbit: 
obligatio gubernandi et regendi humanitatem, eamque ín offieio eonti- 
nendi ; proinde si humanitas assumpta peeearet, pecearum Tllud. 
Verbo divino nttribueretur: sed qua ratione implieat Deum. peeenre, 
eadem etiam repugnat Verbum divinum peceato infici; igitur, ete. Minor 
constat. Major probatur quantum ad primam partem , nempe quod Verbo 
ineumbat regere humanitatem: nam S. Epiphanius in 4nehoralo eap. 3. 
Verbum, inquit, virtute sue frenabat inferiorem naturam ab omnt inutili. 
carnali furbo.... animam vero humanam, et mentem, et si quid est aliud, 
dpse in. sexe habens. unicersa. continuit Deus existens non divisa ad mali- 
tiem. Et Anastasius Synaita e. 21, 45yro5 idem confirmat: Confitemur 
elizm animam et corpus, qua Verbo hypostatice unita sunt, Verbo 
suljici, simulque eum omnibus . proprietatibus. suis a. Verbo. magis 
veqi ac duci, quam. ulla. alia creatura eidem subjicintur, et ab eodem re- 

fur, eum (ouge arctius cum. Verbo eonjuncta sint, quam ulla alie res 
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eveater, Probatur vero quantum ad secundam partem, nempe quod pec- 
catum illud Verbo tribueremur, quía quoties duo uniuntur in aliqua 
natura vel persona, ínferius naturaliter subordinstur superiori, et 
consequenter superior tenetur inferiorem regere et gubernare: sed ex vi 
unionis humanitatis ad Verbum, natura. humana et divina conveniunt 
jn una Christi persona: ergo ratione hujus unionis tenetur divine na- 
tura gubernare et regere liumanam; et consequenter peecatum. liuma- 
nitatis unitw tribueretur Verbo, nedum ut «ubeistenti im humanitate, 
sed etinm &*eundum se, et prout in divinitate subsistit. Cow firmatur pri- 
mo, qui& corpus est inferlus anima, et per unionem eonveniunt ín 
"una et eadem natura. ex talí unione induit anima obligationem corpus 
regendi: sed humanitas est inferior Divinate, et ex ví unionis hypo- 
staties eonvenit eum Deitate in eadem Christi persona: ergo ex vi 
hujus unionis incumbit Divinítati specialis obligatio gubernandi hu- 
1nanitatem. Unde in 6. Synodo generali aetione S. sie dieitur: Que- 
amadmodum corpus nostrum. regitur et ornatur atque ordinatur ab in- 
tellechuali et rationali anima. nostra . ita in homine Christo tota hominis 
«jus conspersio ah x jusdem. Verbi divinitate semper, et in omnibus mota, 
Deo mobilis fuit. — Confirmatur. secundo, eum in una et eadem natara 
conveniunt superior et inferior potentia, ineumbit tali natura obli- 
gatio regendi potentiam inferiorem per potentiam superiorem, ut eon- 
stAt in natura humana, quie naturali obligatione tenetur per volun- 
tatem regere et gubernare appetitum inferiorem : ergo pariter eum 
dme nature conveniant in una et eadem persona, e^nsurgit im illm 
obligatio regendi inferiorem per superiorem naturam et consequenter 
Verbo, in quo ex vi unionis humanitatis nd ipsum conveniunt natura 
divina et humann, incumbit specialis obligatio regendi et gubernandi 
maturam humanam per divinam; subindeque peccatum hnmanitatis 
unite attribueretur Vérbo, non solum ratione voluntatis humane, sed. 
etiam ratione voluntatis divin. — Nego majorem. et illins. proba- 
tionem et eonfirmationes distinguo: superior quisque tenetur inferio- 
rem regere et gubernare, ita quod ratione defeetus illius direetionis 
et gubernii peccata inferiorum superiori tribuantur, quando id ei in- 
*umbit ex offieio et justitia «peeiali, concedo: quando dumtaxat id 
(i ineumbit ex eoneursu generali et commumi, nego. Anime quidem 
tribuuntur motus inordinati appetitus inferioris, non preise quía istos 
gotentiw rntionalis et sensitiva conveniunt in una et eadem matura, 
et quia earum una est superior, alia vero inferior; sed prweise quía 
taliter invicem sunt unite, ut inferior non possit ad bonum honestum 
fleeti, nisi per eornitionem et diveetionem superioris; siquidem vo- 
luntate et scientia. hominis omnes ejusdem. faeultates et potentis regi 
debent et gubernari. Seeus autem est de humanitate Christi respeetu 
Verbi, nam humanitas Christi non. gubernatur peculiariter voluntate 
et scientia Dei inereata, sed dumtaxat communi, eo seilieet modo 
quo exter» eresture gubernantur a príma causa; suppositam enim 
Verbi non aliud prestat eirea humanitatem per se prseeise, quam quod. 
prwstaret propría personalitas terminando ejusdem naturz eommuui- 
eationem et dependentium ; unde lieet illa humanitas ex hypothesi 
ipecearet, peecatum istud non deberet attribui Verbo. 4d uctoritates 
ANS, Patrum asserentium. Verbum. regere humanitatew, «eux. SNR. 
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quod sit qusdam moralis indecentiz, quod Verbam dicatur peeearé ; 
diee enim indeeentia moralis non offieit, quominus illa denominatio: 
extrinseca ei convenire possit, sieut et denominatio mortui, et eruei- 
fixi, que eum physica, magis repugnat Deo, qui est. per essentiam 
vita, quam quaevis denominatio moralis. Nec efiam. refer, quod. pec- 
catum sit nvorsio a Deo; repugnat autezm Deum averti a se. Id, in- 
quam, non obstut, nau hie nversio est dumtaxat quid morale: mors. 
antem est quid physieum, et physiee oppositam vitz, quam perimit; 
igitur si non obstante oppositione sem recessu mortis a vita, Deus, 
qui est vita essentialiter, diei potest mortuus per denominationem ex« 
trinseeam ratione mortur humanitatis, eui hypostatice unitur, quidni 
simili ratione diei posset peccans, era se moraliter recedens, ratione 
humanitatis assumpi, si illa supponererur pecsare? d eonftraur- 
lionem. dico, quidquid sit de majore, distinguendam esse sinorentz 
actiones instrumentorum tribuuntur supposito, eujus sunt, quando ha- 
bent dependentiam particularem ab illo, coneedo : quando non habent, 
nego minorem ; neenon et consequentiam, quia actiones peceaminos e 
voluntatis non majorem haberent dependentíam a supposito divino in 
ill hypothesi. quod essent p»ccaminose, quam revera habereat, si 
natura illa non esset unita ipsi. Ad quam responsionem, inquit Pou- 
eius, aptissimum esr exemplnm de seeurf, quatenus est Instrumentum 
artificis. qu: ex se seindere potest simul, et ealefacere; nam scindendo. 
Mgnum etiam calefacit: illà autem ealetaetio mon attribuitur artifici, 
sed seeuri; seissio autem adscribitur ariüifiei, quia ad eam per vir- 
Qmtem suam locomotivam coagit, et sb ipso prineipaliter depender. 
Ix&rAmi; Aetiones non. solum sunt suppositorum denominative, 
siquidem Joannes Theologus in Concilio Floren- 

Mino sess. I8. ex hoe communi Philosophorum effato, ocfiones suf 
suppositorum, probavit Spiritum sanetum a Filio procedere, et essen- 
tiam in divinis non generare, sed Patrem ratione essentim : at Pater 
divinus non denominntive tantum, sed etiam elieitive uf quad generat, 
inedia essentia ut principio quo generandi, et nullus ex Pateibus La- 
ainis, pro quibus disputabnt, vel Griecis, eontra quos agebat, in eon- 
irarum reelamavit: imo Grieci, argumento Joannis Theologi eonvieti, 
Spiritum sanerum a procedere eonfessi sunt: ergo illud. prinei- 
pium ab universali Eeelesin tam Grsea, quam Latina taeite fuit ap- 
probatum. — Nego antecedens. et ad ejus probationem dieo, quod 
(ut pluries diximus agendo de principiis eonstitutivis divinarum per- 
sonarum, et de distinetlone reali Spiritus saneti a. Filio, quamvis ah 
ápso non procederet) omnes rationes philosophieze, quas ipsemet Joannes 
"Pheologus assumit nd probandum, quod Spiritus sanetus procedat a 
Kilo, non sunt revera probuts a Coneilio, siquidem plurimse etiam 
ex illis rationibus in bona Philosophia deficiunt, ut ibidem observa- 
vimus, et insuper conveniunt omnes Theologi, quod rationes, qua in 
Conciliis proteruntur ab actoribus ad adstraenda dogmata fidei, non sem- 
per sunt de fide; imo aliquando principiis fidei dogmatibus contrariis 
nituntur, ut constat ex 1. Synodo, ubi ut probetur Angelos posses de- 
pingi. taleum as«umitur principium. nempe quod sint eorporei. Con- 
cilium enim approbat tamquam dogma de fide, quod Angeli possint 
depingí, non vero quod sint eorporei. hoe enim contrarium est fidef 





CHRISTUS D; NULLUM HABUIT. PECCATUM. 501 


non tamen beatam, esse tanta sanetitate praditam, quantam haberet. 
matura unita simul, et benta? — Er his apparet, inquit idem Poncius 
in comment. num. 12. « quam imsulsa sit et imprudens quorumdam 

Theologarum censura: maxime autem Capreoli, dum Ait, contra no- 
*« strae sententim  Assertores famosissimos, (quales sunt Durandus, 
* Subtilis Doctor, et omnes tam veteres quam recentiores ejus Disei- 
* pnli) non tam rationibus, quam flammis agendum esse, sed eerte 
« Üammis, quibus ipse potius comburi deberet ». 4ddif quod. « Suarex 
* paulo modestius , sed satis immodeste tamen eam temerarimn asserit. 

Vasquez noluit ipse determinare censuram, «ed ne non censuraret, 
*« aliqua eam dignam censura pronuntiat. » Hz autem censure, quam 
vans sint et sine fundnmento, ac indignie his. Auctoribus, fneile patet. 
ex dietis, et ex eo quod ipsi moderni sua. invicem de $mpeceabilitate 
Christi D. fundamenta expugnent, nee tamen ipsi impugnatores me- 
liora ae efficaciora statuant. Coferum quamquam omnia hee, quae 
dumtaxat theologiem exereitationis gratia diximus probabilitate non 
eareant ; nihilominus moneo abstinendum esse ab his et ximilibus pro- 
positionibus: Chrisfus fuif absolute peccabilis; vel, Christus secundum 
humanitatem per absolutam Dei potentiam peccare potuit; maxime vero. 
coram rudioribus et imperitis, quibus nom sunt perviw hujnsmodi 
theologiem controversim: ne forte inde habeant ansam cogitandi et 
dicendi Christum eo modo fuisse pecenbilem, quo eateri homines justi, 
quod sane erroneum esset et heretieum ; nullus enim forte justus, ita 
fuit innocentim tenax, si beatam Virginem exeipias, qui im peccata 
saltem venialia non fuerit lapsus. 

Ex mi contrGE, his non obstantibus, reete inferri. Christi impec- 
eabilitatem ex unione hypostatica; non quidem per loeum intrinsecum, 
ut volunt Thomistr; sed per extrinsecum, quia. seilicet. expedit, et 
eongruentissimum est, ut natura unita Verbo sit peeenti incapax, tum 
propter illius sanctitatem personalem: tum propter visionem  beatifi- 
vam, qua eum animam Verbo unitam prime reet» operationis regula: 
conjungat, illam etiam reddit impeccabilem, et insuper vim et. effi- 
eneitatem habet reprimendi omnem inordinatum affeerum appetitus 
sensitivi: tum denique propter períeetionem et plenitudinem gratia: 
habitualis existentis in nnima Christi, necnon et virtutum, qua ab ea 
dimanant; eum enim gratia opponatur moraliter peccato, inde eonse- 
quens est, quod gratie plenitudo abundantissima, qualis fuit animae 
Christi, nullum peeento loeum relinquat. Unde radix illius impecea- 
Wilitatis maxime est ipsa Dei manntenentia, qua Christi humanitas, 
mipote Verbo unita personaliter, et Deo conjuncta per unionem hea- 
tifüemm, neenon et per gratie plenitudinem, ita in loc triplici statu 
constantissime servatur, ut nec per aliquid extrinseeum possit xepa- 
rari, nec aliquid admittere, quod illam unionem hypostatienm, aut 
beatifleam, aut gratuitam, seu sanctificativam dedeceat, sieut revera 
peceatum hune triplicem statum moraliter summe dedecet. Unde de 
faeto quidem utraque sententia tam Angellei, quam Subtilis Doctoris. 
convenit, Christi impeeeabilitatem ab ílla triplici unione ipstus anime 
eum Deo esse repetendum; quod sufficit, tum ad fidem, tum ad do-. 
etrinam Sanetorum Patrum; an vero secus fleri posset. de possibili, 
controversa est, pure ad Philosophiam speetan 
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Quat: am Christus: habuerit. fomitem peceati, uw. tnclinationent. 
appetitus sensitici ad. oljecta. sensiliilia, confra dictamen rationis, quae 
inclinatio vocatur. fomes peccati, quia iHius. incentiéum est, Mudque 
fovet ? 


Hesroxpgo rRIwO, nullatenus in Christo tuisse de facto. [Ilum fo- 
1Tüitem peceati. Probaturque ex sexta Synodo generali, actione 11. et 
ex quinta, eollat. 8. Can. 112. ub definitur in Christo fuisse fantum. 
qpussianes irreprehensibiles, ef. inmneccias: tomes auteur peeeati est passio: 
noxia, reprehensibilis, inordinata, eum interdum vocetur a saeris Lit- 
teris peceatum, non quod proprie peceatum. sed quod sit ex pec 
vato, et ad peecatuim inelinet, ut explieat Trident. Synodus sess, 8- 
in deereto de peecato ori 5 rmatur ex Patribus, S. Leone, 
epistola 11. ita seribentez Corporeí sensus. eiyeleant. sine. ege. peccatis, 
&t. veritas affectionis. sub. moderamine: Deitatis, el moris, wee fandem. 
dentabatur. illecebris , nec. cedebat injuriis. Similiter.ex S. Damaseeno 3 
De Füle cap. 90. dicente, Christum aliter fuisse tentatum a daemone, 
quam primos parentes, quia primus parens tentatus est extrinsece et 
intrinsece, Christus vero tantum extrinseee. Nec obsfat, quod Hebr. 4. 
dentur, Chrishus lenfafus per omnia, nam partieula illa, per omutia, 
debet intelligi secominodate ad naturam, et conditionem. Huie eon 
wlusioni favet ratio: quia ex Concilio Trid. fomes peccati remanet fu. 
nobis tantum ad agonem: non erat autem deeens ejusmodi turpem. 
agonem reperiri in Christo: ergo neque. fomitem peeei — Hespondeo 
Secundo, fomitem i subi a Christo per virtutes, quas 
hucbuit in perfeetissimo statu, et per exeallens illud dominium, quod 
habuit in omnes «uas porentins, neenon et. per perpetuam attentionem. 
rationis, qu; prgeveniebat omnia objecta, qus poterant ipsum appe- 
titum movere ad peccatum. Probatur justitia, v. gr. in statu inno- 
eentim ad id sufleiebat: ergo e£ hiec, eum superent vires illius, wd 
id snficient. Hespondeo. tertio, quod etiam de potentia. Dei absolute 
Verbum divinum assumere non potuit naturam humanam cuim fomite 
peecatí, non uod ad hoc tuerit repugnantia physien, sed quia sit re- 
pugnantia moralis, propter dignitatem et majestatem suppositi divini. 
Quod utique probatur: nam si Verbum potuisset assumere naturam 
eum fomite peccati, xime vel quia potuit assumere naturam bruti, 
in qua poruerunt esse motus appetitus sensitivi ad objecta supra menge 
surum deleetabilia, vel quia etsi potuerint esse tales motas in Christo, 
Tamen potuit etiam illis non consentire, sieque illis uti ad agonem, 
et meritum: sed prima ratio nulla est, quia etsi in natura irrationali 
braüti non dieat fomes indecentiam, eum hiec natura non sit nata regi 
dietamine rationis; quia tamen im nostra matura, prout subest dire- 
etioni partis superioris, est aliqua indecentia experiri imperfeetionbm. 
ialem, et eum status nature humans etimn in Verbo existenti de- 
bitus, suo modo sit reetus ad rationem, et sit indecorum turpes motus. 
in se sentire, etsi eonsensus voluntatis in illis non sequatur, tamem. 
propter ejusmodi indecentiam non debuit, nec potuit Verbum divinum. 
assumere naturam eum fomite peccati. Secunda item ratio mulla est. 
mam qu;e sunt in natura assumpta ad agonem, debent esse taliu, Uu 
nullam ineludant indecentiam ad statum ef conditionem Chrísti- 
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QU.ESTIO QUARTA. 
AN CHRISTUS DOMINUS ASSUMPSERIT PASSIONES ANIM.E. 
SEU APPETITUS RATIONALIS TAM SECUNDUM PORTIONEM 
SUPERIOREM, QUAM INFERIOREM. 


NorawpUM |. Ex Doetore in 2. dist. 24. «qumst. unlea, duplicem 
esse anim: portionem, superiorem videlicet, er interiorem. Portio &u- 
gerior sunt ipsemet facultates anim, nimirum intellectus. voluntas, 
et memoria, quatenus oceupantur cirea :terna, et spiritualia. Porfio 
wero inferior sunt emdem facult&es, quatenus versantur cirea Ltem- 
poralia. Ex quibus infert Doetor portionem non distingui penes id 
quod una sít contemplativa, et alia practica, ut volunt aliqui. quia 
tam speeulativa, quam praetiea pertinent ad portionem superiorem z 
speeulativa quidem «quatenus intelleetus solitarie speeulatur eterna; 
praetiea vero quatenus ille idem intelleetus speculatur sterna, prout 
4 nobis amabilia. Practica iterum quatenus voluntas, ut portio su- 
perior, quae natura sua est faeultas practiea, vult amplecti, et prose- 
«quitur seterna. Jnferf insuper portionem superiorem et inferioreur 
intelleetus, item superiorem et inferiorem voluntatis non esse duas 
potentias, Primo, quia eadem porentia cognoscit priueipla et eonclu- 
siones, aliter nulla potentia eadem eognosceret , eum non eognoseabur 
per se, nisi ex collatione ad principium ; sed portio inferior intelleetus, 
Y. g. eogrnoscit eonelusionem, et portio superior prineipinm : nam 5. Áu- 
gustinus dieit portionem superiorem intendere regulis sternis et &u- 
perioribus eontemplandis ; inferiorem vero intendere temporalibus agen 
Mis secundum ternas regulas: at ista, eírea quae occupatur portio 
inferior. sunt conelusiones regularum :eternarum : ergo portio inferior 
Intellectus coznoscit vconelusiones principiorum, quorum-est portio &u- 
perior ejusdem intelleetus. Confirmalur, quia idem habitus simpliciter 
mon perficit duas poten! sed eadem eharítas. v. gf. perficit volun 
tatem superioris portionis : síquidem eadem eharitas est in voluntate. 
portionis superioris. qua Deus diligitur, neenon et ín voluntate por- 
tonis inferioris, qua diligitur proximus, qui est objeztum. temporale, 
uns enim et eadem eharitas se extendit &d omnia diligibiliaz igitur 
eum unus et idem habitus eharitatis resideat in portione superiori 
et interiori ejusdem animu, consequens est, quod illa portiones non 
sint distinetze facultates er. potenti, 

NoraxpvM 2. Undecim passiones appetitus sensitivi seu portionis 
inferioris animse solito numerari a Philosophis, quarum quinque re- 
sident in appetitu iraseibili, videlicet spes, desperatio, timor, audacia, 
wt dra: sex vero in appetitu eoneupiseibill, nimirum amor, odium, de- 
siderum, gaudium, fuga, et iristitia. Certum est autem spem. potuisse 
esse im Christo, utpote qui sperare poluit gloriam suf eorporis, et 
berationem ab illis omuibus pornalitatibus et eruciatibus, quibus fllius 
humanítas agitata fait tum tempore vít:e, tum tempore passionis. Fuit 
similiter in eo desperatio, non quidem es, quam impius sustinet Cal- 
vinus, qualem seilicet habent reprobi eírca. objectum batitudinis; sed 
dumtaxat ilia, quie versatur eires malum sensibile. inevitabile; eum 
enim nobis sese offert malum aliquod non apprehensum ut inevitabile, 
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ejus. Ex quibus colligit Doetor Subtilis tristitiam residere formaliter 
án voluntate, sieut dolor sensibilis residet im appetitu sensitivo ; et 

ititiam non esse actionem aliquam voluntatis, sieut nee dolor sen- 
sibilis est actio appetitus sensitivi, quia omnis actio voluntatis est in 
potestate voluntatis, tristitia vero non est in potestate voluntatis, saltem. 
consequenter: ergo non est actio voluntatis. Dico salfem consequenter. 
quia elarum est antecedenter esse in potestate voluntatis, quatenus 
Beilieet volitio et nolitio, ex quibus oritur tristitia, sunt in 
voluntatis; tamen posita semel nolitione alicujus objeeti, et. antece- 
dente objecto illo aetualiter nolito, non est in potestat* voluntatis non 
tristari. — dde quod experientim docet tristitiam non esse actionem. 
aliquam, eum enim tristamur experimur nos pati valide, ex qua pase 
sione sequitur aliquando angor, idest passio marens, et melanebolia, 
idest tristitia diuturnitate obfirmata: quie quidem omnia passionem. 
potius quam aetionem indicant. 


Conelusio prima. — ix Cunisro DowiNo REVERA. FÜREEN 
MUMANJE PASSIONER, 'N TAMEN CUM KA IMPERFECTIONE QUA 1x 
"TERIS HOMINIBUS. Hiec est de fide determinata in 6. Synodo Aet. 4. et- 

Probatur variis Seripturm textibus, quibus illi humani affectus 
et motus asseruntur fnisse in Christo. Sie Joann. 2. de eo dicitur: 
Zelus domus tu comedit me. Marei 3. Círeimspiciens eos cam. ina, 
tristatus ext super cmeitafe cordis eorum, Matth. 26. Tristis est anima. 
mea usque ad. mortem. 

Bogen unanimi sententia testantur 88. Patres, Ambrosius lib.1. 


Epist. 11. quae est ad. Juliamum' circa fimm, ubi ita scribit. 

vorporei lugebant. sine lege. peccati, et. veritax affectionum sub modera 
1 mentis, Idem. doeuit S, Damascenus 3. De Fide, enp, 20. 
dectibus animm nostre, qui sunt a reprehensione alieni, 

inter quos enumerat metum, angorei 

etiam ratio, quia illi affectus appe 

humana conservationem, dignitatem, et exercitium ; conferunt etiam. 

nd satisfactionem. pro hominum peccatis, ut constat de dolore et tri- 


Patet etiam secunda pars, neinpe quod passiones illa: aliter fuerint 
in Christo, quam in nobis, tum quoad objectum, tum quoad prinei- 
pium, tum quoad effeetum. Primo quidem quoad oljecfum, quia motus 
illi an plerumque in nobis feruntur ad illicita: at in Christo Do- 
mino semper in bonum honestum tendebant, quia revera fuit impee- 
enbilis, et. caruit ipso fomite peecati inelinante ad malum. Secuudo, 
quantum od. principium, quia ejusmodi passiones in nobis smpe prae 
veniunt judicium et usum rationis : se Christo semper oriebantur 
secundum dispositionem rationis, vel pesitive moventis, vol providentis, 
»t permittentis : unde numquam praevenerunt ejus rationem ; sed tantum 

1 eo fuerunt ex deliberata voluntate, quando voluit, quamdiu voluit, 
et quomodo voluit. Quod utique significavit Joannes quando cap. 14- 
ita ait de Christo Domino: £nfremouit spiritu, ef turbavit semetipsum 
nam modus iste loquendi nificat Christum Dominum libere exeitasse 
in seipso motum illum miserationis et indignationis, ex quo ipse este 
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türbatus, ut docet S, Augustinus, in tract. 19. in Joan. In Hus, in-- 
mit, potestate. eral, xie vel non xic affici; Verbum enim animam xu 
senpih ef carnem, fofius hominis sibi eoapfans im persomm wnitute 
maturam. Et panlo post : hi summa potestas ext, secundum. voluntatis. 
ufum tractatur. infirmilas, hoc est, turbavit semetipsum. Id. pariter 
probat S, Athanasius, Orat. Conéra Apoliinarem ex eo, quod Christus 
Dominus Joan. 12. signanter dixi 

enim : Ob eam cmusam idicebat. Dominus: nunc anima mea turbala est, 
durc autem. particula nune, idem est, quod quando colirit. Tertio denique 
passiones illa: aliter fuerunt in Christo, quam in nobis quantum ad. 
veifectum; nam in nobis quandoque trahunt rationem and illicita, ut illis. 
deordinatis motibus consentiat, nec consistunt dumtaxat in appetitu 
sensitivo, sed. etinm appetitum rationalem ad se pelliciunt ; secus autem. 
Tuit in Christo, enm enim ejus anima plenum haberet dominium in. 
omnes suas facultates et actus, non tantum ex simplici permissione, 
sed ex positivo consensu ndmittebat in seipso tales passiones ; et eum. 
haberet omnes thesauros sapientim in se reconditos, a^ futura prmvi- 
deret, facile poterat cognoscere illud omne, quod appetitas ejus exei 
fare poterat, e& faeere ut hz: passiones nullo modo possent ad illicita. 
perirahere, Unde plerique Scholnstiei post S. Hieronymum in eap. 95, 
S. Matthei dicunt in Christo quidem nom fuisse jeneuonex, sed. pro- 
qessiones, quia, inquiunt, propassionis nomine signifieatnr affectio, 
qua aliquam corporis motionem excitat, et movet quidem liomínem, 
sed non dimovet ejus rationem a reéeto et libero suo exereitio, ut (t. 
per passiones. Verum hoe diserimen tantum fuit penes Stoieos Philo- 
sopbos ae eorum sectatores ; nam apud Peripatheticos, et SS, Patres 
nomen passionis et propassionis idem plane siguiflcat, estque commune: 
1am ordinatis, quam inordinatis affectibus, 


Conclusio seeunda. — Ciunrsrus wEVERA HADETT AFFECTUM. 
TRISTITLE, NON QUIDEM IN PORTIONE SUPERIORI ANDE PRJEGISE, ET. 
EEORSIM SUMPTA, SED QUATENUS EST COLLIGATA CUM APPETITU SEN- 
srrivo. Hae Conclusio duas habet partes : quarum 

Prima constat ex illis Scripture textibus supra laudatis, quibus. 
asserirur Christum revera fuisse tristatum. Sie Matt, 26; Tristis ext. 
aima mea usque ad mortem, Et Luc. 22, Factus in agonia prolibrius. 
orabat, Unde S, Ambrosius lib. 2. De Fide, eap, 2. Ut homo fristitiam 
habuil, suscepit enim. tristifiom mem, Confldenter tristitiam. summino, 
qui crucem. praxdico, 

Eamdem veritatem probat Seraphicus Doctor disi. 1, art. 9. q. 9. 
Primo quidem, quia, ut legimus Luem 19. (hristux videns eicitatem. 
Jerusalem. flevit. super. illam : sed tlotus est signum doloris et mororisz: 
vro Christus flendo animi angorem et tristitiam testarus est. Seeumdo, 
Christus amabat et desiderahnt nostram xnlutem d qui amat ali- 
quid tristarur de ejus amisslone: ergo eum Christus multos videret 
umm salutem negligere, apparet, quod in se senserit verum affectum. 
tris: Tertio, quanto sunt in aliquo majora viscera pletatis, Tanto 
magis afficitur merore: sed Christus habuit abundantissima pietatis. 
wiseern: ergo de aliorum necessitatibus et infirmitatibus maximam. 
habuit. tristitiam. 
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Tarbarus, ut docet S. Augustinus, ín tract. (9. in Joan. In ; 

quit, pofextate. erat, xic eel won sic affici 4 
sequi ef carnem, (otius hominis sibi cogplams in person wmitote — 
mafuram. Et paulo post : Ubi mra. potestas est, aecundum. voluntatis. 
mwfum tractatur infirmitas, hoc est, turbavit semetipsum. Id. pariter 
probat S. Athanasius, Orat. Con/ra. Apollinarem ex eo, quod Christus - 
Dominus Joan. 12. signanter d Nunc animo mea turbata est ; ait. 
enim : (0b erm. crusam  diceba! Dominus: nunc anima mea turbala est, 
dure aufem. particula nune, idem est, quod quando volsrit. Tertio denique. 
passiones ille nliter fuerunt in Christo, quam in nobis quanfum ad 
effechum ; nam in nobis quandoque trahunt rationem ad illicita, ut illis 
deordinatis motibus consentiat, nec eonsistunt dumtaxat in appetitu. 
sensitivo, sl. etiam appetitum rationalem ad se pellietunt ; secus autem. 
fuit in Christo, eum enim ejus anima plenum haberet dominium in. 
omnes suns facultates et actus, non tantum ex simpliei permissione, 
sed ex positivo eonsensu admittebat im seipso tales passiones ; et enun 
haberet omnes thesauros &npientix in se recondites, a* futura prmvi- 
«eret, facile poterat cognoscere illud omne, quod appetitus ejus exei- 
tare poterat, et faeere ut hse passiones nullo modo possent ad illieita. 
pertrahere. nde plerique Seholastiei post S. Hieronymum in eap. 95. 
S. Mattha dicunt in Christo quidem non fuisse paxeiones, sed pro- 
quussiomes, quim, inquiunt, propa-sionis nomine signifieatur. affectio, 
quw nliquam corporis motionem exeitat, et movet quidem hominem. 


sed non dimovet ejus rationem a reéeto et libero sto exereitio, ut fit. 
per passiones. Verum hoe diserimen: tantu penes Stoicos Philo- 
wopbhos ac eorum sectatores: nam apud Pi heticos, et SS. Patres 
nomen passionis et propassionis idem plane significat, estque eommnne. 
tam ordinatis, quam inordinatis affectibus. 


Conclusio secunda. Ciiisrus mvkna HABUPT AFFECTUM. 
(TRISTITLE, NON QUIDEM IN PORTIONE SUPERIONRL ANIMA: PRAISE, ET: 
BEOHSIM SUMPTA, SED QUATENUS EST COLLIGATA CUM APPETITU REN- 
srrivo. Hiec Conclusio duas habet partes: quarum 

Prima constat ex illis. Scripture pinum supra laudatis, quibus 
mxseritur Christum revera fuisse tristatum. Sic Matt. 36. 7 est 
quima mea üsque ad morlem. Et Lue. 39. Factus in agonía prolizius. 
orabat. Unde S, Ambrosius lib. 2. De Fide, cap. 2. Uf homo tristitiam. 
Wobuit, suscepit enim. tristitiam mesm. Confideuter tristitiam. nomino, 
qui crucem. praxieo. 

Eamdem veritatem probat Seraphicus Doctor dist. 15. art. 9. q. 9. 
Primo quidem, quia, ut legimus Luem 19. Chrixfus videns ciniatem. 
Jerusalem. flevit super illam : sed fletus est sijmum doloris et mqororisz 
ergo Christus flendo animi angorem et tristitiam testatus ext. Secunda, 
Christus amabat et desiderabat nostram salutem : sed qui amat alj- 
quid tristatur de. ejus amissione: ergo eum Christus urnltos videret 
uan salutem negligere, »pparet, quod in se senserit verum affectum. 
tristitüe. Tero, quanto sunt in aliquo majora viscern pietatis, Innto: 
inagis afüicitur murore: sed Christus habuit abundantissima. pietatis 

mera: ergo de aliorum necessitatibus et infirmitatibus maximam. 
habuit tristitiam. 
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Secunda pars etiam constat, nempe quod tristitia illa non fuerit. 
in portione superiori voluntatis Christi, quis illa portio superior volun- 
TAti& non potest tristarí, nísi ex eo, quod aliquis mollet Deum eese, 
vel nollet eum habere aliquam perfectionem intrinsecam, voluntas 
enim ut portio superior intendit rebus seternis : sed neutrum ex his 
motibus potuit habere anima Christi: tum quía res sterns non pos- 
sunt ullam molestiam afferre; siquidem appetuntur appetitu naturali, 
quia naturaliter voluntas fertur in res seternas tamquam in summum 
bonum et supremum commodum : appetuntur pariter appetitu elteito,. 
quia voluntas non potest ordinate refugere quod reeta ratio dietat : 
"t dictat consequendas esse res wfernas; et subinde voluntas non 
potest illas refugere appetitu elieito: tum etiam quia Christi voluntas 
quamvis liberrima, propter eximiurm suum erga Patrem amorem, samo: 
affectu. ferebatur in id omne quod ab eo deeretum fuerat cirea sunm 
humanitatem. Hine dícebat Joann. 4. Meurs cibus. est, uf. faciam volun- 
latem ejus, qui snisit me, ut. perficiam opus ejus : unde instante mortis 
tempore, enm ejus aníma seeundum portionem inferiorem intligendos. 
erueintus perhorreseeret, et. ideireo rogasset Patrem: Si posxibíle eM, 
dranseat a me calix. éste: statim subdidit: Verumfamen non mea, set 
dua voluntas. fiat. 

Patet denique tertin pars, nempe quod tristitia fuerít in Christi 
anima, ut eolligata. appetitni sensitivo: tanta est enim anima ratio- 
nalis cum eorpore eonnexio et confederntio, ut sibi invicem proprias 
aflectiones et passiones communicent; hine eum anima tristitin lnbo« 
rat, corpus languore defieit, et interdum omnino extinguitur. Unde. 
przclare monet Eeclesnstieus 30. Tristifiam longe repelle a te. multos 
eném . occidit tristitia. et. mon est utilitas in illa. Similiter cum corpus 
dolore premitur, anima tristitia laborat; unde non potest sentiri vehe- 

in tristitin 
afficiatur: cxt nutem. maximus dolor impressus corpori Christi tempore. 
passionis; nnde revera tunc temporis animi nngorem et tristitinm. 
passus est. — Tristitin nutem illa quantumvis verissime in Christo 
fuerit, non. tamen eodem modo fuit in illo, quo fuit in nobis; nam. 
linquit S. Bonaventura loco initio hujus Conclusionis lnudato:) « Est- 
«quedam tristitin, quie est praeter. rationis imperium : et est tristitin, 
s qua» est contra rationis judieium rectum : et est tristitia, qua est 
« subjecta rationis imperio et judicio. Et illa tristitin preter rationis. 
« imperium, est qua: consurgit ex quadam necessitate et surreptione, 
«sient motus primi: et hase quidem. communis est sapientibus et insi« 
* pientibus, bonis et malis. Illa vero tristitia est contra rationis judi- 
«eium rectum, in qua ratio subjicitur ensualitati, nee tantum tur- 
« batur, sed etinm perturbatur. Illa autem e&t seeundum rationis 
« imperium et judieium, quando quis trístatur ratione dietante et. 
s suadente ipsum tantum, et taliter super aliquo debere tristari. Dieo 
wergo, quod in Christo fuit tristítia tantum isto tertio modo : quia 
* de nullo tristatus fuit, nisi seeundum quod dietabat ei ratio. Et hoe- 
* idem innuit Joannes, ubi dicitur: Jexus autem. infremuif spiritu, e£ 
 Furbavit: semetipsum : in. quo ostenditur, quod turbatio et tristitia. 
* rationi non prisidebat, sed subjncebat: primis autem. duobns modis 
* non fuit in Christo tristitin. » 
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PrrES 1. Cum tristitia sit motus animi refugientis en, quw nobis 
molentibus secidunt.; eumque duplicem habere possimus nolitionem.- 
rei, quam refngimus, unam quidem conditionatam et ex hypothesi , 
aliam vero nbsolutam et ximplieiter : petes, inquam, an tristitia, quam: 
habuit Christus D, de morte futura secuta fuerit nd nolitionem abso- 
]utam illius mortis? — Respondet Doctor dist. l5. num, 27, utramque: 
partem affirmantem, et negantem esse probabilem : etenim quod Christus. 
mon habuerit tristitiam sequentem nolitionem absolutam, sed tantum: 
wonditionatam mortis, probat quinque rationibus, quas sic expendit. 
Poneius in commentario: Primo, quia eadem potentia, qualis est vo- 
luntas, quoad portionem superiorem et inferiorem, non. potest habere. 
aetus oppositos in summo: sed judicare passionem esse simpliciter 
wolendam est aetus intelleetus oppositus actui, quo judienret, quod. 
non esset simpliciter volenda: et velle simpliciter est netus. oppositus. 
nolle simplieiter: ergo quandoquidem Christus, quoad intelleetum, 
judieavit passionem simplieiter esse volendam, et quoad voluntatem. 
wimplieiter eam voluit; non poterat, nee quoad intelleetum judicare, 
«quod esset simplieiter nolenda, nec quoad voluntatem eam simpliciter 
nolle, — Probat secundo, quia ex principio et conclusione non sequuntur, 
opposita: sed sequerentur, si non esset vera. hsec assertio: ergo, ete. Pro- 
batur minor : quia conclusio diseursus praetici, quo intelloetus probat. 
mortem esse volendam simpliciter, est hse : Mors esf volerufo simpliciter, 
*t hie eonelusio sequitur ex hís prineipiis : (juod. ext. necessarium ad 
dinem ultimum, est simpliciter volendum : sed mors est ad id necessaria z- 
ergo est simpliciter volendaz sed hwe ipsa conclusio deberet esse prinet- 
pium, ex quo posset eon:Tudi p»r portionem: inferiorem, quod mors esset. 
nolenda: ergo ex prineipio et conclusione sequerentur opposita, imo: 
sequeretur, quod aliqua propositio posset esse prineipium ad demon- 
strandum oppositum sui ipsius, quod impliemt. Probatur hee ultima. 
sequela; quia eonelusiones prineipiorum practicorum desumptorum a 
line ultimo sunt prineipia ad eoneludendum aliquid de finibus parti- 
enlaribus, qui ordinantur ad finem ultimum : ergo Illa eonelusio, mors 
«t volenda, esset principium ad eoneludendum, quod esset nolenda 
in ordine ad aliquem finem particularem. — robo! fertio, indepen- 
denter & doetrina supposita in ratione prweedenti:; quis impossibile 
est, quod simplieiter eoneludantur opposita de eadem eonelusione, 
sieut impossibile est, quod sit simplieiter ambulandum hie et mune, 
er quod mon sit simplieiter ambulandum : ergo sí ratio superior ex 
prineipiis ostendit mortem esse simplieiter volendam, ratio inferior 
mon potest reete. concludere ex eisdem principiis, quod non sit simpli- 
citer volenda, — Probat quarto, quod ratio inferior non possit dietare 
mortem esse nolendam : ratio inferior dictat mortem esse sustinenda: 
pro bono communi ; quandoquidem bonum commune hominum depen- 
debat à morte Christi : ergo ratio inferior dietare poterat, quod mors 
sustinenda esset pro illo bono: et consequenter. non poterat judicare, 
quod. esset nolenda. 

Dicus: Aliud est, quod mors esset sustinenda, et quod esset vo- 
lenda: ergo quamvis ratio inferior potuerit dictare mortem esse susti- 
mendam, inde non sequitur, quod poterat dictare eam esse volendam.— 

"Contra, quin si mors e«t sustinenda: ergo aut voluntas non vult id. 
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- positive, et sie non est conformis rationi ; nut. vult, et «ie non potest 
absolute nolle mortem, quia si absolute nollet mortem, non vellet. 
sustinere. mortem , sed fugeret ab. en quantum potest, — Addit duas 
mlias rationes ex auctoritate S, Augustini satis elaras : hanc autem 
assertionem non absolute proponit tamquam suam, sed in eam mihi 
videtur magis propendeme. Ita Poncius rationes Doctoris proponit et 
expendit. 

Alteram etiam partem, nempe qmod porüio infecior pofuit absolute 
molle. Passionem, et consequenter de ea Christus tamquam de objecto 
Absolute nolito tristatus fuerit, probat n. 31. ex eo quod portio infe- 
rior non debeat considernre Passionem cum ordine ad finem ultimum, 
«uim ean nom oceupntur circen swterna, sed dumtaxat cirea temporalin z 
ergo cum Passio non sit volenda simpliciter et absolute, nisi ut con- 
ducens ad finem ultimum, qui dumtaxat npprehenditur per portionem 
superiorem, potuit Christus secundum portionem inferiorem absolute 
molle Passionem. Deinde, solvit argumenta. proposita pro confirmatione 
partis negantis. Verum quoniam hme dumtaxat animi causa proponit 
Doetor in aliorum sententin, qui hane partem vellent ampleeti, id- 
circo rectius dicendum arbitror, eum Gabriele, Cavello, et Poncio, 
Doctorem magis in priorem, quam in posteriorem partem propendere, 
mempe quod Christus tristatus fuerit, ex eo quod illius Passio fuerit. 
conditionate nolita. Utut sit, eertissimum est revern Passionem tri- 
tite in Christo fuisse. 

Dres 1: Contraría nequeunt esse simul ín summo in eodem su- 
bjeeto: sed anima Christi habebat gaudium: in summo propter beati- 
tudinem : ergo non potuit habere tristitiam. — Respondet Doctor n. iid. 
distinguendo minorem: gaudium et tristitia sunt eontraria, quando sunt 
de eodem objecto, eoncedit: quando sunt de diversis, negat. Gaudium 
autem et tristitia in Christo ernnt de diversis objectis, gaudium qui- 
*em de objecto beatifleo, tristitia vero de morte et erueiatibus su- 
beundis. Quod autem tristitin et gaudium de diversis objectis pos- 
sint esse simul, probat a simili de seientia et neseientia, qua possunt. 
ew in eodem intelleetu penes diversa ohjeeta. 

IxsrAmm: Summum gaudium sive eirea idem, sive cirea diversum. 
objeetum, exeludit quamlibet tristitiam: quia impedit ex se eonside- 
rationem aliorum objectorum, quae possent tristitiam inferre: sed Chri- 
stus habuit summum gaudium: igitur nullatenus potuit habere tristi- 
tinm. — Respondet Doctor distinguendo majorem: summum gaudium 
exeludit omnem tristitiam, directe et formaliter, negat: Indírecte, eon- 
*edit: hoe est, quamvis in anima Christi fuerít summa delectatio de 
facto, qu: naturnliter posset ex se impedire vonsiderationem aliorum. 
objectorum tristantium; tamen Deo ita disponente non impedivit, nee 
maximum gaudium in portione superiori voluntatis Christi exeludebat. 
dolorem im appetitu sensítivo, nee etiam tristitiam £n portione infe- 
riori; quim illa delectatio non redundabat in portionem inferiorem. 
Unde hoc fuit factum per novum míraeulum, quod gloria in portione. 
superiori voluntatis non redundavit in corpus, sed perm 
passibile, nec etiam redundabat in eamdem potentiam, ut comparatur 
ad aliud objectum. Unde síeut per miraeulum fuit, quod simul erat 
wiator et comprehensor, ita fuit wiraculosum, «quod Vus giorvs wem. 
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pientem intelligendum esse de illa tristitin, quas statum mentis evertit ; 
7 mon vero de illa, qua quis eontristatur compatiendo aliis, vel etiam. 
reéfugiendo aliquod malum sibi illatum. 


Conelusio tertia, — Passio TIMOnIS REVERA FUTT IX ÜHRISTO. 

Probatur ex Scriptura sacra, num Marci 14. Cupit Jesus pavere,,. 
et Ldere, ef snastus esse, Unde S. Cyrillus, lib. 4, in Joan. eum dí- 
xisset Verbum nihil timere seeundum se, subdit: Caro «utem factum, 
permittit corni sum ut propria patiatur: ef ideo tamquam verus hona 
mortem in jamuis eristentem. pertimeseit. Idem docent ewteri Patres, 
Chrysostomus, Homil.21. in Matth. S. Leo, serm. 1. De Passione Do- 
mini. Ratio etiam suffragatur; quin timor est affectus naruralis homini. 
passibili, eui imminet aliquod malum, et eum pemalis sit, deservire 
potest ad satisfactionem: Christus nutem nssumpsit id omne innoxtum, 
quod maxime deserviebat ad demonstrandam assumptxw nature veri- 
^atem, necnon et ad satisíaciendum pro delictis nostris: igitur, ete. 

Diogs: S. Hilarius, lib. 10. De Trimit, Augnstinus, Knarratione, 
in Psal, 21, et Hieronymus in eap. 27. Matth. negant in Christo fuisse. 
timorem, quod confirmatur ex illo Prov, 28, Justus quasi leo confülens: 
absque terrore erit: ergo timor in Christo non extitit. — Nego con- 
sequentiam, et ad amtewdens dico, S. Hilarium eo modo a Christo: 
excludere timorem, quomodo trístitinm, non quidem turbantem, sed. 
perturhantem; qualiter etiam intelligendus est S. Hieronymus. Ad. 
sanctum: Augustinum dico, ipsum exeludere timorem, qui impedire. 
eilieacem voluntatem moriendi: non vero eum, qui voluntatem ipsam. 
non adimeret. 

Dices 2: Timor non potuit stare eum aními fortítudine in gradu. 
heroieo: ergo eum in Christo virtus fortitudinis, sieut et alis virtutes 
morales, fuerit in gradu heroico, in eo non potuit eese timor. — Re- 
spoudeo, actum ineffioncem, et non nbsolutuhn untus passionis posse 
simul stare cnm aliquo aetm efüieaei, et absoluto virturis, ei aliquo 
mode opposite, ut patet in Martyribus, qui potuerunt babere actus. 
inelfienees mortis evitandse; quam tamen fortiter passi sunt. adde 
qued timor non oriebatur ex absoluto desiderio diutius vivendi ; quin 
potius summopere mortem optabat pro nobis; sed proveniebat tantum. 
ex affectu ineffienci, et quatenus sese offerebat mors tamquam malum. 
aliquod naturm, tamen affectu justitie longe anteponebat bonum re- 
"emptionis nostra. 

Dices 9: Ex Aristotele 2, Hhetoricorum, capit. S. Timor ineludit 
incertitudinem. mali apprehensi: ut venturi, necnon et spem aliquam. 
3llius evadendi: atqui anima Christi ita mortem timuit, ut tamen eerto 
seiret eum hoe, et illo modo sibi eventuram:; unde etiam illam. prae- 
dixit multis in loeis. Adde quod noverat illam esse prius deeretam 
deereto quodam efficaci: ergo proprie loquendo nom habuit timorem 
mortis. — Huic objectioni Varii varie respondent; Primo enim S. Tho- 
ms, concesso antecedente, dieit ad consequentiam, timorem. quidem 
non fuisse in Christo seeundum: períocetam et exaetam rationem ti- 
morís, quia revera, inquit, ut habet Aristoteles, timor includit Ineer- 
titadinem eventus. Richardus noster respondet non esse necessariam 
ineertitudinem ad timorem, quando res, qua: timetur, est in potestate 
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proprietates existunt, ut. persuadet» nohis praviarus Pater. Epiphdnius 
dn-serm. adversus Ariomanitas, ifa proserutus; a. carne. enim, inquit, 

, divinitati unita: absque animo, et mente. non. ftrt agonia. — "Tandem. 
ssnetus Damascenus mox laudatus cap. 28, De Humana Christi vo- 
lunlate, sic. loquitur: Permitfente siquidem. divina voluntate natura- 
diter ea, quae ipsi jmopria erant, patiebatur; etenim cum morlem aver- 
saretur, ac detrectaret eam, divina ipsius voluntate ita ferente, ac sinente 
maturaliter detreetabat, ac in. mortis pavore, et trepidatione, versabatur. 
Subdit: Preterea. ex infirmitate, et pavore Christi infirmitatem, et por- 
lifudinem. nostrám dímanasse. 

Hine apparet minus recte Cajetanum in art. 7. quies. 15. eum non- 
nullis recentioribus Thomiístis asseruisse tristitiam et timorem dumtaxat 
fuisse in appetitu sensitivo Christi: hoe enim constantissime pernegant 
S8, Patres, dum ex tristitia et amore, veram in Christo 1uisse zmentem. 
et voluntatem humanam eolligunt. Porro sanetus. Damascenus, lib. 3. 
De Fide orthodoxa, eap. 15. sex enumerat species timoris, quas omnes 
affirmat in Christo fuisse: prima est Segníties, quse est faga impenden- 
tis netionis, quam ut molestam apprehendimus: hane autem fuese In. 
"Christo, constat, nam non solum ab aliis voluit pati tormenta; sed etlam. 
onctus agere aliquid molestum et laboriosum, ut portare erneemz po- 
tuit enim non solum timere tormenta ab aliis inferenda; verum etiam 
twdio affici de illa molesta actione facienda. Secunda species est Pudor, 
«qui est timor impressus ob expectationem vituperationis; quem pudo- 
«rem Christus babere potuit, non quod admiserit aliquas actiones vitupt- 
ratione dignas; sed quia opprobriis et vituperiis hominum erat eumu- 
landus. Tertia species est Verecundia, quse est timor subortus ob dede- 
«us: hune autem timorem in Christo fuisse, constat ex eo, quod siepe ab. 
hominibus dedecus passus est; siquidem pro nobis faetus est tmaledi- 
etus. Quarta est Stupor, qui nascitur ex ingenti imaginatione rei no- 
vivis et diseonvenientis; qui fuit in Cbristo, maxime tempore paesionfs," 
veepit tedere, et manstus esse, Quinta est Terror ex Insueta aliqua specie 
rei; quem quidem terrorem in Chrísto fuisse eolligitur ratione seientim 
*xperimentalis, qua ratione potuit secundum illam selentlam res acerbas 
brevi sustinendas, et patlendas non solum mirari, sed etiam stupere. 
Sexta denique est A4gomia, quie est timor de improviso malo, qund 
pravideri non potest: hme autem non potuit esse in Christo secun 
dum rei veritatem, sed dumtaxat secundum signa apparentia, nisi 
forte agoniam delinias cum quibusdam linguz latin: peritis, dicendo; 
quod illa sit timor eum trepidatione membrorum; qualem in Christo 
revera fuisse non dissentírem, utpote eum S. Lueas dixerit eap. 92. 
Factus in. agonia. prolixius orabat. 


Conclusio quarta. — Iz rvrr ix Cunisro Dowrso. Quod uti- 
«que colligitur ex illo Joan. 2. ubi narratur eum fecisse flagellum de fun 
*eulis, et ejecísse vendentes et ementes de templo. Addit antem Joann. 
"Hecordati sunt. vero Discipuli ejus, quia seriptum esi Zelus domus lua 
comedit me: nam, ut etíam refert S. Mareus capit. 3, eum Phariset 
Christum observarent, si euraret sabbatis, ut damnarent illum, et ae- 
«usarent quasi transgressorem, tunc ait homini habenti manum arida; 
Aurge in medium: et dicit eis: Licet sabbatis bene facere, an male om 
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quibuseum tanto tamque arcto fidere jungitur et sociatur, wt eorum. 
omnium vel voluptatem vel dolorem quasi proprium. beg  Que- 
ritur autem, an quatuor hme per metaphoram et analogiam, ita Christo. 
*ompetant, nt revera censentur Ecclesim caput. 

NoraAxpv 3. Qnod etsi Theologi omnes conveniant Christum revera. 
esso Eeclesim caput, non consentiunt támen de ratione formali, per- 
«quam hsc dignitas ipsi competit, an videlieet per gratiam dumtaxat 
aut unionis, aut habitualem. ietualem; an vero nd constituendum. - 
illum formaliter in ratione capitis sit opus aliquo alio, seilieet. 
aliqua, et potestate, quie sit ratio formalis constituendi enm in ratione 
xXalis capitis, sicut v. g. ultra eognitionem legum, et constitutionum. 
motitiam, item bonos mores, opus est judiei auetoritate, potestate cümi- 
míssa, ut constituatur formaliter in ratione judicis. 

Duo itaque in presenti Qusestione sunt determinandna: Primum, ax 
revera Christus proprie dieatur Ecelesim eaput. Secumdum, per quid. 
formnliter hxc dignitas ei eompetat, an. dumtaxat per gratiam unionis. 
an per gratiam sanetificantem, an vero per aliquam auctoritatem ab. 
hae utraque gratia inetam. 


Conelusio prima. — Cuwusrís vbRE xT PROPRIE kwT ÉG— 
ULESLYE CAPUT QUATENUS HOMO. 

Constat hmc veritas ex prieíatis Seripturm textibus, quibus Apoc 
stolus constantissime Christum Ecelesiw enput appellat; quod utique 
non faceret, si revera Christum vere ac. proprie caput Eeclesim appel- 
landum non existimaret, Probafur insuper ex eodem docente ad Rom, 
eap. l. et 1. ad Cor, 12. Ecclesiam esse corpus Christi mystieum 
Sicul enim, inquit, im uno corpore multa membra habemus, ommia 
aulem membra non eumdem actum habent; ila. multi- sumus unum 
corpus im Christo: sed omne corpus non solum aliis membris, vernm 


igitur Ecclesia. necessario debet habere aliquod caput : at nullum aliud. 
habere potest. prater. Christum: igitur Christus est proprie caput Ee- 
clesim. — Quod autem Apostolus loquatur de Christo ut homine 1n. 
his omnibus textibus, quibus eum Eeclesim caput prmdicat, colligitur 
ex antecedentibus et eonsequentibus verbis; im eis enim textibus 
semper aliquid prweedit, vel sequitur, quod Christum ut hominem 
sapiat. Sic in primo eap. a4 Ephes, prius dicit Apostolus amseifas. 
illum a mortuis etc. Quibus, ut videre est, cum addit Christum a Patre. 
constitutum esse caput Ex m, loquitur de Christo ut homine. 
Favet etiam ratio; [lle enim revera caput e«t morale ac mystieum. 
Eecclesim, eui competunt quatuor conditiones nd caput myvstieum de- 
siderandi : at ille mirum in modum Christo ut homini conveniunt, 
Prímo namque tam arcta est Christi capitis cum suis membris conjun- 
ctio, nt unum eum eis efüciat, ut docet Apostolus ad. Kom. eap. 32. 
dicens: Sicut enim corpus unum est, et membra. habet. multa; omnia: 
quem membra. corporis cum sint multa unum tamen corpus sunt , dta. 
et Christus. Quibus verbis tantam esse conjunctionem Chrísti eum - 
Ecelesin significat, wu£ ipsum corpus Christi non dubitet. Christum vec 
vusiter appellare, inquit S. Fulgentius lib. 2. ad Monimurm, cáp. 9- 
Quod etiam S. Augustinus passim testimonio suo confirmat; velut ad. 
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Psalmum 127. ete. Mull homes sunt, inquit, e! unus homo est. 
Multi enfm. Christiani, et unus Christus. Non ille unus, et nos multiz 
Sed et nos multi in illo wno unum. Unus ergo homo Christus eaput, 
et corpus: quod est corpus ejus, Ecclesia. ejus, dicente. Apostolo, qua-- 
miam membra sumus corporis ejus: et, vos autem extis corpus. Christi, 
et membra: intelligamus ergo vocem hujus hominis, in cujus corpore. 
wxus $umus homo. — Sérundo, Christus tamquam eaput in eminenti. 
loco, et quadam aree collocatus, peeulinri providentia regit eorpus 
suum, et Ecclesiam gubernat, ne per prospera et adversa, mirabili 
sapientia, fideles ad destinatum finem zeternw felicitatis adducit: Est 
enim Salector omnium hominum, mazime fidelium, ut scribit Apo- 
siolus: qui et hoe insuper solatii plenum addit ae fiducise: Sf quis 
auiem suorum, ef mazime domesticorum, curam on. habet, fidem ne- 
gavit, et est infüleli. deterior. Quid est autem domesticum magis, ac 
proprium capiti, quam eorpus suum; imo quid est ipsum sibi? Est 
nutem, nt proxime ante ex Augustino demonstratum est, unus homo 
Christus eaput, et corpus. Hoe est fideles, et in Ecelesia censiti, qui 
sunt domestiei Dei. Sed in hoc nrgumento diutius bierere nom est 
prosentis instituti. — Tertium capitis insigne est, ut in corpus uni- 
versum membraque sua vim quamdam vivificam, et ad suí eonserva- 
tionem necessaria subsidia diffundat; quam quidem ob causam in eapite: 
tamquam in fonte ac thesauro, larga debet inesse copia et opulentia. 
quadam omnium, que ad corpus tuendum, vegetandum, et ani- 
Tüandum necessaria sunt. Sic in spirituali Ecclesim capite Christo, 
plenitudo omnis tat; in eoque sunt omnes thesauri sapientiae 
et seientim absconditi. Inde totum in corpus, ac singula membra vi- 
talis gratim «uceus, ac emlestium donorum et auxiliorum inexhausta. 
wis et ubertas profunditur. Nam nulla nisi per Chrisrum, et a Christo, 
velnt unico ac generali principio, gratia quantumlibet tenuis et exilis, 
aspergitiir: quod alio in loco ex Augustini presertim auctoritate ple- 
mius approbavimus. Hine secundus Adam appellari solet Christus Do- 
miuus: quod, ut ille caput, idest, auctor et sator humans seeundum. 
varnem propaginis fuit, sic alterius ae multo prwstantioris ortus, hoe. 
est, spiritalis vita largitor ne parens iste successit. — Tandem in 
Christo est conformitas nature cum ipsis membris Ecelesim: habet 
enim naturam humanam ejusdem speciei cum nostra, et per omnia. 
Patribus voluit assimilari, in iis qua naturalia sunt, ut arctius cum. 
hominibus commercium haberet; quo fit, ut ratione hujus conditionis 
maxime dicatur enput Excclesim, quatenus est homo, non vero qua- 
tenus est Dens: licet quatenus Deus sit caput primarium, vitam gratias 
et glorim Ecclesim mombris influens, 

Hinc apprime notat Alens, noster qu, 12. art, 1. quod caput Ecclesia: 
dicitur communiter, et proprie; communiter quidem, tota Trinitas een-. - 
setur Ecclesis enput ; tota enim Trinitas, inquit, movet et regit Eccle- 
sism, et infundit ei gratiam, qua sentiat per fidem, et moveatur per 
charitatem, unde in ratione regentis et infiuentis se lhinbet ad ipsam. 
Secundum vero humanitatem Christus proprie dicitur eaput, quia lioc 
modo se habet nd Ecclesiam secundum rationem conformitatis ad ipsam. 
per gratiam et naturam : unde (Glossa in illud, ipeum dedit caput, ete. 
mit: « Propterea dieitur caput secundum humanitatem, secundus 
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* quam ei eonjungitur Eeelesim, natura et gratia ». Obserreat seeundo, 
* quod licet Spiritus sanetus dieatur principium et fons. influens, ac 
* ín nos derivans omnem gratise plenitudinem, et per eum omnis motus. 
* et sensus vits spiritualis habeatur ; i 
* enput Écclesim, quia, inquit, potest aliquis di 
* per rationem influentim tantum, cM per rationem influentim, et per. 
* eonformitatem naturz. Prímo modo Trinitas dicitur eaput Ecelesims 
»* seilicet secundum rationem influentim sensus fidei, et motus chari- 
* tatis. Secundo modo dicitur Christus. Ecclesias eaput. secundum: hu- 
« manitatem, quia ei conjungitur per naturam et gratiam, Primo modo, - 
* quatenus Deus, dicitur caput minus proprie. Seeundo modo, nempe 
* penes humanitatem, dicitur caput magis proprie. Soli ergo Chirísto: 
* competit proprie esse eaput Eeclesim; hoe est, secundum rationem. 
« influentür, et conformitatem natur, et hoe secundum humanitatem z 
« "Trinitati vero et Christo seeundum Divinitatem, convenitesse Eecle- 
* sim caput minus proprie: hoc est secundum rationem inflnentim tan- 
* tum: Patri vero, et 8 iritui sancto communiter, et etiam minus pro- 


sensuum exteriorum in capite existentium, et in eo prrcipua sua munia: 
obeuntium, ideoque Christus influens in membra sensibiliter et appa- 


renter per mortem et sacramenta, dici debet Ecclesim caput; Spiritus 
sanetus autem, quia influit invisibiliter et occulte, sellieet per internas 
inspirationes, rectius cordi quam capiti comparatur. 


Conclusio secunda. — CuxisrUs NON CONSTITUITUR FORMA- 
LITER ÉECCLESLE CAPUT PER GRATIAM UNIONIS, SEU PERSONALEM, NIC. 
FER GRATIAM HABITUALEM ET SANCTIFICANTEM. DIVISDI: AUT. CONJUN-- 
CTIM: SED FER DIGNITATEM, AUT POTESTATEM, QUAM DRUS ILLE CON 
TULIT 1X OMNES ANGELOS ET HOMINES. Hye Conelusio duabus partibus 
*onstat, quarum 

Prima probatur, nempe quod non sit Eeclesis eaput formaliter. 
per gratiam personalem aut sanctifleantem: Per id constituitur formaliter 
Eeelesim eaput, per quod prwieeturam et dominium obtinet in uni- 
versa Ecclesise membra: at per neutram gratiam id obtinet: igitur, ete. 
Majer constat, quia esse formaliter eaput est habere potestatem. in. 
alios, tam quoad influxum gratiz et donorum supernaturalium, quam. 
quoad directionem, imperium, et gubernationem. Minor vero 
primo de gratia habituali, quia gratia habitualis Christi est ejusdem. 
speciei eum nostra: igitur sicut nostra sanetificans non alium in nobis 
babet effeetum, quam ut eflieiat nos justos et Deo gratos, ae ab eo 
aceeptos ad hsreditatem eternam; mullum vero nobis in alios domi 
nium et priefeeturam eonfert; ita nee hae ratione Christus potuit ha- 
bere prfeeturam in estera Eeclesiie membra. — ldem etiam patet de- 
gratia unionis, quia hie seeundum se duo tantum confert humanitati: 
assumphe, nempe terminationem illius communieabilitatis et sancti« 
£ntem substantialem : at nee illa sanetitas, nec terminatio conferunt per- 
$e ullum dominium ín Ecclesi membra: igitur, ete. — Quod etimm. 
eonjunetim illa dum gratis id non conferant eonstat : quin etiamsi se- 
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pararetur &b humanitate Christi Verbum divinum, et xolveretur unio 
hypostatica, nihilominus Christus remanere posset Eeclesim caput, sf 
eum perseverante in se gratia habitunli, haberet sibi a Deo concessam. 
auetoritatem in extera Ecclesim membra. 

Crobatur étiam altera pars, nempe quod Christus sit Eeclesim. 
caput per potestatem sibi divinitus concessam tam in homines, quam 
im Angelos. Probatur, inqnam, ex illo ad Ephes. |. ubi Apostolus 
postquam de Christo dixit, quod Deus omnia suljecit. sub pedibus ejus, 
statim addit: Kf ipsum dedit caput super omnem. Ecclesiam, ete.; nee- 
non ex illo ad Hebr, 5. Nec quisquam xibi sumit. honorem, sed qui vo- 
catur a Deo tamquam Aaron: sic. Christus non semetipsum clariflcavit, 
uL Pontifex fieret, sed qui loculus est ad eumz. Filius meus es lu, ete. 
Ex quibus locis colligere lieet Apostolum signifienre, quod Christus 
dignitatem et potestatem capitis ne Pontificis ibi peculiarem habuit 
ab wterno Patre concessam, tumquam quid distinetum a gratia per- 
sonali et sanetifiennte. — Nihilominus hzc utraque gratia requiritur 
md munus enpitis implendum, non secus, me períeeta juris et consue- 
fudinum notitia, morum probitas, et summa eruditio desideratur in 
judiee; nam sicut ille omnes conditiones et perfectiones hominem 
reddunt idoneum, ut a Rege instituntur Judex, et ut debite judicis 
munus impleat; sie gratin sanctificans et personalis Christum efficle- 
bant dignum, qui « Deo hominum et Angelorum eaput institueretur. 
Et quemadmodnm illx judicis prwcellentix nullam per se auctoritatem. 
judiei conferunt; íta nec gratia personalis, et sanetiflcans eonferebant 
Christo dignitatem capitis, Sed sieut necessum est, ut judieí preter 
eximiam notitiam, et morum probitatem conferatur a Rege auctoritas 
judieandi; ita necessum est, ut etiam Christo prwter gratiam perso- 
nalem et sanetificantem necednt sibi nb wterno Patre concessa. eapítia 
auetorítas, per quam tam homines, quam Angeli ípsi subjlclantur, et 
& Deo bonorum omnium Oceano omnis vitz spiritualis sensus, et motus 
in ipses homines et Angelos per Christum deriventur. Denique, que- 
madmodum judieis dignitas nihil physicum importat, sed dumtaxat 
aliquid morale, nempe meram Hegis deputatlonem ad istud munus 
obeundum ; ita nee dígnitas capitis aliquid physieum imprimit Christo, 
sed significat solam deputatlonem Christi a Deo; quam. potest actu, 
et formaliter exercere in Angelos, et homines, in quos de facto intlüit, 
aut inihrere potest vitam, et motum gratis. 


PeTES: An Christus :que proprie diei possit cor Ecclesim, ac di- 
eitur eaput? — Respondet Alensis, loco supra laudato, ex auctore libri. 
De Anima et Spiritu, apud S. Augustinum, « quod triplex est vis 
* anims ad corpus: seilicet vis naturalis, quse operatur In hepate : et 
« vis vitalis, qux» operatur in eorde: et vis animalis, que operatur 

in cerebro. Vis nafurolis dicitur illa, que est nutritiva : sieut dige- 
stiva, retentiva, expulsiva, et augmentativa, Vis eífolis, quse ope- 
ratur in eorde, est illa, unde est motus cordis eontinme. Vis animalis 
est illa, quas operatur in cerebro, unde est motus et sensus in mem- 
bris. Et secundum hoe dividuntur motus, et spiritus, quí sunt ve- 
hicula virtutum, seilicet in. spiritum vitalem, naturalem, et anima- 
lem. Sed operationes virtutis naturalis omnino sunt Involuntarim, 
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« fiuit. Unde ipse est caput corporis Ecelesim. Gloss. Copiti omnia 
« subjecta sunt ad operandum : id autem, scilice! caput, supra locatum. 

, * est ad. consulendum ; quia ipsius anima quodam modo vicem. gerit 
« eaput. In hoe quod dicit ad operandum, ostendit quomodo motus 
« fata capite in membris. In hoc quod dieit ad. consulendum, ostendit, 
* quod sensus es£ ab ipso in membris. » 

NorANDUM 3. Aetus, quos Christus exercuit, vel etiam nune exer- 
eet in ratione capitis hominum e£ Angelorum, posse considerari in 
dupliei differentia: rel enim ii sunt, quibus promeruit Angelis et ha- 
minibus gratiam sanctifieantem et emtera dona supernaturali; wel ii. 
sunt, quibus de facto et realiter gratin sanctificans, et illa dona dan- 
tur Angelis ot hominibus ex merito Christi, et per ejus influxum; 
inter quos, ut docte advertit Isambertus disp. 2. art, 5. haec est differentia, 
quod priores actus postulent actualem existentiam sus caus, dum. 
de faeto elieiuntur, quodque gratin habitualis concurrat physice, et. 
efficienter ad illorum elicitionem; eo scilicet modo, quo supernaturales. 
habitus concurrunt ad actus sibi proportionatos: posteriores vero mi- 
nime postulent actualem existentiam sus causm; sed sufficit sola tu- 
turitionis eorum previsio, et moralis motio exeitans ipsum agens prin- 
cipale; qua ratione Christi merita previsa Deum moverunt, ut gratim. 
largiretur non solum Angelis, sed etiam primis parentibus, ae patribus 
Veteris Testamenti, Hís ita prenotatis, sit 


. Conelusio prima.— Cunisrus DOMINUS REVERA RET ACTU. 
CAPUT BEATORUMX: NON VERO DAMNATORUM, TAM ACTU, QUAM PO- 
TENTIA. 

Prima pars est evidens: siquidem Beati non sunt adepti sunm ben- 
fitudinem ae felicem sortem, nisi mediante gratia ipsis intuitu meri- 
torum Christi concessa, ut alius prohabimus, maxime in Tractatu De 
gralia, ubi demonsatrabimus gratiam omnibus et singulis hominibus 
fuisse eoneessam intuitu meritorum Christi. 

Secunda pars etiam clara est; nam damnati sunt incapaces gratine 
et. glorie: ergo respeetu illorum Christus nec aetu nee potentim .est 
eaput. Consequentia patet; siquidem Christus non habet rationem ca- 
pitis, nisi propter aetualem vel potentislem influxum jrrntim et glorias 
ae donorum supernaturalium. 4nfecedems etiam eertum ext; dammati 
mamque sunt in termino omnino invariabili, et extra statum, et spem 
obtinenda gratie ae eonsequendim beatitudinis: igitur omnino ineh- 
paces «unt recipiendi influxum gratis aut glorim. 

Dicgs 1: Probabile est aliquos damnatos habere aliquid solatii ; 
mam probabilius esse judicavimus pueros sine baptismate ante usur. 
rationis et libertatis ex hae vita migrantes, non erueinri poma sensus. 
"Similiter plurimi Theologi probabile existimant eum Doctore, quod dam- 
nati non sint in ieternum eruciandi pro levioribus et venialibus eulpis, 
flue dumtaxat temporaneam satisfaetionem, et ponam exigunt: sed 
illud solatii non obtinent, nisi ex meritis Christi : ezgo Christus habet. 
aliquem inlüuxum in eos; et subinde est erum caput, quía eaput. 
mon inluit, nisi in membra sibi eonjuneta: — Respondeo, permissa 
majore, negando minorem: illud enim solatii non eis conceditur intuitu. 
ineritorum Christi, sed dumtaxat ex Dei generali providentin, et. ju- 
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incorporationis eorum inter membra Ecclesir, hoc triplici fandamento 
nititur; scilicet prsedicatione Evangelii, quod ipsis annuntiari potest: 
sanguine Christi pro iis effuso: tertio denique arbitrii libertate. Addi 
potest etiam auxilium aetuale gratim singulis hominibus n Deo con- 
cessm, quo fideles aetu feri possent de Eeclesin, si recte eo subsidio 
uterentur, 

. Drcgs: Christus non est aetu caput eorum, qui non sunt netu 
partes et membra Eeclesiw : sed peccatores, etsi fideles sint, non per- 
tinent ad Ecclesiam, nee sunt partes aut membrum illius: ergo nec 
Christus est eorum caput aetu, Major eonstat ex dietis. Minor vero 
probatur: primo quidem ex Apostolo dicente nd Ephesios 5. quod 
Christus. dilexit. Ecclesiam, et seipsum tradidit pro ea, ut. illam san- 
etiftearet, mundans eam. lavaero aque in. verbo vitas, ut. exhiberet ipse 
sibi qloriowrm | Ecelesiat non. habentem maculam, aut rugam, aut. ali- 
quid. ejusmodi, sed wt sit sancta, et immaculata : seeundo ex SS. Pa- 
tribus, Cypriano epistola ad Magnum, Hieronymo In expositione prefati 
textus Apostoli, Augustino pluribi, maxime lib. De Unifote Feclesic, 
cap. 21. Et eorum ratio est, quin peccatores sunt membra civitatis 
Babyloniese, eujus eaput est dinbolus: izitur non possunt esse membra 

. eivitatis Jerusalem, idest Ecclesim. Jnfecedens probat S. Augustinus 
lib. 14. De Civit. Dei, cap. 98. ubi docet, quod sieut amor Dei uxque 
Ad contemptum sui mdifient civitatem Jerusalem, ita amor sui usque 
ad contemptum Dei wdificat civitatem Babylonis: sed fideles in mor- 
tali existentes non diligunt Deum usque ad contemptum sui, imo sei- 
psos diligunt usque ad contemptum Dei, Tertio, Concilium Tridenti- 
mum, sess, 6. cap. 7. dicit charitatem esse id, per quod homo vivum. 

Christi membrum efficitur. Denique, ex Symbolo Apostolorum Eeclesia 
dieitur &ancía: s| autem mali essent de Eeclesin, cum eorum numerus 
longe justos excedat, potus esset dicenda peccatrix, quam sanctaz 
igitur peccatores nec sunt dicendi de Ecelesia, nec consequenter Christus 
est eorum caput. — Kespondeo, concessa majore, negando minorem; 
ét ad textum. Apostoli dico, enm non esse intelligendum de Eeclesin, 
qualis nunc est in terris militans; sed qualis erit in futuro, ut ex- 
ponit S. Augustinus lib. 2. Jetractationum, eap. 14. Ubicumque, in- 
quit, commemoravi. Keelesiam. non. habentem. maculam, neque rugam, 
um. sic accipiendum, quasi jam sit, sed quia praeparatur, nt sif quando 
apparebit. etiam. gloriosa ; unde appellatur tota pnlehra sime maeuln. 
et ruga, non pro statu vit presentis, sed beatitudinis: Nam, inquit 
B. "Thomas q. 8. art. 3. ad 2, esse. Ecelesiam. gloriosam non habentem. 
maculam meque rugam, est ultimus. finis, ad quem. perducimur. per 
Passionem. Christi ; unde hoc erit in. statu. patria, non autem in statu. 
vie, in quo si dizerimus, peccatum non. habemus, nos ipsos. seducimus, 
ut dicitur primo Joan. 9. — Si autem eontendas Apostolum lequi de Ec- 
clesia secundum statum presentem, qux etlam ut nune.est sancta 
dicitur; /fespondeo eam diei sie macula ef ruga, non penes omnia 
membra, quíbus eonstat; sed ob puritatem fidei, seu immunitatem ab. 
ewnni errore ín doetrina, quam profitetur, neenon ob squitatem pre- 
eeptorum, qum mandat observanda; vel quia sanguine Agni tineta. et 
respersa divino eultui mancipatur; ve/ denique it& dicitur, non quod 
omni prorsus mnenula eareat, sed quia in priestantioribus suis mexmhbeis. 
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"donis supernaturalibus, et.in eharacteribus Baptismi, Confirmationis, 
aut Ordinis. 

PmrEs: &n Christus censeatur etiam caput homínurm, non solum 
quantum ad animam, sed etiam quantum ad corpus? — Affüirmat Alensis 
noster loco /audato $ 4. probatque primo ex Illo Apostoli 1. ad Cor. 6. 
« Neaeitis quoniam. eorpora vestra membra sunt Christi? igitur ipse est. 
* eaput corporum nostrorum, sieut et animarum ». Probat secundo, quia 
*« eorpora nostra duplieem habent conjunetionem enm eorpore Christi; 
* quia sunt ejusdem speciei: eonjunetio vero, qui est propter per- 
« feetionem unam: potest esse dupliciter: qnia est perfectio natura, et 
* sie anima esf perfectio: et est perfectio. sanctificationis mostre, et 
* hie est Spiritus sanetus. Dicendum ergo, quod attendendo perfeevio- 
* nem nature, qui est anima, sie corpora nostra, et corpus Christi non 

habent perfectionem unam; quia alia est anima Christi, que per- 
* fieit corpus secundum numerum, et qux corpora nostra; sed eor- 
* pora nostra habent períectionen unarm,. mecipiendo perfectionem. 
* sanctifleationis, quz est Spiritus sanetus: perfeetio enim eorporis 
* non solum est anima, sed etiam Spiritus sanctus, eujus corpora 
* nostra templum sunt, sicut habetur: nescitis, quoniam membra ve- 
* sira templum sunt Spiritus saneti? sed animn perficit quantum ad 
* esse sanctiflentionis. » 

Idem autem Spiritus sanctus, qui sanctifieat corpus Christi, san- 


etifiest et eorpora nostra; eum sumus in fide, et eharitate: ex hac 
speciali sanetifieatione imprimitur dispositio, et pertinent ad gloriam. 
resurrectionis. Unde Apostolus probat per hoc corporum resurrectionem. 
gloriosam dicens Spiritus ejus, qui suscitavit. Jesum a. mortuis, 
dubitat. in. nobis , vivificabit et mortalia corpora. mostra, propter inha- 
bitantem. Spiritum. sanctum in. nobis. 


QU.ESTIO TERTIA. 
UTRUM CHRISTUS DICI POSSIT CAPUT ANGELORUM. 


NorANDUvM 1. Ex nostro Alensi ibidem 2. 8 1. Christum. quatuor 
modis diel posse eaput aliquorum membrorum, seilicet ve seeundum. 
dignitatem, et externam gubernationem, e£ denominationem; rel se- 
eundum influxum cujusdam gratiw illuminantis, et glorise accidentalis; 
vel secundum influxum gratis justiflcantis, et glorie essentialis; vel 
denique seeundum conformitatem corporis eum capite. Certum est 
autem, inquit. art. 2. 8 1. quod Christus (n quantum homo, non est 
*aput Angelorum simpliciter ratione eonformitatis; sed tantum se- 
eundum quid; quis mon est conformis Angelis in natura simpliciter, 
sed seeundum quod anima rationalis, quantum ad partem. superiorem 
intelleetivam habet eonformitatem cum Angelis; lieet enim natura 
Angelica, et anima Christi sicut et nostra, non sínt ejusdem speciei, 
&unt tamen ejusdem rationis, saltem generice, quia eonveníunt in 
matura substantiali spiritall. Certum est pariter, quod Christus sit in- 
feríor Angelis seeundum humanitatem; siquidem humanitas seeundum 
*e sumpta longe inferiorís est dignitatis, quam natura Angelica. Unde 
Apostolus ad Heb. 3. Christo adaptat illnd Psal. 8. Minuisti eum paulo 
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minus ob Angelis. Et subdit: Eum autem, qui 
minoratus est, videmus Jesum propter. 
more coronatum ; unde superest diffieultas, an Christus hes 
eaput ratione denominationis et influentis. 
Noraxpew 2. Ex eodem Alensi art. 


Per modum meriti, est in nobis. graa ab. ipsc: 
« Christo bomine; quia est, qui meruit nobis gratiam, per quam. 
« remitterentur peecatu nostra, et gratznm, qua cognosceremus et di- 
* ligeremus ipsum, et omnibus eredentibus in ipsum, et diligentibus: 
* hoe meruit; secundum quod habetur: Sicut per wumius hominis duo-- 
& bedientiam constituti sunt mulli. peccatores, ita per unius hominis 
Christi obedientiam justi constituuntur multi, Secundo modo Inffuit 
mobis gratiam per modum eremplaris; sicut enim. videmus, quod. 
se habet exemplar ad exemplum, et quodammodo exemplum. edu- 
eitur ab exemplari, ita in ipso Christo homine est exemplar propo- 
situm gratim, eui debemus nos eoaptare et conformare. Unde ipse 
est liber vim, juxta quem debent seribi nostri, idest seientise, qu 
sunt libri, ut habetur in Apoeal. 20, Et ista eductio signaturz primus 
homo de terra terrenus, secundus horno de Caelo ezelestis : sieut. 
portavimus imaginem terreni, portemus imaginem ealestis. Terfiux 
modus infiuentiz ab ipso, est per modum capi est autem quidam 
amor, et appetitus naturalis eapitis ad membra: ípsum enim caput. 
quodam naturali amore diligit membra: unde, et spiritus animales, 
qui sunt in caplte, ex hoe amore decurrunt à capite in membris: 
unde si aliquod membrum doleat, coneurrunt spiritus a capite ad. 
partem illam dolentem, et ibi colliguntur. Influentía ergo eapite ad. 
membra, ut sensifieentur et moveantur, est per naturalem amores 
et hunc appetitum implet spiritus animalis tluens & eapite in membra. 
wel in membris. Seeundum hoe dicendum, quod spiritus inereatus,. 
per quem est nobis communio totius Trinitatis, scilicet, Spiritus 
sanetus, abundat ín nostro eapite, seilieet Christo, et fpsius Christi, 
et sum beate anim: est desiderium, ut participemus suum Spiritum. 
lpse vero Spiritus explet desiderium, quod habet Christus ad noss. 
à, quem habet erga nos. Et hoe. modo est influentia. 
pite in corpus Eeclesim. Unde Hugo: sieut. Bpi- 
mediante eapite ad membra descendit. vivifieanda; sie 
Spiritus sanctus per Christum venit ad Christianos: eujus plenitudo 
quidem est in. capite: participatio vero in membrís ». 

Noraxpvw 3. Christum Dominum. revera merui«se gratiam, ot glos 
riam Angelis: tum quia est eausa finalis et exemplaris eorum beae 
tiítudinis; tum quía est eausa efficiens meritoria przedestinationis ege 
rumdem per merita futura et pnevisa: tum quia Christus fuit illis 
propositus ab instanti suz creationis tamquam objectum in quod ten- 
dere, et credere debebant; fuerunt enim et atores, et habue« 
runt dona illa supernaturalia, quitus pervenitur communiter ad benc 
tudinem per Christi merita. prievisa, ut infra patebit agendo de merito 
Christi. 
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Conclusio prima. — Cunisrvus DOMINUS, IN QUANTUM HOXO, 
XST CAPUT ÁNGELORUM SECUNDUM DIGNITATEM, ET INFLUXUM. 

Probatur ex |pso Christi Domini oraeulo; ipse enim a mortuis 
exeitatus ait, Mattis 28. Data esf mihi omnis potestas in. elo, et in 
ferra. Et Apostolus Petrus 3. Profretus, ait, in catum subjectis sibi An- 
queis, et. Potestatibus, et. Virtutibus. Et Paulus in Epistola ad Ephes. 
principatum illum Christi Domini insigni ae lueulento prsconio ho- 
mestat, divins operationem potenti ac virtutis pr:díeans, quam 
operatus est in. Christo: Suscifans ilum a mortuis, et constituens ad 
dexteram suam in celestibus supra omnem. principatum, et potestatem, 
et. virtutem, et dominationem, et omne nomen, quod. nominatur, non 
soltm in hoc seulo, sed etiam. in. f'uturo: et omnia. suljjecit sub. pe- 
dibus ejus, Omnium igitur non solum hominum, sed etiam Anjelorum 
tam bonorum quam malorum, Dominus est Chrístus, et subjectos 
habet omnes, habebitque maxime post judicium, quando sub pedibus 
jus jacebunt omnes inimiei ejus. — Colligitur etium hae veritas ex 
3. ad Coloss. ubí Apostolus Christum appellat eaput ommís prinei- 
patus: Im Christo, inquit, habitat. omnis. plenitudo Divinitatis. corpo- 
Talifer, et estis in. illo repleti, qui est coput omnis principatus, et. po- 
testatis, Manifestum antem est, quod plenitudo divinitatis non habitat. 
in Christo secundum divinam naturam, sed seeundum humanam. Unde 
subdit Apostolus: In quo ef resurrexistis per fidem. operationis Dei, 
qpui suscitavit illum a mortuis ; resurrectio enim solum convenit Christo, 
qua bomo est. Similiter enim Apostolus ad Heb. e. 9. Christo, ut dí- 
ximus, ndaptat illud Psal. 8. Minuixti eum paulo minus ab. Augelisz 
gloria et honore coronasti eum, et constifuisli eum super opera ma- 
muwum fuarum, omnia subjecisti sub. pedibus ejus. Et statim. subdit: 
In. £o enim, quod omnia ei subjecit, nihil. dimisit ei non. subjectum. 

Probatur secundo ex SS. Patribus. Nam Hieronymus exponens 
supra dieta verba Epistols ad Ephes. ait: Nom solum Aominum, sed 
etiam Angelorum, cunetarumque virtutum, et rationabitium creaturarum. 
"Ecelesia. intelligi potest. Similiter S. Ambrosius Epist. 37. affirmat Chri- 
stum Anrelorum, perinde ut hominum, esse eaput, et vim illam in- 
fluentem ín eorpus & eapite ad eos quoque permanare: /n quo (Christo) 
mom solum seneforum hominem, inquit, sed omnium eredentium, om- 
mium etiam rationabilium, virtutum, ac potestatum. connexionem. fidei, 
spiritusque aecipiendum arbitror : wt per harmoniam quanulom virtutum 
we ministeriorum eorpus unum er omnibus. rationabilis natura spiri- 
dibus. aullurreat capiti suo. Christo, ita. cedifteationis. compage. emneza, 
wd ne factu quidem junctura singulorum. adherentium. discrepare vi- 
«lentur. Subseribit S. Cyrillus lib. 5. in Isalam explicans hse verba 
espitis 64. Latare sterilis, ubi ait: Per ipsum Christum omnis fructi- 
ficatio spivitualis tum. in. sanetis Angelis, tum. in. nobis ipsis insita estz 
unde lib. 9. De adoratione in apiritu, hane in Angelorum, homi- 
mumque consociationem, in idem corpus Eeclesim per Christum factam, 
mystice putat adumbratam fuisse in Tabernacull descriptionem, in qua. 
aulea fuisse dieuntur, quibus intextse erant Cherubinorum efüigies: 
Quee res, inquit, significabat supremis ima esse conjuncta, et celestibus. 
Ezelesiam, qua. in. terris degit, esse connezam. ldem docet S, Augu- 
stnus in Psal. 36. Coneione 3. ubi ait; CAristus caput est, cujus 
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Hiwc colligitur, et probatur lisdem auetoritatibus SS. Pstrum, 
«uibus firmata fuit prima Conclusio: Primam partem luculenter ex« 
plieat S. Dionysius Hb. De celesti hierarchia, eap. 3. ubi doeet An- 
gelos & Jesu tamquam supremo Antistite instrui, et areana. mysteria. 
perdoceri: Imferiores, inquit, suhstamtiarum: emlestium. ordines ab su- 
blimioribus, et consentanea ratio. postulat, deifiearum | operationum. 
Aeientias perdoceri, qua: autem supra. omnes eminent, ab ipsa principe 
divinitate, quantum. fas est, illnstrationibus jnitiari, Etenim nonnullas 
illarum referunt a. prioribus. discentes, Dominum. illum. esse evlestium. 
virtutum, ef. Hegem. glori, qui, ut hominem decebat in clum assum- 
gius est; alias vero Jesum ipsum pereontantes, et divisue pro. nobis 
Operutionis scientiam. discere enpientes, quas ipsemet Jesus per se, 
mullo interposito, sacris notionibus imbuit, et primaria. communicatione 
benigne suem in homines efficientia notitiam impertit. Christus itaque 
primos Angelos per se docet, lisque sanctiorum mysteriorum arcana 
patefaeit, non solum qua Deus est, sed etiam ut est homo; igitur 
revera in. Angelos habet influxum, 

Eamdem veritatem probat Alensis noster 4 4. supra. (audato, di 
cens Angelos recipere & Christo cognitionem veritatis, et honorem, et 
dulcedinem, et jueunditatem, « Cognitionem veritatis, quia erudluntur 
x ab ipso; imo per Eeclesiam etiam, quie est corpus ejus, Innotuít eis 
« mysterium Incarnationis, nee erubeseunt erudiri per ipsam: unde 
« Apostolus: Uf innotescat. principibus, et potestatibus in celestibus per. 
« Ecclesiam multiformis gratia Dei secundum preftnitionem acculorim 
« quam. fecit in Christo Jesu Domino nostro. Item, sieut dicit ibi Glossa: 
- innotescat per Ecelesinm, quie dona Dei reeipit; idest, per Apo- 
s»tolos in Eeclesia proxdicantes prineipibus et potestatibus, idest, 
diversis ordinibus Angelorum, qui sunt in exlestibus, idest, im 
velo, ubi et nos erimus. Dicit namque beatus Hieronymus, Ange- 
licas dignitates supramemoratum mysterium ad plenum non intel- 
lexisse, donec completa est passio Christi, et Apostolorum priedicatio 
per gentes dilatata, — Item aceiptunt honorem, qui attenditur quan- 
tum ad reparationem, seu restaurationem ruins Angeliez: non enim 
parum erat eis detractum; per Inearnationem, et Passionem. fit re- 
paratio, seu. restauratio ruina Angelice per homines, implentes nu- 
merum ipsorum Angelorum, secundum quod habetur: Judicabif in 
nationibus, implebit ruinas, Benedietus Dens, et Pater Domini 
mostri Jesu Christi, ete. Qui proposuit àn eo dispensationem plenitu- 
dinis temporum, instaurare omnia in. Christo, qua in calo, et qua 
in. terra. sunt in. ipso, Glossa dicit: proposuit instaurare, idest, 
ad primum statum reducere omnia per peccatum destructa ; Angelos, 
et homines: quia per hominis restitutionem ruina Angelorum repa- 
ratur, inktanrantur qum in emlis sunt, scilicet quod ceeidit in An- 
« gelis, restauratur in hominibus. — ltem recipiunt dulcedinem, et 
« jueunditatem. nb ipsa humanitate Christi: habent enim magnam 
* jucunditatem et dulcedinem in contemplatione divinitatis, eum 
« vident divinitatem in humnnitate, eis alius modus est dulcedinis, 
* Propter quod dicit Petrus: im quem desiderant Angeli conspicere. 
* Et hae ratione dicitur: colles fluení lacte, et smelle. Colles. Ange 
* sunt, qui ante incarnationem fluebant mel in dulcedine contempla- 
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quam ab illa accipere. influrum. vegetationis; per. quid tam. Angeli, 
quam homines unianfur Christo capiti, ut pid et. gloriam. ab illo 


accipiant 


RHesroxpmo, Angelos fuisse Christo tamquam capiti prins unitos. 
per actus illos fidei et amoris, quibus sese nd justificantem  grasiam. 
disposuerunt, et per ípsosmet habitus fidei et gratim; homines vero 
per sacramenta jn re vel in voto sumpta. Nec obstat, quod bonum 
istud supernaturale, quo Angeli et homines antecedenter uniuntur . 
Christo ad recipiendum ejus infiuxum, sit etium ex Christi merito; 
potest enim distingui in Christo duplex officium cirea Ecclesiam pri- 
mum, seilicet pariiculare, seeundum quod facit membra spiritualia, 
enque sibi conjungit; unde Isaim 11. vocatur Pater futuri seculi : al- 
ferum offcium est capitis, quo in membra jam sibi inserta et unita. 
ánfiuit motum spiritualem per gratiam, et alia ejusmodi dona. Ratione. 
prioris influxus est generans et Pater: ratione. posterioris est eaput, — 
Ex his sequitur Christum esse quoque caput eorum, qui extiterunt in 
statu innocentiz, ratione scilicet fidei, quam habuerunt, et si diutius 
in illo perseverassent, continuo hnbuissent in Christum venturum; eo- 
guovit enim per revelationem primus parens mysterium Incarnationis, 
"ut notant Patres in illud Genes. 2, Erunt duo in carne uma; quod 
etiam de Christi matrimonio explicat Apostolus Ephes. 5, Saeramentum. 
hoc magnam. est, dico in. Christo, et in. Ecclesia. 

QueRUNT ad hse insuper Theologi, an Christus sit esput omnis: 
ereaturse ? 

ResroxpDENT, quod sitita, precipue Galatinus lib. T, De Arcanis 
Cuthol, veritatis, capit. 2. et Apostolus ad Coloss. 1. [lud ídem eon- 
firmat voeans Christum. Primogenifum. omnis creature; non quod in. 
omnes ereaturas Ínfluat gratiam et gloriam; quippe quorum donorum 
non omnís ereatura est capax, sed vel ratione imperii et dominationis, 
juxta illud Paalmiste: Omnia subjecisti suh pedibus ejus, ete; quo 
sensu S. Hieronymus in eap. 1. ad Ephes. docet Christum etiam esse. 
eaput damonum, quía est illorum vietor e* Dominus; vel quia omnis. 
creatura per Incarngtionem Chrísti recepit quamdam dignitatem; vel. 
«quia ereaturis omnibus Christus utitur ad bonorum salutem: vel quia. 
post judieium omnis ereatura renovabitur, juxta illud Roman. 8. Kz- 
qpectatio ereaturee revelationem filiorum Dei expectat. Quare Theodoretus 
in-illud ad Hebr. 9. Ut pro nobis gustare! mortem, dicit Christi mortem: 
-ommibus creaturis emolumentum attulisse, 


SECTIO SECUNDA. 
DE REGIA CHRISTI DIGNITATE ET POTESTATE. 


Cumerux Dominum regía dignitate ae potestate pollere nero ibit. 
infieías, qui divinas Seripturas tantillum ealluerit; in eis namqne tam. 
celebre est, tamque frequens illud assertum, ut quoties venturus ille 
repronHssus Messias prenuntiatur, toties appelletur Rex: sie Daniel 
2. et 7. et Jeremis 23. De Christo venturo dieitur: Hegnabit He, et. 
sapiens erit; et Zuebarise 9 we Hex tuus veniet tibi justus: sie An- 
gelus incarnationis prieenuntius Mariam alloquens Luexw 1, J'eguabit 
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Noraxprex 2. Duobus modis intelligi posse Christum fuisse Regem 
temporalem, seilieet vef ratione Divinitatis, ce! ratione huranitatis. 
Quod de facto fuerit priori titulo, nemo dubitat; Deus enim est Rex. 
et Dominus omnium. Controvertitur itaque, an fuerit Kex spiritualis: 
ratione humanitatis. Zmsuper eum fuisse Regem hoc posteriori titulo 
intelligi potest ndhue dupliciter, videlieet vel de faclo, vel de jure. 
Qnod non fuerit de fncto constat, qnia temporibus vitz ejus alii Heges 
fuerunt im Jerusalem, licet forte non jure. Adde quod eum vellent 
Hhum constituere Hegem turbm, fugit in solitudinem. Restat itaque 
slíffleultas, an jure fuerit Rex temporalis ratione humanitatis, Denique, 
fuisse Regem tempornlem jure, intelligi posset tripliciter: nimirum ret 
jure successionis, vel jure electionis, ve! jure unionis eum Verbo Do- 
mino. Et primo quidem, quod non fuerit Rex temporalis jure ele- 
etlonis patet, quia sie numquam electus est, imo repudintus a Judmis: 
Wieentibus Pilato: Nom habemus Hegem misi Cowarem. Restat igitur: 
dubitatio, an fuerit Rex temporalis ref jure suceessionis, rel ratione. 
wnionis eum Verbo. 

NorAXpuM 3. Quod attinet ad regnum temporale e£ regimen ome 
nino politicum Christi, maximam esse, ut diximus, npud aliquos Ca- 
tholicos Doctores controversiam : aliqui enim, ut Marsilius Patavinus, 
et Joannes de Janduno, dixerant, Christum non solum mon habulsse 
jus Regis super nlios Reges et Principes hujus mundi, sed. etiam illis 
jure subditum fuisse, et tributa jure debita persolvisse, nom sponte, 
sed necessitate et obligatione legis eonstrietum: hane tamen senten- 
tiam merito, ut hzreticaom damnavit Joannes xxr in quadam extrava- 
gante, ut refert Cardinalis Turreeremata in lib. quarto Sunimur 32. 
par. esp. 97, Est enim aperte eontra fllud Matt. 17. eum a Christo 
exigeretur tributum, ipse rogavit Petrum, et dixit: eges terrm, a qui- 
bus accipiunt. tributum, vel censum? a. [iliis suis, «m ah alienis? Re- 
spondit autem Petrus: 4b alienis : dizit illi Jesus: ergo liberi sunt filii. 
Ut autem won. seandalizemus eos, vade ad mare, et mitte hamum, et 
eum piscem, qui primus ascenderit, tolle; et aperto ore ejus, invenies 
alaterem: illum, ete, Hoc autem Christus Dominus prestitit, ut osten- 
Wleret se I[berum esse a tributorum exactione: propter seandalum autem 
voluisse persolvere. — Sunt etiam qui eum Armaeano lib. 4. Qum- 
Bion Armenorum, ca, 16. et Abulensi fn eap. 21. Matth. qu. 30. 
eexplieantes illud, Ecce Hex: (ius, ete. coneedunt Christo peculiare jus 
regni im Judmam ratione successionis et hmwreditatis; non tamen ha- 
buísse idem jus im alios Reges, et extera regna. Tvríio, sunt qui do- 
eeant eum S, Antonino 3, p. titulo 3. cap. 2. Almaino in Tractatu De 
Potestate. Ecclesi, et plurimis aliis non inferioris nominis Theologis, 
Christum vere habnisse jus Regis et Imperatoris temporalis super 
alios omnes Reges; quamvis eo noluerit uti temporaliter, sed solum 
spiritualiter. Quar!a denique sententia est, Christum mon solum mom. 
regnasse Ín regno temporali; sed etiam non habuisse ullum fus regni 
temporalis, nec ín Judam, nee ín regna Universi, aut ín aliquod 
eorum; sed regnum ipsius, et jns regnandi solum fuisse spirituale; 
quo jure in toto universo poterat et jura, et leges statuere, prout ox- 
pédire judieabat nd flnem spiritualem im salutem animarum; quam 
sententíam, utpote prohabiliorem eum erteris amplectemur. 
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secundi Psalmi, in quo post resurrectionem constitutum se Hegem, 
ait Christus: Ego autem constitutus sum Itex ab eo super Sion montem 
sanetum ejus, enarrat sic: Sed Sion ille, et mons ille non. est de hoc 
anundo, quod est enim ejus regnum nisi credentes in eum? — Caeterum 
lee spiritualis regin dignitas in multis precellit temporali: Primo 
quidem in &ne, qui supernaturalis et emlestis est, Secundo, in ampli- 
tudine, quia est in cu]um et terram. 7vríjo, im duratione, quin est 
meterna. Jamdem, quia non tantum ad corpora, sed et ad animas di- 
recte extenditur: dieo direc/e, quia temporalis regum potestas ad 
anímas indirecte extenditur; possunt enim condere leges obligantes 
sub poena peccati, ut docuimus in Traetatu. De legibus. 

tertin pars, nempe quod illa potestate potuerit Christus. 
condere leges, imo de facto condiderit. Probatur, inquam, ex illo 
sae 33. Dominus Her noster, Dominus Legifer noster. Item ex illo 
eremi. 31. Dabo legem meam ín cordibus eorum; quie lex Matthaei 11. 
dieitur jugum suave, ut exponit S. Cyrillus lib. 9. cd Jvegimas, et. 
Joan, 13. constat Christum condidisse legem, eum dixitz Mandatum: 
mobum do voli: ratio autem est, quia eum habuerit potestatem in« 
stituendi Rempublieam aliquam novam, reete debuit habere potesta- 
tem eondendi leges, quibus illn gubernaretur. 

Dies: Ex Joann. 1. Lex per Moysen data. esty gratia autem et ve- 
rita per Christum. facta est: ergo quemadmodum Moyses ita dedit 
legem, ut gratiam et veritatem non contulerit, similiter ita Christux 
dedit gratiam et veritatem, ut legem non eondiderit. — Respondeo, 
hune non esse sensum verborum illorum, sed ibi umumquodque de« 
mominari ab eo, quod est praecipuum: preeipuum autem in Moyse 
fuit condere legem: prieeipuum autem in Chrísto dare gratiam et 
weritatem. Ex quo tamen non sequitur, quin etiam leges aliquas eon« 
diderit. Adde quod, inquit S. Aug. lib. De Spiritu et lffera, lex 
Moysis jubebat et non juvabat; lex autem Christi jubet e£ juvat 
jmo plus juvat, quam jubeat, quia si qux prieepta nobis imposuit. 
mon ad onerandurm, sed ad sublevandum prieseripsit, ut constat ex. 
precepto. de recipiendis saeramentis: omnia eaim saeramenta nobis 
conferunt gratiam, et magis sunt in subsidium, quam in gravamen 
aliquod, ut docte et eleranter prosequitur S. Augustinus toto libro 
Je. Spirifu et. littera. 


Conclusio secunda. — CukisrUR QUA HOMO NON FUrr. Rex. 
TTEMXPORALIS JUDAORUM JURE RUCCESSIONIS. 

Probatur primo: Si aliquod jus hwredítarium Christus habnjsset 
Ad regnum, maxime quia erat oriundus ex semine David z at hiee ratio 
mulla est; tum quia non omnes ex Davide oriundi habebant jus ad 
régnum, sed tantum majores natu; idque ín linea reeta per Salomo- 
mem: non eonstat autem Christum esse filium David per lineam Sa- 
lomonís, nec ex: parte matris, quin incertum est an beata. Virgo fuerit 
oriunda ex Davide per lineum Salomonis, aut per Natham: mee ex. 
parte patris pulativi, nempe S. Josephi, quippe ejus genealogiam di- 
werimode texuerunt S. Lueas procedendo ad Davidem per Natham; 
B. vero Matthieus descendendo a Davide per Salomonem. Adde quod. 
ineerbum fuerit an S. Joseph. tune fuerit primogenitus, et caput totius. 
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de Deipara, explicans illud Psalm. 109. Dicit Dominus Domino meo, 
alt: decepit autem. his verbis thronum David. corporaliter ez: ratipne- 
prosapie, qua David i Pater fuit. Cul etium consentit S. Epipha- 
nius, ut diximus in Seetlonis preindio. Alii vero absolute pronuntiant 
Christum esse Regem hujus mundi: sie sanetus Augustinus, in tra- 
ctatu 115. in Joan. Gregorius in Homilia 8, ín Evangelia, et Hilarius. 
in Psal. 9. exponens illa verba: Ego autem constitutus sum. Heas, abi 
plurimis Seripturz textibus confirmat revera Christum regem fuisse. — 
ospondeo ad primi generis auctoritates, 8S. Patres nihil aliud velle, 
quam quod perseveravit regnum David usque ad Christum, non quidem. 
per Reges, sed per Sacerdotes, et judices ili ; nato autem Christo 
translatam: fuisse. omnem illam regiam et jndieiariam auetoritatem in 
ipsum, non quod jus temporalis regni in eo fuerit devolutum, sed quis. 
extinctum fait regnum temporale Davidis, et in spirituale, quod Chri- 
stus habuit, transintum. Cum vero S, Ati jus ait, rafiome pro- 
apr Christum. vegnum accepisse. non. intelligit illud. aeeepísse- jure. 
sanguinis et propinquitatis, sed cum esset Christus vere ex stirpe 
David, dicit necepisse sedem David Patris sui, quia solus fuit, qui 
ex posteris Davidis regnaverit a tempore sum nativitatis: non quidem 
denominntione temporali, sed spirituali. Ad aliud autem auctoritatis 
caput, dieo omnes illos SS. Patres ita suam sententiam explicare, ut. 
aperte colligere liceat eos dumtaxat loquí de Christi regno spirituali, 
"t constat ex prima Conelusione. Hine S. Hilarius, eum plurimis Seri- 
pture textibus probasset Christum esse. Regem, tandem eoneludit: fie 
ergo Hex super Sion. montem sonctum. Det constitutus est, praceptum. 
Domini annuntians, non super illum. utique terrenc civitatis montem, 
eomploratee. scilicet, et homicider, et parricide Jerusalem ; sed Jerusalem 
«jus, que in cerlo est: qu: plane de regía potestate spiritali sunt Ín- 
tellizenda. Unde S. Augustinus, tractatu 51. in Joann. expendens illnd: 
Hosanna, Henedictus qui venit, alt: Quid Domino Regem exse Israil* 
quid magnum. fuit Hegi saculorum Hegem. fieri hominum *. Non euim. 
Rex: Israsl Christus ad exigendum. tributum, vel. exercitum. ferra av- 
mandum, hostes. visibiliter debellandum : sed. Hex Israel, quod mentes. 
vegat, quod in eternum consulat, quod in. regnum catorum credentes, 
sperantes, amantesque perducat; 

Onxicres 4. Melehisedeeh id pro illis Sacerdotibus peculiare ba- 
buit, quod eum simul esset Kex et Saeerdos, fguram gessit Salva- 
toris nostri, ut docet Apostolus ad Hebr. 3. et 7: sed dignitas sacerdotalis, 
que pure spiritalis erat in  Melehisedeeh, erat distineta a dignitate 
regrln, quae erat temporalis: ergo pariter hee utraque dignitas et aucto 
ritss ín Christo debuit esse distincta: et subinde Christus non solum 
habet regiam dignitatem spíritualem, sed etiam temporalem. — RKe- 
spondeo ad murjorem, Melchisedech per suum sacerdotium, et regnum 
in eo adumbrasse auetoritatem Christi sacerdotalem et regiam, quod. 
Melchisedech prster sacerdotium erat adhue Rex Salem, hoe est Rex 
paeis, seu justitiw ; unde eatenus per suum regnum lfigurabat regnum 
Christi, quod Christus etiam, quatenus Rex spiritalis, erat futurus Rex 
pacis, et Justitise. Unde licet solum Christus fuerit Rex spiritalis reguí, 
nihilominus ilitus n m asuetoritatem et dignitatem perfecte Melehi- 
sedech adumbrat. Inde tamen non est inferendum, quod regía et 
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tende: prospere, procede, et regna. Propter veritatem, et mansucfudinem. 
et. justitiam. Jtem. Quapropiet idem regius Psaltes Psal. 71. judiciariam po- 
testatem Christo a Patre tribui, quasi exorams, ait: Deus judicium. 
fuum Regi da, et justitiam tuam. Filio Hegis. Quae verba licet ad lit- 
eram dieta sint de Salomone, ut constat ex eo, quod illi Psalmo prz- 
figitur hie titulus, i» Salomonem ; tamen dieta sunt mystice propter 
Christum, eujus Salomon figuram gerebat; unde Chaldieus nd Messiam. 
retulit, nam ad vocabulum Regi addidit Messie. Recto igitur ordine 
procedimus, judieiariam Christi dignitatem eur regia subnectentes. 
Quoniam autem non est hujus locf investigare qualiter Christus judi- 
eaturus sit, et enique suum jus sternum dieturus im extremo gene- 
rali hominum judicio, in quo maxime judieiarinm illam 
exercebit, solum hie resolvendum auspieamur, qualiter ilIn judieinria 
dignitas Christo conveníat; quod uniea Quiestione proponimus expli- 
eandum. 


QUESTIO UNICA. 
UTRUM, ET QUOMODO JUDICIARIA DIGNITAS 
CHRISTO TRIBUATUR. 


NorAxpvM 1. Ad probum, rectumque judicem instituendum, varias, 
sed maxime quatuor conditiones desiderari: Przimo quidem summn. 
pietas et religio, ne forte fllud Apestolt ipsi in probrum vertatur: 
nexeusabilis es, o homo omnis, qui judicas: in. quo enim judicas. al- 
ferum, teipsum condemnas ; eadem enim agis, qum judicas: unde s2- 
erum quoddam ae veluti sacerdotale munus exereet incorruptus. 
judex, ut preclare observat "Theodoricus, apud Cassiodorum, lib. 1. 
wariar. e. 12. Esto innocentia templum, ait judicem alloquens, tem- 
perantia: sacrarium, ara justitie. Absit a judiciariis mentibus aliquid 
profanum ; Pio principi sub quodam sacerdotio. servatur. Unde me- 
rito Probus prwfeetus eum Ambrosium ad regendam Liguriam, ;Emi- 
liamque Provineías delegaret, ei dixit: Vade, age, non ut judex, sed 
ut Episcopus, — Secunda conditio ad. perfeetum, probumque judicem. 
instituendum, est quod sit expers ab omní animi perturbatione; nam, 
wt egregie disputat Philo lib. De Judie: Quemadmodum wis ignis 
quacumque attigerit calefaciens, calida primum ipsn per sese, ac suapte 
mahsra: constituta est ; et contra, vis nivis, eo. ipso quod frigida: est, 
alíam. perfrigerat ; sie oportet. judicem. plenum. esse. justitim, ut. ad- 
vuntes ad se, is, que sunt justa, respergat, ac velut ex: fone. duleis 

potabilis rivus affluat iis, qui sitientes sunt aquitatis, Unde judex 
mon débet habere animum passionum ae eupiditatam cmo detur- 
patam ae turbatum ; sed ínstar aquse vividm, ac jugiter et suaviter 
seaturientis limpidum, quietum, et tranquillum. — Tertia. conditio est, 
quod aceuratam, perspectamque habeat notitiam illius rei, de qua sen- 
tentiam dieturus est. Unde Albinus Flaecus lib. De Virfutbus ef 
vitiis, eap. 30. preeelare monuit : Nemo Prineipum stultos, vel improbos 
judices ponere debet, nam stultus per ignaviam iqnovat justitiam : im- 
probus autem. pec eupiditatem subrertit ipsam, quam didicit, veritatem. 
Quocirea divine monebat Christus Salvator Joan. T. Nolife judicare 
secundum. faciem z: sed. justum judicium judicate. — Quarta. denique 
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sónane, mec audietur. xr ejus foris. Calamsan quossatum non conteret, 
el lignum. fumigans non extinquet, is. veritate educet judicium. Quivus 
*mnibus eonstantissimum est judiciariam dignitatem Christo Domino: 
convenire; an autem hsec ei attéibuatur, ut homo eet, an ut. est Deus, 
jam est determinandum. 


Conelusio secunda. — Cunrmro Doxixo JUDICIARIA Di- 
ONITAS ET POTESTAS CONVENIT PRINCIPALITER QUA DEUE EST: MINUS 
VERO PRINCIPALITER qUA i00. Doetor in 4. d. 48. q. 1. n. 7. 

Quod judicare debeat principaliter quatenus Deus, probat Doctor 
ex eo, quod judieium principale est perfeeta e prima determinatio 
ejus, quod est reddendum alieni seeundum merita; quie perfecta de- 
terminatio ineludit completum dietamen intellectus, quod hoe sit red- 
*lendumn, et completam determinationem. voluntatis per velle efficax, 
suffitíens ex se ad exeentionem illius determinati: sed Christus, se- 
eundum naturam humanam, non potest babere tale velle. respeetu. 
primi objeeti ipsi judiento, quia non potest habere imperium príneipale 
effieax conjungendi aliquam animam objeeto beatifico, quia seeundum. 
S. Augustinum lib. De Videndo Deo: In ejug potestate est videriz si 
vull. videtur, efc. — Confirmat: Si Christos, qua homo, [judicare posset 
prineipaliter, maxime quia nt Redemptor habet dominium super ho- 
mínes, et etíam quia illos, ut. Redemptor, admittit ad regnum: ged 
hmc duplex ratio non eonvim Non. quidem. prinur, quia, inquit, per 
acetum redemptionis non meruit prineipale dominium respeetu hominis. 
Probatur; nam in quantum Redemptor habuit rationem eausm meri- 
torim pro nobis: causa nutem, quie tantum est meritorin, non potest 
esse principalis; non enim causat, nisi ab aliqua eausa prineipaliori 
acceptetur, quie propter istud acceptum prineipaliter eausatz ergo esto, 
quod Trinitati propter redemptionem teneremur, tamquam Domino 
supremo novo quodam jure, ultra jus dominii, quod habet ex creatione 
(quod verum esset, si tantum bonum esset nobis redemptio, ut aecepla 
A Trinitate, quantum creatio), adhue non sequitur, quod Christo se- 
eundum naturam humanam ratione Redemptoris obligamur, ut su- 
premo Domino. Non etiam secunda, quia, inqnit Doetor, Christus 
beatos in regnum exlorum non inducet ut prineipalis inducens, sed 
tantum ut eausa meritorin. Unde veterum Theologorum aliqui ju- 
dicem fore dixerunt Christum, non qua homo est, sed qua Deus, ut 
Cyrillus in Epistola ad Valerianum: Deus, inquit, Verbum homo fa- 
efus, et inter viros numeratus, nempe ifa nobiscum appellatus: nihi- 
Igminus juder erit quatenus Deus, et Dominus, et unus Filius, in quo. 
dmest eliam tum Deus, ef. Pater. Hinc lib. 9. in Jocn. c. 7. probat 
Christum esse Deum, ex eo quod nulli alteri eum Deo conveniat 
orbem terrirum judicare: ne posten Deum Patrem dieit judicandi fun- 
ctionem exercere per Filium: Uf enim, inquit, cum im seipso habeat 
Aoc, ut omnia possil creare, per filium creat, tamquam per. virtutem, 
mémque suam : sic habens, uf judicare possit efficiet hoc per. filium, 
damquam. per justitiam. proprizm : quemadmodum si dicatur ignis ef- 
ficientim, qua ex ipso secundum naturam ext, concedere uti comburat. 
Quod utique verum est, si prineipalem ne auetoritativam — judieandi 
potestatem spectes. 
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Probatur primo ex Apostolo ad Hebr, 20. qui ut estendat Dei Fi- 
lium esse Mediatorem Del et hominum, mecesse, ait, ut. naturse ho- 
máínum fleret particeps in eaque pateretur : Decebat enim, inquit, eum. 
propter quem. omnia, ef per quem. omnia, qui multos filios in gloríam 
adduxerat, auctorem salutis. eorum. per. Passionem. consummare, Et 
paulo post; Quia ergo pueri commwunicaveriunt carni et. sanguini, et ipse. 
similiter participavit eisdem, wt per mortem. destrueret. eum, qui ha- 
lebat mortis. imperium, idest, diabolum, et liberaret. eos, qui. timore 
snortis per totam. vitam. olbnozii eront. servituti, Et infra: Debuit. per 
omnia fratribus. similari, ut. misericors. fleret, et. fidelis Pontifex: ad. 
Deum, ut. repropitiaret delicta. populi. Quo. etiam speetant omnia. illa 
divina Seripturarum oraeula, qu: asserunt Dei Filium, ideireo homi- 
nem faetum, et in mündum advenisse, ut peeeatores salvos faceret, 
et humanum genus e dira diaboli eaptivitate eriperet et liberaret. 

Eamdem veritatem quovis smculo constantissime doeuerunt omnes 
SS. Patres utriusque Ecelesiie tam Gres, quam Latins, quos in 
longum refert Petavius libro 12: at quia operosum esset, et fortasse 
superiluum hie reeensere, eos solum commemorabo, qui prielarius 
et apertius hanc veritatem constantissime doeuerunt. Prodit imprimis: 
Greg. Nyss. in lib. 1l. eontra. Eunomium, ubi medintoris offi 
plicat, ut etiam denotet eum propter utriusque nature divi; 
humani eomplexionem revera medium inter Deum et homines faisse. 
Defeclionem. fecit aliquando genus hominum adversarii improbitate de- 
ecptum, inquit, e! in peocoti servitutem redactum a vera. vita est alie- 
natum. Instaurat. postea. fictum a. se opus operis Dominus, et homo fil 
cum «o quod jom eot. Deus; adeo ut et totum jam iliud esset, eL totum. 
illud. factum. fuerit, atque hoc modo cum Deo mista: et temperata. est 
Amnmana. natura, mediatore, ac sequestre homine illo, qui est in. Christo 
cum. quo tota virtute per assumplas. nobis primilias massa. temperata 
valuit. Quoniam igitur Mediator unius non est, Deus autem unus ext; 
isque nullo modo in. illis quas fides molis tradit personis dividitur 7 
quidem una in. Patre, et Filio, et & tu sancto divinitas inest ; idcirco 
Mediator semel Dei e. hominum. fit. Dominus, hominem. per sese gem. 
Divinitatle conjungens. — Irensus lib. 3. eap. 90. Oportebat, inquit, 
AMediatorem. Dei et hominum per suam cum utroque. propinquitatem, 
ambos in. amicitiam, et concordiam adducere; ac Deo quidem. repra- 
sentare hominem, hominibus vero. Dei communicare notitiam. Athana- 
sius in lib. De nafura humana. suscepta: Verus, inquit, Deus est. Fi- 
ius, et antequam homo fieret, et postquam factus est mediator Dei et 
hominum homo Jesus Christus, unitus. Patri secundum Spiritum san- 
etum, nobis vero secundum carnem, atque ita Mediatoris partibus fun- 
etus inter Deum et homines, qui nón solum homo est, sed etiam. Deus,— 
Grecis Patribus, et Theologis consentiunt Latini : imprimis vero Ter- 
tullianus, qui lib. De Hesurrectione carnis de Christo mediatore sic 
loquitur : Hic sequeser Dei, atque hominum- appellatus ex: utriusque 
Patris deposito commisso sibi, carnis quoque depositum servat in se- 
anelipso, arrhabonem. summa: totius. Quemadmodum enim nobis arrha« 
onem Spiritus reliquit, ita et a. notis arrhabonem. carnis. ccovpit, e£ 
vexit. in celum pignus fotíus summa: illuc quandoque redigender. Aptise 
sima voce usus est Tertullianus equestrem vocans, qui mediator die 
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etus est, qui ez eo Crealorem, «t creaturam. firmius. annecteret ; quia 
unas, idemque Christus utrumque est, Creator videlicet, atiue creatura z 
Creator, ipia. Deus : creatura, quia homo. — His omnilrus auctoritatum 
Tnomentis constat eontra Arinnos, et nlims ejusmodi pestes, Christum 
Dominum revers habere rationem medintoris, qui utramque naturam 
divinam et humanam in se socíat, et ratione utriusque perfectum, 
ae omnibus numeris absolutum mediatoris munus sustinet et implet. 


Conelusio secunda. — Cinmrus Dowmxvs rur Dri mr 
HOMINUM MEDIATOR OFFICIO, RATIONE QUIDEM NATURA HUMANAE, NON 
BIMPLICITER ET ABSOLUTE SPECTATAE, SED UT NUBSISTBNTIS IN SUP- 
POSITO DIVIXO. 

Probatur, quia oportet medintorem distingui aliqua ratione saltem 
ab eo ad quem fit ista mediatio, tamquam ad prinelpalem partem : 
atqui Christus Dominus non distinguitur a Patre divino, ad quem ten- 
debat Ista mediatio, nisi ratione human nature: ergo Christus est 
1ediator ratione humana nature. Quin tamen oportebat naturam illnm. 
mutuari dignitatem aliquam aliunde, quatn a seipsa, ut perfectior esset 
mediator, idcireo dieitur mediator non simplleiter ratione nature hu 
mans: hsc sufficienter probata manet ex precedenti, 

ÜOrerenaT Stanearus: Nemo potest esse mediator ul. ipsius : atqui 
sí Christus esset medintor secundum naturam divinam, esset mediator 
sui ipsius, quía est unus eum Patre et Spiritu sancto: igitur mon. 
potest esse mediator secundum naturam divinam, sed dumtaxat se- 
eundum humanam. — Respondeo primo, falsam eese sínorem, prout 
eam proponit Stanearus: non ením verum est, quod Piltus sit unus 
eum Patre, sed unum, idest, non est una persona, sed una natura, 
wel mubstantia. Hespondeo secundo ad majorem, quod si Chrístus non. 
mt Deus tantum, sed ut Deus et homo simul consideretur, tam a Deo 
distat, quam ab homine, et eum utroque pariter convenit, in quo medll, 
sive mediatoris ratio consistit. Unde eum Filius, neque penitus ipse 
sit, qui Pater, sut Spiritus sanetus, eum ab utroque propria relatione, 
et hypostasi sit distinetus , inde fit quod hae ratione non sit mediator 
sul ipsius, etiam qua Deus est, quía hoe munus mediatoris eonvenlt 
illius persone non solum quatenus terminat naturam divinam, sed 
edam quatenus humanam terminat et. afficit. 

IwsrAmAT: Christus ratione illius naturz fuit mediator, per quam" 
mos reconciliavit Deo: at nos reconciliavit Deo tantum ratione hu- 
mans naturm ; reconciliati enim sumus Deo per mortem. Christi, ut ai 
Apostolus ad Rom. 5, unde Magister sententiarum dist. 19. docet 
Christum esse mediatorem ratione nature humans, quod ntique probat 
auetoritatibus S. Augustini dicentis im exposítione terti] capitis nd 
Galatas : Mediatorem, Jesum Christum secundum hominem dici, ex illa. 
ejusdem Apastoli sententia, fit. plenius, cum ait: Unus est. Deus, uus 
et mediator Dei et hominum, homo Christus. Jesus, ete. Hestat. erqo, 
ut qui mediatore superbo diabolo superbiam persuadente dejectus: est, 
mediatore humili Christo humilitatem persuadente erigatur, Et lib. 10. 
Confessionum, eap. 43. In. quantum enim homo, £n tantum mediator: 
jm quantum autem. Verbum, non medius, qui equalis Deo, et Deus 
apud Deum, et simul cum Spiritu soncfo unus Deus. Et ad Psalm. 109. 
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et hominum debet esse infra Deum, et supra homines: sed Christus * 
seeundum divinam naturam non est Inferíor Deo: igitur seeundum 
divinam naturam non potest esse mediator, et consequenter est dum- 
taxat mediator seeundum naturam humanam. — Distinguo antece- 
dens; medium debet esse inter extrema ratione status, aut persons, 
eoncedo: ratione natur, nego. Igitur. Christus est quidem medius 
inter Deum, et homines ratione sui status, aut persons, quia simul 
est Deus et homo; non autem ratione alterius nature, quia 
naturam divinam est idem essentialiter eum Patre, et Spiritu saneto, 
seeundum vero naturam bmmanam est ejusdem sortis et naturse eum 
hominibus. 
IxsrAnaT: Christus ea ratione est mediator, qua pro nostris de- 
bitis. Cris tie Deo dedit: at non satísfeeit pro peccatis nostris 
m naturam divinam, quia secundum illam ídem erat eum. 
ew consequenter si seeundum illam naturam satísfeeisset, eon- 
sequens esset, quod satisfaetionem sibi exhibuisset: at nullus potest 
sibi ipsi satisfacere : ergo necessum est, quod fuerit dumtaxat mediator. 
seeundum naturam humanam.— Nego minorem: nihil enim obstat, 
"Ut diximus agendo de satisfactione Christi Domini, quominus unus, 
"et idem homo diversis titulis debitor sit, et eredítor; et subinde, quod 
sibi ipsi satisfacere possit, ut eonstat de tutore, et actore, qui potest 
«quatenus homo partieularís, aliquid pupillo suo debere, et ut. tutor. 
illnd sibi persolvere. 


! STIO SECUNDA. 
QUAM RECONCIL/ NEM ET PACEM NOBIS CONCILIAVERTT. 


| appetitionum, Paz anima: vatio- 
Tias cere e anima, 


cordia civium. Poa cmlestis c. 
wocietas fruendi Deo, et invicem. in. Deo. Par. omuium. rerum, £i 
quillitas ordi 

Noraxpvw 2. Ex eodem sancto Augustino ibidem ad peri 
absolutam pacem: duo esse necessaria, ordinem | videlicet et tranquil: 
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JDeo. exhortante T Tos; ohseeramus pro Christo, reconciliamini Deo. 
Et ad Ephesios 2. idem Apostolus EE In Christo Jesu vas, qui 
eratis longe, facti estis prope in sanguine Christi. Ipse enim. est paz: 
mosíra, qui. fecit utraque unum, et medium parietem. macerice solvens. 
inimicilias in carne sua, legem. mandatorum decretis evacuans, ut duas 
condat im semetipso in unum novum. hominem, faciens qacem, etf ve« 
conciliet ambos in. uno corpore Deo per crucem, interficienis inimicitias 
in semelipso. Ef veniens ebangelizavit pacem vobis, qui longe fuistis, 
et pacem iis, qui prope, quoniam per ipsum habemus accessum. ambo 
jn uno spirifu od. Patrem. — Hanc. pacificandi, reconciliandique fun- , 
ctionem ex iisdem, et aliis Scriptura locis illustrat Augustinus in tra- 
etatu nd Psalmum 61. qui Psalmus in Salomonem inscribitur, « Porro 
* Salomon, inquit, interpretatur pacificus: nc per hoc tale voenbulum 
« iHi verissime, atque optime congruit, per quem mediatorem ex ini« 
*« micis, accepta. remissione .pecentorum, reconeiliamur Deo. Etenim 
4 eum inimici essemus, veconciliati sumus Deo per mortem Filii ejus, ete, 
« Ipse in Evangelio Pacem relinquo vobis, pacem meam do vobis, 
« Et multis aliis testimoniis Dominus Christus pacifieus esse mon- 
« s&mtur, non secundum pacem quam movit et querit híc mundus, 
« sed illam pacem, de qua dieitur apud Prophetam: Ibo eis solatium. 
« verum, pocem. super pacrm, eui scilicet paci reconriliationis additur 
« pax immortalis. Nam post omnia reddita, qua promisit Deus, no- 
* vissimam. pacem mos expectare debere, qua eum Deo vivamus in 
* wiernum, idem Propheta ostendit, ubi ait: Domine Deus mosfér 
« pacem. da. nobis, omnia enim dedisti nobis, Pax erit plane illa per- 
* feeta, quando novissima inimiea destruetur mors. Et in quo hoc 
* erit, nisi ín Pacifleo illo reconeiliatore nostro? sieut enim in Adam 
« ommes moriuntur, sie et in Christo omnes vivificabuntur. » Praeelare: 
item S. Leo Papa in sermone sexto de Natali Domini, tum istud me- 
diatoris munus impense a Christo prxstitum humano generi: tum ejus 
pre«stantiam, commoditatemque deeseribit his verbis: « Quid enim in 
x thesauro dominiese largitatis, inquit, ad honorem presentis festi, tam. 
*ongruum possumus invenire, quam pacem, quie in nativitate Do- 
mini prima est angelico predicata concentu? Ipsa enim est, que- 
parit filios Dei, nutrix dilectionis, et genitrix unitatis: requies Ben- 
torum, et sternitatis liabitaeulum, eujus hoe opus proprium et spe- 
elale beneficium est, ut jungat Deo, quod secernit de mundo. Unde. 
Apostolus ad hoe bonum nos incitat dicens: Justiffenti ergo ex fide, 
pacem. habeamus ad. Deum. Cujus sententim brevitate, omnium fere 
mandatorum eontinetur effeetus: quia ubi fuerit veritas pacis, nihil 
ibi potest deesse virtutis, Quid est autem, dileetissimi, pacem habere. 
ad Deum, nísi velle quod jubet, et nolle quod prohibet? Si enim 
humane amieítizs pares animas, et similes expetunt voluntates, nec 
wnquam diversitas morum ad firmam potest pervenire concordiam, 
quomodo divinm erit particeps pacis, eui ea placent, que Deo di- 
splieent, et lis appetit delectari, quibus illum novit offendi? Nom 
est ille animus filiorum. Dei, nec talem sapientiam recipit adoptiva. 
« nobilitas. Genus electum, et regium regenerationis sum respondeat 
« dignitati. Diligat quod díligit Pater, et ín nullo ab auetore suo 
« dissentiat ». 
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t videntur, cudi Apostolum dicentem: quia Jesus transfiguralit 
corpus. humilitatis nostra, ut. conforme. fleret. corpori glorit sua, — 
Non prweepta dumtaxat Christían: vits in Evangelieis et Apostolicis 
comprehensa litteris, sed multo magis Christi Domini praeclara suneti- 
monis exempla hane internam paeem in nobis instaurant. Quid enim. 
aliud egít in omni vita, aut quo illius faeta, cozitataque pertinebant, 
misi ut perfeetum absolutissimze ssnetitatis exemplar im se conderet, 
ae proponeret omnibus imitandum? Quoniam autem hzec perfeet» no- 
sirw vits sanetimonía, et interná pax maxime in eonsensione et con- 
eordia posita est, hane mirandam consensionem sie expressit et do- 
enit divinus ille Salvstor eum omnes suas appetitiones ex unius nutu 
divinie voluntatis, arbiteloque suspendit, neque aliud prae se tulit, quam. 
nt voluntati ejus obtemperaret, a quo in munduin missus venerat. Sie 
Joan. 3. Non quaro, inquit, volunfalem mezm, sed. voluntatem ejus, 
qui misit me. Item 4. Meus eibus esf, ul. faciam voluntafem «jus, qui. 
misit mw. Et ibidem: Deseendi de cwlo, nom wf faciam voluntatem. 
mean, seil. voluntatem. ejus, qui mixit me. — Postremo hane ipsam pri- 
vatam in unoquoque homine paeem adversus non solum ommes titil- 
lantes libidinum illecebras, ac blandimenta voluptatum, sed etiam 
eontra tentationes quasque, suo prepotenti auxilio, ac abundantis 
gratie eflicacitate ae copin in suis fidelibus firmavit et atabilivit, quo 
fit, ut his divinis presidiis firmata, nc sublevata hominum imbecillitas 
facile nd mternsm —paeis ne tranquillitatis "portum et statum enitatur. 
Hine longe potentiorem Christi gratiam in fidelibus, quam in Adamo, 
praeclare demonstrat S. Augustinus lib. De Correptioue, et Gratia, v. 12. 
Quoniam, inquit, terree nullo, et insuper contra Dei terventis impe- 
vium. libero hujus arbitrio, non stetit in. tanla mon pecemuli facilitate. 
dsti autem. non. dico ferrente mundo, sed. sarviente, ne xtavent, steterunt 
dn fide; cum videret ille bona. presentia, qua. f'uevat. reticturus, isti 
futura, qua: accepturi. fuerant, non videre, Unde hoc? misi donante 
dio, a quo misericordiam consecuti sunt, nt. füleles exsent, a. quo aece- 
gerunt. spiritum non. timoris, quo persequentibus cederent, sed. virtuis, 
et. charitatis, et eontinentim, quo cuncta. minantia, euncta. invitantia, 
cuneta cruciantia. superarent, 


Conelusio tertia. — CinrsrUs ETIAM TERTIUM GENUS PACIR 
CONCILIAVIT, NEMPE INTER HOMINES IPSOS. 

Probatur ex colebrioribus Prophetarum oraculis, quibus sigmifi- 
eatur tantam futuram Messim tempore pacem et concordiam, ut se- 
datis ubique os omnes gentes summa tranquillitate ae pace frusntur. 
Sie Isaias cap. 2. Et erit in. novissimis diebus praparatus mons domus 
Domini in vertice montium, et elevabitur super colles, et fluent ad eum. 
omnes gentes. Et ibunt populi multi, et dicent: Venite, e ascendamus 
ad montem. Domini, et ad domum Dei Jacob, et docebit nos vias suas, 
et ambulabimus in. semitis ejus: quia de Sion. exibit. lex, et verbum. 
Domini de Jerusalem. Et judicabit gentes, et arguet. populos. multas, 
et conflabunt. gladios suos in. womeres, et lances suas in falces. Non 
levabil gens contra gentem gladium; mec exercebuntur ultra ad pra- 
lium. Addit ad ista Michzas 4, Et. sedebit. subtus vitem suam, et subtus 
ficum suam, et non erit, qui deterreat. Quibus verbis prwelarissImi 
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SECTIO SECUNDA. 
DE CHRISTO DOMINO REDEMPTORE, ET SALVATORE. 


QuauQUuAM Christum. Dominum: humani generis sub dira damonis 
captivitate lugentis redemptorem potentissimum ae benefieum esse 
testentur innumera Scripturarum oraeula, nihilominus non defuerunt 
olim, nee etiam nune desunt tam aperte veritatis impujgnatores hae- 
rétici. Enimvero ipsis etíam Apostolorum temporibus plurimi ex 
Judais ad Ecclesiam recepti negabant sperandam esse salutem a 
Christo, ut colligitur ex epistolis S. Pauli, maxime ad Rom. et ad Gal. 
quarum potissimum argumentum usurpnt Apostolus, ut sundeat et 
demonstret non ab alio expeetandam redemptionem et salutem, quam. 
ab ipso Domíno Jesu Christo, qui venit in mundum quaerere et salvum. 
facere quod perierat. Quem errorem aliquanto post innovavit Jlassux 
quidam eires annum 150. ut testatur Prateolus, quamquam nonnulli 
alii seriptores bunc Apostolis cocvum faciant. Verum: pridem extin- 
etum hoe pestilens dogma ab inferis exeitavit 4bailzrdus, ut scribit 
B. Bernardus epist. 190. Hie enim inter eseteros errores, quos asse- 
rebat, etiam fatebatur, nee diabolum jus aliquod in hominem. propter 
ipsius peccatum habuisse, sed Deo permittente solum fuisse veluti 
commentariensem et custodem illins, quí ipsum quasi in carcere pec- 
enti eonelusum teneret: neque Verbum Dei earnem assumpsisse, ut 
hominem a peecato liberaret, sed ut. charitatem suam erga illum ma 
nifestam fneeret, ipsumque, tamquam  eselestis ac divinus Doetor'in- 
s&rueret, et viam veritatis ac virtutis edoceret, Cum autem hisee po- 
stremis nostris temporibus h:resis vesana lues omnes turpissimas et 
exeerandas quasque priorum temporum ces collegerit, gt universam 
Ecclesiam infieeret, et Catholieam — veritatem labefactaret ae pessun- 
Q4aret, hoc etiam prz eiteris hsresiarehis attentavit impiissimus So- 
cimus, ut Christo Domino verum redemptoris nomen et munus adi- 
meret, docens in lib. De Christo saleatore, redemptionem per Christum 
factam dumtaxat fuisse metaphoricam, nee pro nobis liberandis ali- 
quam satisfaetionem, aliquodve pretium sterno Patri solvisse. Igitur 
necessum est advereus ejusmodi errores Catholicum statuere dogma: 
nempe Christum Dominum revera esse humani generis redemptorem, 
quippe qui homines sub dumonis captivitate lugentes proprio vitz: 
sux, ac mortis pretio redemerit, el liberaverit, et. eis vitam smternam 
ae omnía auxilia ad eam obtinendam conducentia fuerit promeritus, 


QU/ESTIO PRIMA. 
UTRUM CHRISTUS DOMINUS VERUS FUERIT HOMINUM 
REDEMPTOR, 


NorANDUM 1. Homines post peccatum primi parentis sub potestate 
diabol| revera detineri, nt egregie probat S. Bernardus adversus 
Abailardum epist. 190. eap. 5. ubi inter estera refert eurn asserere, 
* quod omnes Doetores nostri post Apostolos in hoe conveniunt, quod. 
* diabolus domínium et potestatem habebat super hominem, et jure 
* eum possidebat, ideo seilicet, quod homo ex libertate arbitrii, quam 
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* habebat, sponte diabolo consensit. Ajunt namque, quod si quis ali- 
* quem vieerit, vietus jure vietoris servus constituitur. Ideo 

*« sieut dicunt Doctores, hae necessitate imenrnatus est. Fillus Dei, ut. 
* homo, quí aliter liberari non poterat, per mortem innocentis jure. 
* liberaretur a jugo diaboli, Sed ut nobis videtur, ait, nee diabolus 
» mmquam jus aliquod in homine habuit, forte Deo permíttente,. hys 
* eerarius; nee filius Dei, ut hominem liberaret, carnem 

Quibus. subdit S, Bernardus; « Quid in his verbis Intolerabilius Judi: 
* cem, blasphemiam, an arrogantiam ? Quid damnabilius, nune [ 
* an impietatem? An non justius os loquens talía fustibus 

« quam rationibus refelleretur? Nonne omnium merito in se 

* manus, eujus manus eontra omnes? Ommes, inquit, sie: sed nom 
* ego sic. Quid engo tu? Qnid melius affers? Quid subtilius invenis? 
* Quid seeurius tibi revelatum jaetas, quod tot preterlerit sanetos,. 
* effugerit sapientes? Aquas furtivas, et panes abscoriditos puto mp- 
« ponet nobis [ste ». H:e Bernardus, qui post plura probat Catholieum. 
dogma ex illo 9. ad Timoth. 2. Ne quando Deus def illis pamitentiam 
aud. cognoscendam. veritatem, et. vesipiseant à. diaboli laqueis; a quo eae 
iei tenentur. ad ipsius colintotem. Cui testimonio egregium eom. 
Tentarium addit Bernardus hoe modo: Audis ad ipsius voluntatem, 
el megas: potestatem ?. Ac. si. diceret: qui ab aliquo detinentur im car- 
eere pro ipsius voluntate, etiam sub illius potestate vere esse dieunturz 
mam malefactores non detinentur in carcere pro voluntate 

xed pro voluntate judicis et magistratus. Dominus eliam Joan; Md. 
dinbolum appellat principem mundi hujus: Veni? enim princeps hujus 
mundi, et in me non habet quicquam. Et Lucm 22, Hav est hora we- 
airo, et. potestas tenebrarum. Potestatem diaboli voeat. potestatem fene 
brorum. Prsteren ad Coloss. 1. Qui eripuit nos de potestate tenebrarum, 
Qualis vero sit potestas dinboli in homines post peccatum, non explicat 
Bernardus, 

NorANpuM 2, Doctores Catholicos hane diaboli in homines peces 
lores potestatem varie explieare. Aliqui enim emm sic intelligunt, ut. 
homines eatenus traditi dicantur demoni propter peccatum, quatenus 
ipsos pro voluntate sua punit in inferno: ea vero ratione per Christum. 
fuisse liberatos, quin ipse in se pertulit panas peecatis hominum de- 
bitas, ita ut homines, jam remisso peceato per gratiam Christi, evternis. 
ponis non subjaeeant, Verum hme sententia non videtur recedere ab. 
errore Abailardi; sic enim diabolus solum esset veluti commentariensis 
et eustos carceris, nee pro voluntate sua potestatem in homines ca- 
ptivos haberet; nam quod attinet ad poenam, quam damnati in inferno 
subeunt, non pro ipsius voluntate eam ita patiuntur, ut ab ea liberam 
ipsos possit; neque etiam pro voluntate sua ita eos in carcere detinet, 
ut inde eripere valeat si velit, Verius igitur dicendum arbitror no 
solum hae ratione homines peeeatores sub ejus potestate redigi, quod. 
vos velut in earcere inelusos detineat, eisque pomas infigat, sed etiam 
eum per peccatum primi parentis amiserint non solum gratiam habi- 
tualem, qua ut forma justi nascerentur, sed etiam gratiam sanctae eo- 
gitationis, qua vineerent peceatum loe modo auxiliis destituti demos 
mum tentationibus et infestationibus subjaeent; quibus proeul dubio 

suecumberent, nisi Christi gratia ad resistendum flemarentur, et robur 
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haberent. Quam utique sententiam probat S. August. lib. 13. De Trinit. 
eap. fllo 12. hís verbis: Apostolus cutem. apertius hoe. pradicat ad. 
Ephes. 2, Ef vas cum essetis mortui delictis, et peceatis vestris, in quitnux 
eliquando ambulastís secundum saeculum mundi hujus, secuydum prin- 
cipem. potestatis aeris hujus spiritus, qui nune operatur in. filiis diffi 
dentie, in. quibus et nos omnes aliquando. conversati xumus, in desi- 
dleríis carnís nostrae facientes coluntatem. carnis, ef affectionem. et éra« 
mus natura. filii ire, sieut et ceteri; et paueís Interpositis colligit. in 
hune modum: Quocirer omnes homines ab origine sub. principe sunt 
potestatis aeris, qui operatur in filiis diffidentia : ubi plane docet S, Au- 
gustinus in eo homínes tradítos fuisse potestati prineipis aeris, et tene- 
brarum, quod ille operatur in eis desiderin carnis, et affeetiones pravas. 
ldipsum non ohbsenre Índieat Nazianzenus, oratione illa 24. non longe 
a fine, ubí íta scribit: Nas enim a diabolo. detinebarmur, ulpóte qui 
venundati essemus sub peccato, ac vitium eum coluptate eommulassemaus.. 

Noraxpuw 3, Duplicem distingui posse liberationem, aliam quidem 
propriam et striete sumptam, alism vero impropriíam et metapho- 
rieam. Prior est, qua quís eripitur et liberatur a eaptivitate per solu- 
tionem pretii, de quo convenit inter redimentem, et eum qui captivum 
detinet; qua ratione ordinarie solvuntur omnes captivi: alia vero est 
qua quis e eaptivitatis jugo educitur nullo solnto pretio, Sie Exodi 15. 
Deus dicitur redemisse populum Israelitieum de captivitate /Egypti 
et Deuteronomii 13. Moyses eadem loquendi formula utitur ad signi- 
fieandam illam libertatem, qua donati sunt Ieraelitse eum edueti fue- 
runt in manu potenti et braehio extento de terra JEgypti. Concedit. 
quidem Soeinus Christum nos redimisse hoe postremo redemptionis 
genere, non vero priorí: contra eujus hiretieum dogma sit. 


Conclusio prima. — CniiTUS REVERA NOS ERDEMIT E CA- 
FTIVITATE DIABOLI PEIt 8I A3t MORTEM. Hxee est determinata in Coneilío. 
"Trid. sess. 6;.nam postquam ostendit Coneillum ín primo capíte, in- 
firmitatem nature nostre ex peeeato Ads contractam, et docuít nos 
fuetos fuisse servos peccati et diaboli, eap. 2. definit adventum Christi 
fuisse ín redemptionem gei i. Conftematur ex epistola Inno- 
eentii IL. ad. Arehiepiseopos Senonensem, et Rhemensem, qui in Con- 
ilio Senonensi eum suis suffraganeis Abailardi errores damnaverant, 
quam damnationem ipee Pontitex approbat, et eonfirmat hís verbis: 
Nos qui in. Beati. Petri cathedra, eui à. Domino est. dichim: et tu ali- 
quando conversus confirme: fratres fuos, licet. indigni residere emspi- 
cimur: communicalo fratrum nostrorum Episcoporum et- Cardinalium 
vancilio, destinata. nobis a vestra. discretione capitula, et universa ipsius. 
Pelri perversü dogmata 8. Canonum auetoritate cum. suo auetore 
damnavimus, eique tamquam herefiro. perpetuam silentium. impositi- 
anus ; umirérsos quoque erroris sui secfafores. et defensores a. fidelium 
vconsortío sequestrandos, eaxvommunicationisque vineulo insanos esse 
censemus. Datum. Laterini 11. Kalendas Auqusti. 

Hanc veritatem probat S. Bernardus adversus Abaílardum: 1. ex 
Beriptura saers. Nam. Apostolus 1. ad Timoth. 1. sic ait; Urus est 
enim Deus, unus mediator Dec et hominum Christus Jesus ; qui. dedit 
redemptionem semelipsum pro omnibus. Ex àd Cor. 11. Hic cali Norum 


Fmassex Theol Tom. Vll. qo 
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UnossaT AsaitARpUs: Nunquid mors innocentis Fili im tantum 
Deo Patri plaeuit, ut per ipsum reconeiliaretur nobis, qui hoe pee« 
cando commisimus, propter quod innocens Dominus est occisus; nec 
misi hoe maximum fieret peccatum, illud multo levius potuit igno- 
secre? — Respondet S. Bernardus: « Non mors, sed voluntas placuit 
sponte morientis, e4 illa morte éxpungentis mortem, operantis sa- 
dutem, restituentis innocentiam, triumphantis prineipatus et pote- 
*iates, spoliantis inferos, ditantis superos, pacificantis que in Celo 
sunt, et qure in terrà, omnia instaurantis. Et quoniam hme tam 
preétiosa mors voluntarie suspicienda adversus péecatum, non tamen 
poterat fieri, nisi per peeeatum, non delectatus quidem, sed tamen 
bene usus malitia sceleratorum, et mortem de morte, et de. peecato. 
"iamnavit peecatum. quanto illorum major iniquitas, tanto hujus 
xoluntas sanetior, et eo potentior ad salvandum, quatenus tanta me- 
dinnte potentia antiquum illud grande peccatum, neeessnrio tamen 
huie, quod in Cüristum eommis«um est, cederet tamquam minus 
majori. Nee pecento sive peecantihus adseribitur hme vietoría, sed 
bene utenti peccato, et peccantes fortiter perferenti, et convertenti 

im usum pietatis quidquid in ipsum ausa est erudelitas impiorum. 
Fuit-vero sanguis, qui effusus ext, tam potens ad ignoscendum, ut. 
ipsum quoque pecentum maximum, quo factum est, ut effunderetur, 
deleret, nc per hoc de antiqui illius utpote levioris deletione nullam 
omnino dubietatem relinqueret. 

» IxsramaT: Cui vero, non erudele, et iniquum videtur, ut sau- 
guinem innocentis in pretium aliquod quis requisierit, aut ullo modo 
Ci plaenerit innocentem interfei, nedum Deus tam aeceptam Filit 
mortem habuerit, ut per ipsum universo reconeiliatus sit mundo? — 
Resp. S. Bern.: non requisivit Deus Pater sanguinem Filii, sed tamen. 
aeceptavit oblatum, non sanguinem sitiens, sed salutem, quia salus 
erat in sanguine, Salus plane, et non sieut iste sapit, et scribit sola 
eharitatis extensio. Sie enim coneludit tot ealumnias, et inveetlones. 
wuas, quas in Deum tam impie, quam imperite evomukt, ut dicat 
totum esse, quod Deus in carne apparuit, nostram de Verbo, et 
exemplo ipsíus institutionem; sive ut postmodum dieit, insteuetio- 
mem, totum quod passus et mortuus est, su erga nos ebaritatis 
gstensionem, vel eommendationem ». JL» S. Hernardus. 
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Conelusio secunda. — CikisTUS NOB REDEMIT DE CAPTI- 
WITNTE DiABOLI, ET DEI VINDICTA, REDEM 5 DICTA. 
Hsec pariter est de flde contra impium, et blasphemum Socinianoruar 
dogma; et 

Probatur: Hedimere aliquem proprie est eaptivum e& manilius illius, 
«qui eum detinet, pretio ei soluto liberare: at Christus nos eaptivos, 
hoc est reos irre Dei propter peccata, et Satans maneipatos, ab ira 
Dei, atque potestate Satan: nos liberavit morte sua, tamquam vero 
pretio pro nobis soluto: nam (ipso Soeíno fatente) pretium vocatur, 
mom peeunia tantum, sed quidquid ut ei «stís flat, qui eaptivos detinet, 
penditur; igitur Christus nos propre redemit. Majorem admittit So- 
einus. Minorem tradit et eontirmat Seríptura saera illis omnibus Serí- 
ptum. textibus in prima Conelusione laudatis, quibus addere licet illud. 
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* alter qui satisfeeit: quia eaput. et eorpus unus est Christus. Satis- 
* fecit ergo eaput pro membris, Christus pro visceribus suis, et quando 
* juxta Evangelium Pauli, quo eonvineitur mendacium Petri (Abai- 
* Inrdi) mortuus pro nobis convivificavit nos sibi, donans nobis omnin. 
* delicta, delens quod adversum nos erat ehirographum decreti, quod. 
* erat contrarium nobis ; et ipsum tulit de medio, affigens illud cruci, 
* expolians principatus, et potestates ». Hee S, Bernardus. His adde, 
«uod spiritalis redemptio per Christum facta ita describitur, ut omnia 
d proprinm redemptionem requisita in ea eoncurrant. Siquidem (ipso 
etinm fatente Soeino) in vera redemptione , primom requi ir enptivus, 
qui est genus humanum. Deinde, captivum detinens, qui est tum ira 
et justitia Dei, tum diabolus. Requiritur preferez. Redemptor, qui est 
Christus. Poshmmo desideratur pretium, quod est mors, et sanguis 
Christi. Igitur quantumvis verbum vedémo in exteris Seripturm tex- 
tibus improprie et metaphorice nceipiatur de simplici liberatione, ne- 
cesse est illnd. proprie intelligere eum explicat Christi redemptionem. 
2. Sanctus Stephnuus Act. T. voent Moysem redemptorem 
at i* redemit nullo pretio dato: ergo sie etiam Christus. Confirmat. 
mntitvpus dehet esse conformis suo typo : at. Moyses, et liberatio per 
eum facta fuit typus Christi, et salutis per eum part» : ergo quemad. 
modum Moyses redemit I«raélitas nullo soluto pretio, sie et Christus 
mos medemisse dicendus est. [nsuper, Zaeharias im Cantico Luem 1. 
redemptionem per Christum faetam comparat eum en, que faeta. fuit 
per Moysem; ait enim : Fecit redemptionem: iebis sum, qum verba 
exaete respondent illis Psalmi 111. Jfedemptionem misit Dominus po- 
qulo suo, ubi sermo est de liberatione .Egyptiaca : ergo redemptio 
per Christum faeta tantum est liberatio sine pretio, sieut liberatio 
facta ;por Moysem. — Respondeo ad argumentum, negando ecomae- 
qpuentiam, siquidem a partienlari non est eonsequentia. Adde quod est 
dissimilitudo inter utramque redemptionem Moysis, et Christi, Nam 
Moyses tuit redemptor tantum a tyrannide Pharaonica, ad quod exe- 
«queudum dumtaxat opus erat auctoritate et potestate divina: at Christus 
mos redemit ab ira Dei, Kom. 5. 9. et a. potestate tenebrarum, diaboli, 
vet mortis, Coloss. 1. v. Lj. H . v. Hi. 15. idque per sanguinem 
smum, testante ibidem Apostolo: fm quo habemus redemptionem per 
sanguinem cjus. — Ad primam confirmationem dico, quod non debeat 
esse par ratio inter tvpum, et antitvpum, etsi enim analogiee eonve- 
nlant in multis, tamen necesse e«t in plurimis diserepare. Conveniunt 
«quidem Christus, et Moyses, quod. uterque fait medintor, uterque. re- 
demptor; sed diserepant ratione personm, et officii, et effectorum, si- 
«quidem Moyses tantum homo, et servus E Christus liomo, et Filiux 
Dei: Moyses mediator typieus, et temporalis Veteris Testamenti ; 
(Christus mediator signifieatus, et imternus, tam is, quam. No: 
"Testamenti, prieeipue autem Novi propter apparitionem, et eonsumma- 
tionem redemptionis in novo: Moyses liberator ex JEgypto; Christus 
redemptor ab ira Dei, maledietione, peccato, morte : Movses redemptor 
"absque morte, et sanguine proprio; Christus redemptor per mortem, 
et sanguinem proprium: Moyses largitor terra: promissa; Christus 
luereditatis, et. vite stern. Longe igítur diversa est Moysis, et Christi 
redemptio, — 44 secundam confirmationem nego anfecederis : sive enim 
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satisiaelendum esset, sed exeerationis pormam a lege sratutsm; & qua. 
pxena redempti sumus: sed non sumus redempti ab illa puma per 
veram redemptionem, quia ridieulum eset dícere, quod isti panas 
pretium solutum fuerit, sed dumtaxat dicimur ab ea redempti, quia 
5b illa fuimus exempti : igitur, ete, — Respondeo, exeerationem legis 
dupliciter aecipi, nempe active, et passive. Et quidem passive signi- 
licat execrationis poenam a lege statntam, ut vult Soeinus ; sed acfíve 
est vox, vel sententia legis execratione damnantis, seu ipsa lex exe- 
rrans peccantes, Quid autem est vox legis, nisi vox Dei 2 et lex exe- 
erans, nisi. Deus execrans, idest, nisi Dens iratus? et ira Dei, nixi 
justitia? Igitur exeeratio legis active signiflent justitiam Dei. Quam- 
quam autem Apostolus asserat nos redemptos nb ntraque exeeratione, 
tam netivm, quam passiva, per Christum ; tamen primo loquitur de 
exeerntione legis, ut e«t sententia legis, seu vox Dei exeerantis ; se- 
eundario vero, ut est exeerationis pena. Nam ibidem v. 10. aitz Qui- 
eumque enim. ex- operibus legis sunt, sub maledicto sunt z scciptum ext 
venim : Moledictus omnis, qui non permanserit in omnibns, qum scripta 
sunt in bro legis, ut. füeiat wa s igitur fnlso, et imperite contendit 
Soeinus Apostolum, per exeerationem legis non signiflcare justitiam 
Dei, a. qua dicimur redempti, sed tantum ponam peccati. 
Onatcfr 4. In. vera. redemptione concurrunt omnes he conditionesz 
Ll. est aliquis captivus : 2, est aliquis captivum detinens : 3. est redi« 
mens captivum a detinente; denique est pretium, quod. persolvitur. 
wetinenti. In. Christi. redemptione. noh. eoneurrunt omnes hse condi- 
tiones: est quidem eaptivus, nempe genus humanum. est detinens, 
nempe peecatum, diabolus, mundus, et, quí peecstum sequitur, mortis 
meternm reatus: est redimens, Deus, «ive Christus, per quem Deus 
liberationem nostram coníecit: e«t et. pretium, ipse Christus, seu vita 
Christi : sed. deest extrema vonditio, quod pretium non est persolutum 
detinenti, nempe peecato, diabolo, ete. Non igitur est vera redemptio. 
»Vel eompendiosius: ín. vera redemptione pretium aecipit. ie, qui-capti- 
vum detinet: ín. Christ. redemptione pretium non accepit diabolus : 
mon igitur omnino ver» redemptioni respondet. — Respondet Anti- 
ocinus, quod etiamsi daretur conclusio, redemptionem spiritualem. er 
wiernam. non exacte respondere omnibus conditionibus redemptionis 
externa: corporalis, non tamen imperiti staret hzoretiel blasphemia z 
quandoquidem spiritualis, et corporalis eaptivitatis, et sie etiam redem- 
ptionis. in plurimis dieparem rationem esse necesse est, nt diximus 
supra. Major igitur, licet de redemptione externa vera e«se possit, de. 
spiritunli tamen. potest negari. Sed quidquid sit de majore, minorem 
mt multis modis falsam negamus. Primo, talsum, quod is, qui nos 
eaptivos detinet, vel solus vel praecipuus sit diabolus, peccatum, 
mundus, mors; nam qui primo peccatores detrusit, ac suo jure detinet 
in carcere damnationis, est ipse Dens; ista vero, quw nominat hrere- 
ticus.nos non prímo sed secundario, nec.suo jure sed alieno, hoc est, 
Dei, diabolus quidem ut lictor, et apparitor judicis Dei, peccatum nt 
laquei, mundus ut mors, ut carceres tormenta. Dei autem primo: vt. 
jure nos esse captivos probatur argumentis et testimoniis Seriptura. 
Argumentis quidem: primo, quia Deus Monareha, et. Judex omninm, 
solus habet potestatem. abjieiendi corpus et animam in. gehennam. 
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quaest, 1, Prima est? necessarium fuit hominem rediml, Secundo, homo 
mon potuit redimi sine satisfactione. 7vz(ia, non potuit illa satisfactio: 
ab alio exhiberi, quam an Deo-Homine, Quarta est, quod illa satisía- 
tio fieri debuerit per mortem Christi. rimam propositionem probat. 
S. Anselmus lib. 2, Cur Deus homo, c. 1. Quia, inquit, Deus nihil agit 
frustra: at hominem frustra eondidisset, si illum reliquisset in suo 
peccato: ergo debuit Deus ex necessitate sul. modi operandi redimere 
hominem. Secundam probat lib. 1, eap. 94. et 25. Quia, inquit, injustus 
est homo, qui non Deo reddit quod debet, injustus est etiam, si non 
reddat homini quod debet: sed nullus injustus admittitur nd beatitu- 
dinem swternam : ergo qui non solvit Deo quod deber, non salvabitur: 
sed ommis peeeator abstulit à Deo honorem sibi debitum : igitur quo- 
wsque satisfecerit, e«t debitor, et injustus, Nee die potest, inquit, 
hominem potuisse exeusari propter impotentiam, aut potulsse 1IJI eon- 
donari per misericordiam. Non primum, quia impotentia quidem exeu- 
saret, si in eulpam homo non se sponte dejecisset : non etiam seeun- 
dum, quía dieere, quod Deus remittit aliquid per misericordiam, quia 
men potest aliter, illud ridieulum est: ergo simpliciter debuit homo 
redimi per satisfaetionem. Tertiam. probat ; quia, inquit, requiritur ex 
parte satisfaelentis, quod magis offerat Deo, quam valeat tota ereatura.. 
Quarfam denique probat, quía homo peeeaverat per suavitatem: ergo 
redimi debebat per asperítatem : nihil autem asperius, ant difficilius, 
^ut majus sub Deo potest homo ad honorem Det sponte, et non ex 
debito pati, quam mortem: igitur Christus homo, qui major erat 
omnibus, debuit satisfacere per mortem. 

NorAxpvw 3. Non defuisse Deo innumeros alios modos salvandi 
homines, quam per mortem propi ut alias prob: qus, et egregie. 
deelarat S. Bernardus epistola 190. eap. . his verbis: « Quis negat 
* Omnipotenti ad manum fuisse alios et alios modos nostre redem- 
« ptionis, justifieat liberationis ? Verum hoe non prsejudieat liujus, 

urit, eflieaeie. Et lortasse fs priestat, per. quem in 
« terra oblivionis, gravedinis, lapsus nostri, tot et tantis gravaminibus 
* Reparatoris fortius, et vívaeius admoneremur. Alias autem nemo 
* bominum novit, nee noscere ad plenum potest quid bonl ad gratiam, 
« quid congruentiw ad sapientiam, quid decoris ad gloriam, quid com- 
« modi ad salutem, penes seipsam contineat hujus venerandi mysterii 
* inserutabilis altitudo, quam Propheta eonsiderans expavit, non pe- 
* netravit ; Precursor Domini indiguum se judicavit, qui penetraret ». 
lis premissis, duo «unt hie determinanda: mum, quod non oportuit 
mbsolute, sed tantum conditionate Christum nos redimere per suam. 
amnortem 2 Seenndum, quod tamen revera per suam mortem, et pnsxio- 
nem. nos redemerit soluto pretio sui saeri sanguinis, 


Conclusio prima. — Nox P'IT NECESSARIUM SIMPLICITER 
MOMINEM REDIMI PER MORTEM CHneTI, &ED TANTUM NRECESSARIUM NR- 
CESSITATE CONSEQUENTI E, 

Patet conclusio quoad utramque partem ex is omnibus, qux di- 
ximus de satisfaetione Christi, ubi demonstratum est non defuisse 
Deo alios modos reparandi lominem, quam per mortem Filii sui. Quod. 

Patres explicant, maxime S, Angastinus, lih. 13. De Trinit. 





sequendum ; nemo namque sapiens rem aliquam sununi pretii impendit. 
pro eo obtinendo, quod re minoris utilitatis, et pretii posset. assequi. — 
Nego majorem, hoc nempe ordinavit Deus, non ex necessitate, sed 
ex infinito erga homines amore, et nimía eharitate qua flagrabat erga 
humanum genus, ut alias deelaravimus, et mox declaravit Doctor. 

Onjicis 2, Quilibet aetus bonus Christi erat satisfaetío sufficiens z 
ergo non erat necessarias, etiam neeessitate eonsequentis, satisfaetio: 
ei redemptio per mortem Christi. Probatur antecedens; quia. quilibet: 
netus, ut aetus est, est quid melius, quam passio. Deinde, quilibet aetns. 
Christi, eum ab ejus sola persona pendeat , majorem habet dignitatem, 
quam passie, qus ab aliis infertur. Deique, istud est magis ac- 
eeptum Deo, quod nullum prorsus habet annexum crimen, «quam quod 
aliquo erímine eonsequentí infieírur: aetus antem quilibet Christi 
nihil habebat, nec ex se, nee ex eonsequenti, quod erimem: redoleretz 
passio vero Christi annexa habebat erímina ipsum erueifigentium z 
igitur minoris videtur & dignitatis et utilitatis ad redemptionem. 
hominum, quam quilibet ejus actus. — Nego consequentiam: quam- 
wis enim actus sit prestantior passione, quia tamen Deus ordina- 
verat ut homines redimerentur potíus per passionem, quam per 
metus, hine est, qnod necessitate consequentis convenientius fuerit. 
humanum genus redimi per Christi passionem, quam. per ejus actus. 
Addit Doctor num. 11. Quamvis aetu& quilibet bonus eit melior, 
quam passio, quie non oritur ex imperio aetus boni; tamen actus, 
quo imperatur aliqua passio est Jaudabilior, quam. aetus. virtulis, 
quí versaretur eírea objeetum deleetabile: unde, inquit, 
tutis eírea tristabile est magis m rius, quam actus virtul 
delectabile, et passiones voluntarie concomitantes aetum virtutis si- - 
mu] aecepke sunt magis meritoriw, quam aetus tantum. Unde Sal. 
vator de Paulo dixit Actor. Ostendam »i quanta. oporteat: vum pro 
mwomine meo pati: non dixit: quanta eum oportet agere. Quod ergo 
Christus voluit sic pati, processit. ex amore intenso finis eb nostri, 
quo dilexit nos propter Deum. 

OÜngcims 3. Christus per mortem suam non potuit redimere eos, 
qui ipsi mortem intulerunt: ergo nee totum jrenus humanum. J^- 
batur antecedens: quia tantum malum erat &etio. privans vita Chri- 
stum. quantum bonum erat vita Christi. Inswper; ódium oceidem. 
tium Christum erat tant malitix, quante erat bonitatis nmiej 
Christi: ergo quandoquidem. pena debet esse anajor eulpá, Christus 
mon pofuit satisfaeere pro suis erneiüixoribus. — Negat mntecedens- 
Doctor, et ad probationem dicit: Primo secundum doctrinam An- 
melmi, quod torte peeeatum crucifigentium Christum non fuerit gra- 
vius, quam alia peceata, quia forte non cognoverunt Christum esse 
Deum. Nam, nt loquitur Apostolus I. ad Cor. eap. 3. Si rogmocite 
sent, numquam Dominum glorer. crurifirissent. — Verum. quonim 
existimat Doetor Apostolum non loqui de Judmis, sed de dwmoni- 
bus, qui si cognovissent Christum fuisse Deum, numquam sollici- 
tassent homines ad ipsi mortem inferendam, ne per illam rediineretur. 
genus humanum, et ne evaeuaretur eorum potestas, ideo respondet 
secundo, « malum esse peccatum etiam erueifigentium Christum, quod 
* mon fuerit expinbile etinm. per ipsius passionem, quia nullum potnit. 





DE MERITO CHRISTI DOMINI. 621 


Psalmi verba: Xon dabit Deo placationem suam, et prelium. redem- 
ptionis anima sum, ubi ait: Quid enim tantum reperire homo potest, 
wf det pro. redemptione anima sur? Sed inventum esf umum par 
omnibus simid liberandis hominibus quod in redemptionis animarum no« 
strarum. pretium. est impensum ; sanctus videlicel, ac pretiosus sanguis 
Domini nostri Jesu. Christi, quem pro nobis omnibus effudit. Une et 

pretio redempti sumus, Si igifur. frater. non. redimit, redimet. homo. 
piieag d ruri rdiben nos nequea, qui nos redemit homo mom 
est. — Eamdem etiam veritatem luculenter predicat S. Augustinus 
serm. 122. De Tempore: Fudisti, it, pro me pretium. redemptionis z. 
O . pretiosum. pretium. perditorum ! etc, dicat ei lerra redempta, ferra r- 
rigala, redempta: sanguine, irrigata baptismate : Magna iniquitas mea z 
sed major est redemptio fua. Audiat ergo vocem Domini mei humani 
neris adversarius, et nihil jam sibi applaudat elatus; quia mo. totiux 
mundi facinore in. cruce pependit. Dominus noster Jesus. Christus, Et 
in eo sermone qui 114. De Tempore numerabatur, et in rejectorum. 
appendicem ablegntus est: Hodie Domimus noster in statera crucis qme- 
tium. nostre salutis appendit, et una. morle. universum wwundim sicut 
omnium conditor, ifa etf omnium veparator absoleit. Indubitanter enim. 
eredamus, quod. lotum. mundum. redemif, qui plus dedit, quam totus. 
micudus. valeret, Meritum. enim. redempta mercedis. dignitas. insignis 
pretii supergressa est, inter redemptum et. vedimentem. dispensatio fiit, 
compensatio now fuit. — Leo quoque I serm. 12. De Pussione 
Domini: Effuso sanguine Christi, validius, alt, faetum exse donem ti- 
bertatis, quam debitum. servifulis. Et in serm. 1. De Ascensione: Am 
liora nos adeptos, ait, per ineffabilem Christi gratiam, quam per diaboli 
amiseremus incidíam. — Sie Petrus Cluniacensis in eo libello, qui. 
nullius, inscribitur, pro eterno supplicio hominis temporale, ait, obla- 
Kum exse supplicium Des et. hominis, pro aterno. marte hominis. tem- 
poralem mortem. Dei. ef. hominis, que. tanti. ponderis in. ipsa. ipsius 
iustitie lance exse cognoscitur, ut ad. juste ordinanda mundi. peccata, 
Tonge inagis. praypondere mors transitoria. Filii. Dei, quam eterna. fi- 
liorum hominum. Plus plane. redditum. est justitie, quando. Christus 
miorürus ext, quam sit recompensatum, quando homo damnatus est. 
Habet ergo. justitia quidquid suum est, quia. Dei. Filius. pro peccatis 
fominum morfus ext. — Anselmus item in libro 2. Cur Dens homo, 
enp. 19. ait Christum tale quid sponte dedisse Deo nd honorem illius, 
eui quidquid Deus non est, eomparari nom potest, et quod pro om- 
nibus hominibus omnium debitis recompensari potest. Et eapite se- 
quenti: Quid justins, quam wt ille, eui datur pretium majus omni 
debito, si debito datur nffectu, dimittat omne debitum ? 


QUZESTIO TERTIA. 
QU TT DE MERITO CHRISTI REDEMPTORIS. 
ET QUANDO CHRISTUS MERUERIT. 


NorawpvM |, Medintoris ac. Redemptoris Christi primariam fun- 
etionem esse, non solum reconciliationem ac pacem stabilire Deum 
inter et homines, sed etiam eis gratiam ac vitam mwternam promereri, 
proque illorum offensis irato Patri merendo satisfacere, Sciendum autem 
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gratie, et amicitie eum Deo; si enim subjectum non sit Deo gratum, 
*mnía ejus opera non possunt ipsi esse grata. Unde Apostolus 1. ad 
Cor. 15. Si distribuero in. cibos pauperum. omnes facultates meas, et si 
teüilero corpus meum, ita ut aream, charitatem oufem non habuero, 
nihil mihi prodest. — Quinto, aetus meritorius referri debet in Deum, 
tamquam in suum proprium finem et objeetum. Sicut enim, inquit 
Doctor in 1. dist. Ll. qu. 6. amor coneupiscentim propríe est radix 
totius demeriti, ita amor amicitire divin: est radix totius meríti : amor 
antem amicitie est actus elicitus conformiter regulae superiori, quae 
est dictamen supernaturale rationis, seu quiedam eognítio deducta, 
aut revelata de necessariis ad salutem, seeundum quam quoiies ope- 
ramur, toties ferimur amore amicitis in Deum; et consequenter af- 
feetu justitise, In quo amore et affeetu non potest oceurrere deordínatio, 
objeetum enim illius est summum rectum, et summe rectiflcans actiones; 
et subinde ad rationem actus merítorii, necessum est, quod in Deum 
referatur affectu justitim, seu amore amíeitim. — Serto deníque, ne- 
vessum est, quod adsit pactum, et promissio ex parte Del; et ex parte 
operantis, seu merentis, ordinatio operis ad consequendum prsemtum s 
quia sine tali promissione et ordinatione, Deus nemini oblizari potest. 
ad reddendum premium. Quam utique conditionem designat. Conei- 
lium Trident. sess. 6. eap. 16. eum ait: bene operantibus usque in 
Bnem, et in Deo operantibus proponenda est vita zeterna, et tamquam 
gratia llis Dei per Jesum Christum inisericorditer promissa; et tam- 
Qnam merces ex ipsius Del promissione bonis ipsorüm operibus et me- 
ritis fideliter reddenda. 

NorawpcM 3. Quatuor distingui posse tempora, vel instantia, «de 
quibus moveri potest controversia, an in eo Christus ieruerit : nempe 
wel instans eonceptionis, et formationis; ce! tempus intereurzens ab. 
ipsius eonceptione usque ad extremum instans mortís : ce/ ipsum mortis 
AÁnstans: denigne tempus, quod post mortem successit usque ad nesur- 
reciionem, et statum ímmortalem et beatifieum sui corporis. Hine 
quadruplex est Theologorum sententia: Prima negat Christum me- 
ruisse in primo instanti eoneeptionis. Ita Alensis 2 
art. 1. Cai subseribit S. Bonaventura in J. d. L 
asserit Christum meruisse non solum in li 
post mortem, maxime quando effusus est ejus sanguis ex latere trans- 
fixo. Tertia Christi meritum protendit usque ad instans inceptivum 
mortis, et terminativum vitw. Ita Cajetanus 2. 2. q. 124. art. 4. Quarta. 
denique eotnmunior et verior, docet Christum mernisse quidem a primo 
instanti eoneeptlonis usque ad ultimum instans immediate priecedens 
1ortem. 


Conelusio prima. — Cunisri 
NOBIA GRATIAM REDEMPTIONIS Ej 
est de Bde, et 

Qolligitur ex illo Isaim 73. S6 posuerit pro peccato animam suam, 
videbit semen. longevum. Item pro eo quod laboravit anima ejus, videbit 
el xaturabitur. [n scientia sua justficabit ipe jushus servus mweux 
multas, et iniquitates eorum ipse portalit. Ideo dispertiam ei plurimas, 
«t fortium dividet spolia, pro eo quod tradidit in artem animam suam, 
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illa. Unde. quemadmodum in eodem instanti, in quo sol incepit esse, 
Christus eum in primo instanti 


etiem, et. intellectum perfectissime illustratum, ae voluntatem paratam, 
€t omnibus numeris absolutam, ut aetum meritorium et voluntarium 
exereeret, ideo ad aetum libere eliciendum, nec eonsultatione nec 
deliberatione consilii indigebat, subindeque non opus erat ei tempore, 
ut illum acetum. rmeritorium exerceret. 

OndtctEs 1. Aetus meritorius debet eontingenter fieri, quia pro« 
cedit a voluntate libere se determinante ad operandum : sed Christus 
in primo instanti suw formationis non potuit habere aetum contin- 
gentem: quia quidquid est quando est neeesse est ésse: igitur nec 
meritorium. Probifur minor: netus non potest esse contingens, nisi 
quatenus causa praeeedít suum aetum tempore, et potest illum elicere : 
sed voluntas habens aetum pro primo instanti sui esse, non praecedit 
tempore illum aetum: ergo si Christi voluntas habuit actum pro primo 
instanti sux formationis, non potuit ille actus esse vontingens, et liber, 
mee subiade meritorius. — Distinguo majorem: debet contingenter. 
fieri, hoc est, procedere debet a voluntate seipsam libere determinante: 
ad elieiendum illum aetum, concedo: hoc est, debet procedere a vo- 
luntate prius tempore existente, et se determinante ad eliciendum illum 
actum, nego. Unde nego minorem, et ad illius probationem dico: 

s «| esse: im sensu composito ex 

suppositione quod sit, conce ieu. diviso, ita ut illud, quod ext. 
(solute non esse pro odsnt: instanti, 

tse ad id determinare, nego. Vel aliter dico cum 

omne quod. est, quando est necesse es& esse, en 

modo quo est, concedo: aliter, nego. Hine quando ens eontingens est, 
verum est, quod necessario sit contingens; non autem-inde sequitur, 
quod sit ens necessarium, sieque est necessario, non vero necessarium. 

Onaicis 3. Doe mutationes, quarum terminus unius praecedit ter- 

imul et eodem instanti durationi: 


Allse mutationes esse simul sim e opposita illi prioiadi; quam unus 
ex terminis debet habei alterius, concedit majorem : nlia 
rem. Similiter est distinguenda. 


lo temporis, sed natur dum- 

n non necessario servari debet 

que eum simul tempore potuerint 

| actus ejus, eodem instanti temporis, 

quo fuit voluntas, mereri potuit per illum actum simultaneum. 


Conelusio tia, — CinisrUs MERUIT TOTO TEMPORE VITJE 
SUA. Hac est pariter communis, et. 
Probatur primo: Christus toto tempore sum vitz Hedemptoris et 
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actus nostram salutem fulsse meditatus et operatus. — Nego minorem : 
«quamvis enim aeceptatio, et psetum divinum maxime appareat eirca. 
passionem et mortem Christi, non desinunt tamen ali» operationes 
Christi eese meritorie, quía pactum illud exprimitur solum ex hypa- 
ihesí, quod Filius Dei voluerit acceptare et ordinare passionem. suam 
iu utilitatem redemptionis nostre, maxime eum omnes Christi actus, 
et poenalitstes ordinarentur ad passionem tamquam ad perfectum eom- 
plementum mostri satísfaetionis et redemptionis. Unde dicendum est, 
inquít Alensis membr. 3. srt. 2, quod quodlibet opus Chrísti ante. 
passionem fuit nobís meritorium : sed passio tuit nobis meritoria et 
satisfactoria: meritoria vitw mt*rnie , et satíslactoria quoad remissionem. 
pou. 

PrTEs: am owmes Christi netiones fuerint meritorize, ita quod nulle 
fuerint indifferentes, quales sunt v. g. action»s quas solemus elicere, 
wel propter proprium commodum, vel absque perieeta deliberatione, 
*t libertate voluntatis. — Respondeo, probabilius videri omnes Christ 
Actiones fuisse meritorías, quia Christus Dominus nihil omnino egit. 
propter proprium eommodum, et quidquid operatus est, semper eum 
plenaria deliberatione, et summa voluntatis libertate est operatus. 


Conelusio quarta. — CinisrUs NOBIS MERUIT USQUE AD INS- 
"TANE MORTIS, NON VERO POST MORTIS INSTANS, NBC POST MORTEM. 

Prima pars constat, quía nsque ad extremum instans mortis Chriatus 
babuit omnes conditiones ad meritum requisitas, ut suffieienter eonstat: 
ex dictis : igitur usque ad illud instans eenseri debet nostram salutem. 
fuisse operntus. 

Secunda vero pars Conclusionis insinuatur: quia status vis requi- 
situs nd meritum, significat conjunetionem et unionem anima cum 
eorpore passibili et mortali: sed in instanti physico mortis non fuit 

risti corpori mortali uníta, quin ex communi Philosophorum 
sententia, viventia desinunt esse per primum sui non esse, et subinde 
in Instanti mortis Christi verum fuit dicere: nunc primo non est Christus, 
at homo, et vivens vita mortali; et quenter in illo instanti anima. 
"Christi non. erat unita corpori mortali 

Tertia denique pars satis aperte constat ex dietis, siquidem una ex 
preecipuis conditionibus requisitis ad meritum est status vintoris: sed 
post mortem Christus non amplius fait viator, unde dieebat Joan. 9. 
Me oportet operari opera. ejus, qui misit me, donec dies est: enit nox, 
nando nemo. potest operari, id est mereri: per noetem vero S. Chry» 
mostomus Homil. 53. in Joan. et Augustinus traetatu 44. intelligunt 
xempus post hane vitam : igitur Christus. Dominus non potuit mereri 

t instans sue mortis. 

Dices: Mors Christi, et vulnus ejus lateri. inilietum, et sanguis, 
$e aequa ex eo tuens habuerunt rationem meriti: ergo revera Christus. 
meruit in instanti mortis, et post mortem. Probatur. antecedens : tum. 
«quia dicimur redempti per mortem Christi, ut pluribi signifieat Apo- 
stolus; tum quia SS. Patres docent sanguinem, et aquam ex Christ 
latere fluentes maximam virtutem habuisse, et inde etiau sacramenta 
muanasse: sic S. Leo Epistola 4. c, 6. Tune, inquit, regenerationis po- 
dentiam sanzit, quando de latere ipsius. proftuzerunt. sunguis. redem- 
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actus nostram salutem fuisse meditatus et operatus, — Nego minorem : 
quamvis enim neceptatio, et paetum divinmm maxime appareat circa. 
passionem et mortem Christi, non desinunt tamen alim operatione 
Christi esxe merilorim, qnia pactum illud exprimitur solum ex hypo- 
thesi, quod. Filius Dei voluerit acceptare et ordinare passionem suam 
ju utilitatern redemptionis nostrie, maxime cum omnes Christi actus, 
et penalitates ordinarentur ad passionem tamquam ad perfectum com« 
plementum nostrie satisfactionis et redemptionis. Unde dicendum est, 
iuquit Alensis membr. J. art. 2, quod quodlibet opus Christi ante 
passionem fuit nobis meritorinm ; sed passio fuit nobis meritoria et 
satisfactorin : meritorin vita iet^rnie, et satisfaetorin quoad remissionem. 
pone. 

Pxrus: an. omnes. Christi actiones füerint meritorim, ita quod nulla 
fuerint. indifferentes, qunles sunt v. g. actiones quas solemus elicere, 
wel propter proprium commodum, vel absque períecta deliberatione, 
*t libertate voluntatis. — Respondeo, probabilius videri omnes Christi 
actiones fuisse meritorins, quia Chrixtus Dominus nihil omnino egit 
propter proprium commodum, et quidquid operatus esf, semper cum 
plenaria deliberatione, et summa voluntatis libertate est operntus.. 


Conclusio quarta. — CnursrUs xonts MERUIT USQUE AD IN8- 
"TANE MORTIS, NON VEO POST MORTIS INSTANS , NKC POST MOIETIEM. 

Prima pars constat, qnis usque ad extremum instans mortis Christus. 
habuit omnes conditiones ad meritum requisitas, ut suffielenter constat 
ex dietis: igitur usque ad illnd instans censeri debet nostram salutem. 
fuisse operatus. , 

Secunda vero pars Conclusionis insinuatur: quia status vim requi- 
situs ad meritum, signifleat conjunctionem et unionem animse cum 
corpore passibili et mortali: sed in instanti physieo mortis nom. fuit 
ania Chrísti corpori mortali unita, quia ex communi Philosophorum. 
sententia, viventia desinunt esse per primum sui non esse, et subinde. 
án instanti mortis Christi verum tuit dicere : nunc primo non est Christus, 
mt homo, et vivens vita mortali; et consequenter in illo instanti anima. 
Christi non erat unita corpori mortali. 

Tertia denique pars satís aperte constat ex dietis, siquidem una ex 
preeipuis conditionibus requisitis ad meritum est status viatoris : sed 
post mortem Christus non amplius fuit viator, unde dicebat Joan. 9, 
M» oportel. operari opera ejus, qui misit mr, donec dies ess venit nov, 
qquasulo. memo. potest operari, id est mereri: per. noctem. vero S. Chry- 
sostomus Homil. in Joan, et. Augustinus traetatu 44. intelligunt 
wenpus post hane vitam : igitur Christus Dominus non potuit mereri 
post instans sux mortis. 

Dices: Mors Christi, et vulnus ejus lateri. inilietum, et sanguis, 
ace nequa. ex eo fluens habuerunt rationem meriti : ergo revera Christus 
mernit in instanti mortis, et post mortem. Probvitur. antecedens : tum 
qnin dielmur redempti per mortem Christi, ut pluribi signiflent Apo- 
stolus; tum quin SS. Patres docent sangn et aquam ex Christi 
latere fluentes maximam virtutem habuisse, et inde etiam saeramenta. 
Tuanasse : sie S. Leo Epistola 4. c. 6. Tunc, inquit, regenerationis po« 
tentiam. sauait, quando de latere ipsius. proferunt. sanguis. redem- 
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piatis, quin adhue subjaceret plurimis ineommodis et pomalitatibus 
seeundum portionem inferiorem, et subinde perfectissimr e£ complete 
Deo non ndhierebat beatifice. 

NorAxpríx 9. Quamquam eadem sit anima, qu portionem infe- 
riorem et superiorem instituit, tamen alii sunt ejus actus secundum. 
partem superiorem, alii vero seeundum inferiorem, ut per se constat. 
Conveniunt. invicem "Theologi Christum haud dubie meruisse per actus 
portionis inferioris, quippe seeundum illam. erat pertecte viator; at in- 
vieem disceptant de actibus portionis superioris: maxime vero per 
metus charitatis tam erga Deum, quam erga proximum. S. Thomas 3. p. 
quist. 19. art. 3. ad 1. et eum eo omnes ejux discipuli docent quiderà 
Christum meruisse per charitatem erga Deum; verum quoniam zetus 
ille charitatis videtur necessarius, Christus enim utpote cinre et in- 
tuitive videns divinam essentiam necesario diligebat Deum, eun Deus 
celare visus nd sui amorem voluntatem rapint, et quasi necessitet, 1t 
docet S, Thomas 2. q. 4. art. 4. his verbis: Voluntas videntis Dei 
exsentiam, ex necessitate amat sub ordine od. Deum ; ut hanc diffieul- 
tatcm solvant ejus diseipuli aliqui eum Soto lib, 3, De matura, cap. T. 
Suare . 49. sect. 2, distinguunt in Christo duas dilectiones erga 
Deum : unam regulatam scientia benta, alinm vero regulatam scientin 
supernaturali et infusn; et nsserunt, primam esse necessarium, alteram 
autem liberam et meritoriam. 4//i duos alios netus eharítatis in Christo: 
distinguunt, et utrumque regulatum scjentía beata, unum, quo Christms 
dilexit bona Ll»eo intrinseea nempe illius divinam essentiam, perteetio- 
nes, persones, etc., alterum quo bona ipsi extrinseca voluit, nimirüm. 
gloriam, Jaudem, honorem, et obedientiam, que illi à ereaturís exhl- 
bentur; unde asserunt ipsum non meruisse per primum actum eha- 
ritatis, sed per seeundum. Ita doeet Loren d. 12. eap. 2. Nonnulli a&- 
serunt dilectionem Christi tuisse terminatem ad. bonitatem divinam, 
et ut est ratio. diligendi et volendi bona illi £ntrinseca. liberam non 
fuisse, nec proinde meritoriam ; ut autem terminabatur ad bonitate 
divinam, quatenus illa est ratio diligendi creaturas, et volendi Deo. 
bona extrinseca, non erar, inquiunt, necessaria, sed. libera, et per eon- 
sequens meritoria. Ita Capreolus in 23, d. 17. Coferi vero argumenti 
difficultate oppressi declinant ad partes Subtilis. Doetoris affirmantis 
Christum Dominum meruisse non modo per actiones portionis infe- 
rloris, verum etinm per aetlones superioris portionis, presertim per 
setus eharitatis erga. proximum, quem «onspleiebat ín Verbo, neenon 
et per actum charitatís beatifiem cirea Deum clare visum. 

NoraxpvM 2. Christum duplicis generís aetus exereuisse, quormm 

que ipsi preeserípti et or- 

; r "'aliem, quem- delit Pater. Ali 

vero mon erant & Deo prsecepti et prieseripti, nee eos efieiebat Christus 
ex motivo obedientl», sed ex motivo aliarum virtutum: puts, vel mi- 
serieordim dum curabat infirmos, vel eleemosyns dum esurientes 
pascebat, vel mortificationis dum vigilabat et jejunabat, vel devotio- 
nis dum pernoetabat in oratione Del, vel religionis dum. ascendebat 
in templum adoraturus et oraturus. Conveniunt omnes Theologi ipsum 
meruisse per aetus, qui nom erant prsecepti. sed eum it impeeea- 
bilis, nee videretur liber eirea aetus priceptes, quia libertas in obe- 
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* tatis;ideo multa habuit objecta priesentia xensibus, et. portioni in- 
* feriori, eiren qua potuit libere velle contra affectionem commodi, 
« que semper est eonveniens illi, eujus est; ide» jojunando, vigilando, 
* orando et mmltis aliis talibus potuit mereri, vel exereendo talia ex« 
« terius, vel volendo interius talia propter Deum ». Quibus quidem. 
verbis satis probatur Conelusio. Ulterius tamen inquirit, quomodo id. 
potaerit fieri, presertim n voluntate? et respondet, quod etsi portio su«- 
perior tui Deo perfecte conjuncía secundum actum beatificum, fuit 
tamen endem voluntns passibilis seeundum portionem inferiorem, et 
ut sie fuit vial iique eonsequenter mereri potuit. 

Onacrr Docron: Quod est in termino simpliciter, non potest me« 
reri: sed. portio inferior voluntatis Christi fuit simpliciter in terminoz 
ergo mereri non potuit. Major est certa. Minor proboturz illud est 
simplieiter in termino, quod non potest habere actum inordinatum. 
cirea aliquid tendens nd finem : sed voluntas Christi inferior non po« 
tuít habere aetum inordinatum cirea aliquid tendens ad finem : ergo 
tuit simplieiter in termino. — Respondeo ex Doctore. concessa majore, 
negando minorem ; et ad probotiosem dicendo, quod equidem non po- 
tuit habere ejusmodi voluntas aetum inordinatum eirca aliquid ad f- 
nem, mec Munen propterea fuit simpliciter in termino, quia ex eo 
quod portio inferior eonjungeretur Deo solummodo ratione conjunetionis. 
portionis superioris, non sequitur portionem inferiorem eonjunetam. 
fuisse eum Deo seeundum affectionem eommodi, quod tamen requiritur. 
ad hoe, ut dicntur esse simpliciter in termino, et quia ex defeetu talis 
vonjunetionis multa. Christo Domino acciderunt contra affectionem. 
commodi, ideo illa aeceptando propter Deum mereri potuit. 

Secunda pars etiam constat, nempe quod mereri potuit per metus 
miiarum virtutum distinetarum 4 eharitate: siquidem meruit per vir 
iutém obedientiw, quia faetus est obediens usque ad mortem, mortem 
autem. erucis, propter quod Deus exaltavit illum, et donavit illi no« 
men, etc. nt ait Apostolus ad Philipp. 2: sed obedientia est. distineta. 
* eharitate : igitur, etc. 


Conclusio secund; CiriisTUS REVERA MERUIT- PER ACTUS 
CWAWFFATIS, NON SOLUM ERGA PROXIMUM, SED ETIAM ERGA DEUM, IOQUE 
KTIAM PER ACTUM CHARITATIS BEATIVICA. Hsec tribus partibus constatz 
quarum 

Prima communis est utrique sehols, Subtili et Angeliem, eamque 
expresse tradit Subtilis Doctor num. 8. ubi ait: Portio inferior meruit 
eliciendo: operationem. eirca. ereata, ut. diligendo matrem, et alios bonos. 
in Deum, ef malos propter. Deum ; et probatur: netus eharitatis erga 
proximum, sive eorrespondeat seientis aequisitae sive infusic, spectat 
ad portionem inferiorem: at seeundum netus portionis inferioris me- 
meri potuit, ut mox dietum est: igitur et per netus chai 
proximum. — Deinde, Christus absolute mereri potuit, c 
Fuit, ut probstum est: ergo etíam mnereri potuit per aetum chari: 
Amntecedens constat ex priori Qusstione. Consequentia ext. evi 
«uia Christo concedendum est meritum seeundum omnimodam pe 
ctionem possibilem: sed meritum actus charitatis est. specifiee. pe 
tius merito aliarum virtutum : igitur fatendum est Christum per actum. 





PER QUOS ACTUS CHRISTUS MERUERIT. ——— 635 - 


portionem superiorem, et per actus beatifleos: igitur sie mereri] non 
potuit. — Respondet Doctor, quod sicut meritum non consístit tantnm. 
in ipso actu elieito, sed aliquo modo in conditionibus person» eli- 
ejentis, sie neceptio divina non solum respicit netum, sed conditiones. 
aecidentales personae merentis; unde licet portio superior, et actus ille 
fruitionis fnerit extra statum vim, nihilominus ratione totius Christi 
elicientis actum meritorium, fuit aliqua congruitas neceptandi netum, 
iruitionis illius tamquam meritorium, qualis eongruitas non est im 
mliis Beatis, qui sunt omnino extra statum viz; lieet tnmen absolute 
loquendo nulla videatur repugnantia, quin netus beatitudinis alterius 
Beati neceptari etium possit tamquam meritorius, et dignus aliqua n 
tributione, quomodo v. gr. potest Deus acceptare actum custodia, 
quim Angelus eustos exercet cirea me tamquam meritorium, et dignum. 
retributionis. 

Dicks 2: Actus meritorius debet esse liber; sed actus amoris ben- 
tifici non est liber: igitur, ete. — Negat minorem Doctor in 1. dist. 1. 
qu. 4. eujus contrarium probat: quia diversa approximatio, ait, ali» 
eujus passi nd agens, vel potentiz nd objectum, non facit necessitatem, 
mut non necessitatem, sed dumtaxat reddit actum intensiorem, vel 
minus intensum: nt diligere Deum vin, et in patrin differunt so- 
lummodo penes diversam approximationem unius ejusdem potentis: 
ad idem objeetum: ergo ista npproximatio non enusabit necessitatenn, 
aí prius nulla fuerit necessitas, sed tantum intemsiorem, aut minns 
intensum acetum; proindeque dileetio Dei in patrin In eo tantum dí- 
stinguitur a dilectione Dei in via, quod illa est intensior ista, non 
autem magis aut minus necessaria. Coneludendum igitur eum Do- 
etore n. 10, quod amor beatifieus Christi fnerit liber et meritoríius in 
quantum tendit in ipsum Deum immediate, et in quantum terminatur 
ad ereaturas relucentes et intuitive cognitas in Verbo. Unde coneludit. 
ibidem, quod. Christus simpliciter potuit mereri; primo per actus po- 
tentíw sensitive imperatos a voluntate: serwmdo per setum amoris 
beatifiei, ut tendit in ipeum Deum: ferio per eumdem actum, ut 
tendit in ereaturas propter Deum. 

Dicgs 2: Actus ille non est liber, cujus dari nequit. aetus oppü- 
situs: sed actui beatifico amoris Dei non potest dari netus oppositus, 
mempe aetus odii eirea Deum intuitive cognitum: ergo aetus amoris 
Dei intuitive cogniti non est liber, Major videtur vera, siquidem ut 
metus sít liber potentia debet ess: indifferens, ut possit aetum contra- 
rium et oppositum exercere cirea idem objectum. Minor vero probaturz 
án Deo intuitive eognito nulla apparet ratio mali: ergo nec ullum esse 
potest motivum odii. — Distinguo majorem: ut voluntas sít lileza. 
libertate contrarietatís, debet posse elleere aetum oppositum isti, quem 
elicit, concedo: ut sit libera libertate contradictionis, nego: nam ad 
hane libertatem non est necesse, quod. voluntas possít elleere actum 
eoutrarium, sed satis est, quod possit suspendere aetum suum einea 
Objeetum propositum. Voluntas autem Christi seeundum se physice 
speetata suspendere potest aetum suum" eirea objectum beatifieum, 
lieet ratione manutenentim et objecti extrinseee allieientis et deter- 
minantis ad sui nmorem non possit moraliter istum amoris ae 
spendere. Unde distinets mírire, neganda est. eonsequénfáo. 
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tatem, siquidem nom potest intelligi libertas eum actu necessario vo- 
lendi. Minor vero quoad priorem partem satis constat ex 3e, Probatur 
vero quoad posteriore: praeceptum impositum voluntati Christi eo. 
modo se habuit ex parte sui ad illam voluntatem, quomodo pracepta. 
Dei sese habent ad nostras voluntates, quin non potest explicari quid. 
preceptum Cliristo prescriptum peenliare bnbuerit, quatenus prece- 
ptum erat, quod prieseripta nobis precepta non habeant : sed praecepta. 
mobís preseripta ita se habent ad nostras voluntates, ut ille nihilo- 
minus habeant netum liberum,j4e non neeessarium volendi exeeu- 
nem illius quod preceptum est, nee ex vi pricepti accipiunt. ali- 
quid quo determínentur ad necessario exercendum actum praecepti: 
igitur et Christi voluntas etiam posito praecepto babuit actum liberum, 
nec virtute illius determinnbatur ad illud necessario observandum. 

Confirmatur: Si quid necessario determinasset Christum. ad obxer- 
vauda precepta sibi divinitus preseripta, maxime visio, et amor ben- 
tifeus: sed illa non sie eum determinabant quin physiee loquendo: 
posset illa precepta non observare si voluisset: ergo eis non obstan- 
tibus liber erat in observantia praeeptorum. Amor probatur: visio 
bentifien non determinat nd nctum nisi mediante amore: amor autem. 
non determinat nisi quatenus ipse existit: sed actus amoris non ita 
debet necessario esse quin voluntas eum possit non. elicere, alias actus 
ille amoris non esxet ] ie consequenter actus amoris beatifici in. 
Christo fuisset meritorius, cujus contrarium supra probatum est: ergo 
si ille aetus nmmoris beatifici non sit ita necessarius quin voluntas 
possit ab eo cessare, saltem physiee, nec etíam ita necessario deter- 
Tninmbit voluntatem ad observanda precepta, quin illa physice ab illa 
observatione possit averti. .dde quod non possit nssignari ulla ratio, 
ob quam voluntas, qua est potentia essentialiter libera, ita determi- 
mari possit nb aliquo objeeto quomodocumque intentionaliter proposito 
ad amorem producendum, quin physice possit aetum illum nmoris non 
eliev: icet ita determinetur, et alliciatur nb objecto, ut ab ejus amore. 
cessare non poss yo physice non determinatur necessario ad illum. 
amorem: igitur physice potest ab eo cessare, et consequenter per eum. 
mom meeessitatur voluntas ad servanda precepta. 

Dres: Libertas physien non suffieit ut alicui prweeptum debite 
proseribatur, nec ut ille censeatur Inude et preio dignus eum illud 
implet: ergo si Christus tantum habuit libertatem physicam respectu 
priecepti implendi, non potuit mereri per observantiam illius. Probatur 
antecedens, quia quando aliquis est moraliter determinatus ad netum, 
licet pbysiee posset ipeum non habere, superflue prweiperetur ipsi 
talis actus, nec in eliciendo illum aetum sibi eompararet quidpiam 
laudis; nam inepte quis prohiberet alieui me interlüeeret integrum 
exercitum hominum sibi ndversantium, nec multum [oret ipsi lau- 
dabile talí precepto obtemperare, quia lieet ad id habeat potentiam 
physicam, non tamen habet potentiam moralem: ergo si observantia 
proecepti non sit etinm in potostate morali observ i, nil laudis et 
meriti exinde poterit consciscere, Patet cowsequenfia. Probafur ante- 
cedens; nam licet esset bonum non interfieere omnes homines, lieet 
etiam sit in potentia physien uníus bominis illos interfieere. tamen f 
non dieitur libere non interficere illos ommes, nec ipei vertitur in 
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ctionis. Probatur antecedens, quía non poterat peceare : peecasset antem. 
non aeceptando id, quod Pater sternus prweeperat. — Respondeo 
n*gando entecedens, quamvis enim Christus peccare non posset, ideo- 
«que nee transgredi mandatum Patris; sie tamen ipsi mandato obtemn- 
perabat, ut illo eodem. tempore, quo aetus preceptos faciebat, posset 
ipsos non faeere, si humana ejus voluntas seeundum se, et seeundum. 
modum operandi, quem in illo statu liabebat, consideretur. Et que- 
admodum Angeli beati liberi libertate electionis mandata divina 
exequuntur, neque tamen possunt ea transgredi, et peecare, ita Chri- 
stus libens libertate electionis mandata Patri suí servabat, etiamsi 
peecare non posset. 

IxsrAmis: Supposito priecepto Christus non erat indifferens ad eli- 
gendos actus preceptos, et ad aeceptandam mortem. — Respondeo: 
mon erat indifferens supposito prscepto, indifferentia ex parte aetux, 
cóneedo: indifferentia ex parte potentim, nego. Sic, supposita deter- 
fninatione ultimi judicii rationis, non est indifferens voluntas ad elí- 
gendum hoe, vel illud medium, indíflerentia ex parte actus, quia ne- 
eessarie actus voluntatis sequitur judicium ultimum rationis; est 
tamen indifferens ex parte potenti», quia voluntas secundum se est 
indifferens ad hoe, vel illud medium : sie supposita prsemotione gratise 
eflieaeis, non est voluntas índifferens ad agendum vel non agendum, 

i& ex parte actus, sed est indifferens. indillerentia ex parte 


Supposito priecepto non potest non servare illud. — Re 

non potest non servare illud in sensu composito, concedo: in. 

i», nego: hoc est, duo hsec eomponi nul non possunt, prae- 

eepbum v. gr. de morte subeunda, et nolle mori, in Christo; simplieiter 

tamen si et mors, et Christi voluntas secundum se spectentur, eodem: 

precepto stante retinebat liberum facultatem non moriendi, et poterat. 

non mori: nam praeceptum Patris níhil operabatur in Christi volum- 

tate, quod ejus libertatem impediret, sed eam segue liberam qnoad 
actus electionis relinquebat, atque si non fnisset datum. 


Corollarium. — Ex dictis sequitur non exse probandos illos 
omnes in tertio Notabili modos concilinndi impeceabilitatem Christi. 
ns libertate in servandis sibi preeseriptis mandatis, nee verisi- 

miles apparere priefatas sententias. 

Non quidem prima, que contendit nullum praeeptum siriete et 
proprie dietum. fuisse impositum Christo ut homini, sed dumtaxat in- 
sinuatam tuisse ipsi divinam voluntatem quae non induit obligationem 
rem exequendi, ita-quod ejus omissio sit peccatum. Non, inquam, pro- 
batur, quia revera ex Scriptura sacra constat Christo à Patre fuisse 
impositum praceptum moriendi, nam Joan. 10. Hoc mandatum acoepi 
« Palme. meo, scilicel. ponendi animam. meam: ef sicul mandatum dedit 
anihi Pater sic fucio, e 1b. Sicut ef ego. Patris mei precepta. seria 
«ux omnía aperte significant Christo imposita fuisse precepta proprie 
dicta, siquidem Scripture saerw verba debent necipi secundum pro- 
priam eorum significationem, quando nulla índe sequitur repugnantia 
nee Indecentia: nulla autem] apparet ex eo quod Christo fuerit impo- 
situm praeceptum proprie dietum, quia, ut constat ex dietis, non minus 
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: érgo. neque potuit de iis petere & Paire dispensati 

Tum quia posset Deus in alíquo instanti praecipere ut aliquid faceret: 
sed in eo instanti non posset tolli praeceptum, quia alías sequeretur 
quod przceptum esset et nom esset. in eodem instanti: ergo necessum 
e«t quod observantia praeepti alio modo concilietur eum impeceabili- 
iate quam per hoe quod possít petere dispensationem, Ty quim 
quamvis Christus non habuerit praeceptum. de non petenda effieneiter 
dispensatione prmeepti moriendi pro salute generis humani, habebat. 
tamen de illa non petenda consilium, quippe eum mors illa eedere 
debebat in Dei gloriam et hominum salutem: sed Christus non ha- 
bebat potentiam ad transgredienda pravepta, sed etiam llli repu- 
gnabat non ampleesi Dei consilia, quia ipsi repugnabat non solum. 
peccatum, ratione summa sanctitatis, sed etiam quitlibet: moralis im- 
períectio, qu: contrahitur per omissionem consilii tur lic conei- 
Jiandi modus non videtur etiam idoneus. 

Quarta sententia etiam improbatur primo, qnia Scriptura sacra In- 
sinuat mortem Christi tuisse prweeptam non solüm quantum. ad sub- 
stantiam, sed etiam quantum ad cireumstantias temporis e£ motivi. 
Temporis, inquam, ut colligitur ex Luem 12. ubi Christus ait: 
plismo habeo baptizitri, et quomodo. cnarctor. usque. ilum. perficiatur? 
quibus verbis Christus Dominus siguificat tempus sug mortis fuisse 
determinatum a Patre, et se angl ex mora, et dilatione sius tem» 
poris: e& capite 29. Filius hominis, secnndum: quod definitum es. 
vadit: et Joannis Selena Jesus quia eenit hora cjus ub (ransent ex. 
hoc mundo ad letrem. Similiter significat. alias cireumstantias sibi 
praceptas fuisse, maxime ecireumstantlam /oej, Lucem 18. Non capit 
Prophetam perire exlra. Jerusalem: eirenmstantiam mortis. ümomt 
miome, Joannis 3. Sicuf Moyses exulfarit. serpentem in. deserto, idu 
exaltari oportet. Hum hominis, etc. Similiter preceptum fult. ili mo 
dicum. obedientie, ut patet ex illo ad. Philippeuses 2. JIumiliaeit se 
metipsim. factux obediens. usque «d mortem, Praeceptum etiam tft mo- 
tivum elarifatis; hine Joannis 24. Ut eognoscat murnilug quia diligo 
Patrem, el sicut mandatum dedit mihi Pater sic facio, surgile, eamus; — 
Secundo, ex ila sententia sequeretur Christum mon mernisse nostram. 
redemptionem per sententíam mortis, et ex eo prxcise quod mortuus 
st, sed solum ex eo quod talí affectu, vel motivo mortem sustinuerit: 
&eid hoe repugnat Seripturw ; dicitur enim Isaia 53. Ni posti pro pee- 
endo animam sum, videbit 2emen. longarum; quibus verbis proaium 
redewptionis hominum tribuitur ncm eiremmstantiis, sed morti ipsi 
igitur, ete, Sequela patet, nam ea ratione netus est meritorims qux e 
liber: ergo si tantum sit liber penes motivum, et eireumstantías, non 
mutem quantum ad suhstantia: »sequens est quod mors Christi se- 
cundum se non sít liber: wr, eum Christus bentifien sua v 
sione seternsoin. Dei voluntatem in rjus aeterna unitate cognoverit, vidit. 
mon tantum in í, "] genus, et substantiam mortis speetahant, 
sed etizm vidit motiva secundum qua lex seterna postulabat ut illam 
mortem patereiur, et omnes cireumstantins mortis istius: nam quod 
seribit S. Augustinus, llb. 13, e. 15. Dr angelis eatis, illud ipsum 
habere potest loeum in hominibus, maxime vero in Christo comprehen- 
more: Videni, inquit faciem tuom semper, et du legunt sine syllabis 
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Tum superest hie examinandum, an Christus per opera subsequentia. 
gratiam habitualem, et gloriam essentialem meruerit, nut saltem de 
potentia absoluta mereri potuerit: siquidem meritum non débet ne- 
-eéssario prsecedere praemium, preeessione saltem temporis, quia aut 
meritum comparatur ad premium, aut comparatur ad Deum conte- 
rentem primimm: sed ex neutro eapite desideratur priecessio temporis. 
respeetu premii. Et quidem, quod non ex primo capite, patet, quia 
dn illis, qui quotidie merentur augmentum gratis, est simul meritum, 
et premium; eodem enim instanti, quo merentur, Deus infundit aug- 
mentum gratiw. Non etiam ex secundo eapite, quia nulla videtur re- 
pugnantia, quin eodem instanti, in qno est meritum, Deus aeceptet 
illud in praemium aliquod, eum sit omnipotens, si aliunde non repu- 
mmnet. Proterea quotiescumque vía aliqua. ad terminum est uomeu- 
Xanea, potest simul esse terminus, et vim, ne& est nulla repugnantia, 
wt patet ín generatione: at vero meritum est instans, et est quasi via 
sw prasmium tamquam nd proprium terminum; ergo non repugnat 
talem terminum poni tempore eum tali via; nec ex parte termini, et 
vim, nec ex parte Dei conferentis talem terminum. Preterea non-v 
*letur aliunde esse, puta ex aliquo extrinseco; nam si quae eset re- 
pugnant, maxime quia ile qui elicit praemium est ín statu repu- 
grmante statui possessionis termini, sicut v. g. Petrus viator, ut sie, non: 
statim consequitur praemium, atque meretur, quia meretur per fidem, 
el per alias virtutes speetantes ad statum vintoris repugnantis statui 
premii beatifici, In. proposito nostro vero non poterat adesse how re- 
quguantia, quin Christus mereri poterat per virtutes, qux non habent: 
repugnantiam cüm statu beatifieo, 

NoraNpUM 2. Certum esse Christum mon sibi tantum, sed etiam. 

meruisse; quippe gerebat munus ot oficiuim tmysiiei capitis Ec- 
«clesim, eujus ernt vitam spiritualem fnembris influere, sient enim in. 
*orpore naturali caput sentit sibi et omnibus membris; ita in corpore 
mystico Ecelesim Christus non solum sibi, sed etium suis membris. 
vitam, motum, et sensum spiritualem proeurare debuit. Hine oritur 
diffieultag, an Christus aliquid meruerit non solum hominibus, sed 
etiam Angelis, Cum vero homines alii sint fideles, alij inBdeles; et 
Anter fideles «lii Christum proeesserint, alii subeeeuti sint, queritur 
«uid istis omnibus Christus meruerit, an videlicet els suis meritis obti- 
"merit, non solum primam gratiam sanetifleantem, liberationem a eulpa, 
et januze exlestis reserationem, sed etiam priedestinationem ípssm, sum.- 
ptum tam pro electione :eterna ad gloriam, quam: pro debita ordina-- 
tione mediorum ad illam consequendam. 

NorANpvUM 3, Inter varios Calvini errores hoc unum pre exteris. 
fuisse, quod ut doeet lib. 2. fusfif., cap, 17. $ 6. Christus Dominus: 
mil sibi meruerit, nee gloriam corporis, nec ndminis exaltationem, sed. 
"—mnía sua merita ad nos ordinaverit, omneque praemium illis eorre- 
spondens nobis contulerit. Quocirca aseriter insectatur sebolasticas Do- 
wetores, ét eos inanis euriositatis, et damnand: temeritatis arguit, qued. 
Wloceant Christum non solum nobís, sed etiam sibi aliquid meruisse. 
Verum quam impium, quamque divinis Seripturis adverenm sit hoe 
hwretieum dogma, infra patebit. 
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QUID CHRISTUS SIBI. MERUERIT. 


Titorii est, quod. procedat à gratia habituali, non vero quod illam pre- 
colat: igitur asserendum est Christam de potentia ordinaria non me- 
Tuisse suam gratiam sanctifieantem. 

Oanerr Doorok riosius est et laudabilius habere primnium 
qr merita, quam sine meritis: sed Christus habuit gratiam ct glo- 
riam modo omnium nobilissimo: igitur conveniens fuit, ut illam hi 
beret per merita. — Respondet ibidem distingnendo majorem: id Inu- 
dabilius est, quando premium potest haberi ex meritis, concedi 
secus, negat. Et similiter distineta minore, néga consequentiam. 
2 Quia, inquit, eonjunetio anims Christi eum Deo per actum frui- 

nis fuit tanta et tam: exe-llens. ut ad ipsam mon potuerit con- 
eurrere meritum, et nobilius est habere aetam, ad quem non potest. 
prsecedere meritam ex liberalitate dantis, quam habere actum minus 
mobilem ex meritis proeeedentibus: et videtur hoc rationabile, quia 
sieut Deus ereavit in esse naturse aliquam substantiam, puta mn- 
turam Angeli, ad quam ereandam non potuit cooperari exusalítas 
enausm propter perfectionem talis naturse, ita in genere morís, ereavit 

Deus aliquem acetum beatilieum, àd quem mon potest esse actus al 

quis meritorius prior; et ejusmodi fuit aetus beatificus snimas Chi 

sti, et hoe propter nobilitatem et excellentiam aetus, et modi habendi 

actum, quia immediate antequam haberet alijnem setum eirex em, 

quee sunt nd finein, habuit aetum illum beatifieum ». Aliam quamdam 
solütionem satis piam et probabilem affert dieendo, quod propter 
bemum patriw, et pulehritadinem «jus, quo consistit in quadam de- 
»eenti diversitate, debuit aliquis habere beatitudinem sine omni merito, 
«uia dantur ibi alii babentes beatitudinem variis modis per merita, — 
Ad illam vero objectionem. respondet Seraph. Doctor, quod gloriosius 
eset habere pra:mium per merita, quam sine meritis, in iis quié uniuntur 
per conformitatem affectus; quia ín istis gratia et gloria est quasi ai 
vldentalis per modum aequisitionis, quia isti natare «ux nati sunt in« 
alifferentes esse boni, et mali; secus autem est de homine assumpto a 
Verbo, qui non tantum unitus est Deo per conformítatem affectus, sed 
»ellam unione personali: unde non dieitur homo dizinus, sed Dens, etsi 
&ratin ipsi est quodammodo naturalis, quia. eonmaturaliter exigitur nb. 
Wünione hy postatica, unde multo gloriosius est ei abere gloriam a prima 
mua erentione, quam habere eam per aequisitionem. 

Onncrr 9. Voluntas Christi fuit prior natura, quam íruitio: sed 
Alla prioritus suffieit ad meritum: igitur Christus mereri potuít frui- 
tionem. Deinde. idem actus, ut prior natura seipso, potest mereri seip- 
um: igitur Christus poterat convenienter mereri fruitionem per ipsam 
iruitionem. — Negat minorem Doctor, quía ad merendum premium. 
mon suffieit, quod voluntas concipíatur ut prior premio, quia ipsa non 
wst meritum, sed oportet, quod meritum ipsum saltem natura procedat. 
praemium. 4d secundum negat actum posse considerari ut prius na- 
Tura seipso, nist consideratione rationis sine fundamento sufficiente In 
me; qualis consideratio non sufficit, ut sit meritum respeetu sui ipsius; 
4 dieit preterea, quod «i actus esset meritum sui ipsius, idem esset. 
dieere; Deus ideo addit actum pro premio, quia dedit actum. dde 
ex terminis evidens esse, quod licet idem netus posset esse priemiuim 
Christo, hoc est datum ipsl ratione eonnaturalis exigentize unionis hy- 








QUID. CHRISTUS SIBI MERUERIT. 


lectione Dei, quse, per actum intelleetus reguletur: sed in illo primo 
instanti non. potnit anima Christi regulari aliqua notitia. qui sufficeret 
nd meritum; tres enim possunt dari vognitiones Dei, ut auetoris su-- 
pernaturalis: nimirum cognitio obseura fdei, notitia seientis infusse, 
et visio beatilira: dileetio autem simul existens cum visione beata 
regulari nequit cognitione obseura fidei. quia cognitio obseura non po- 
tet exse simul eum cognitione intuitiva: igitur illa dilectio neees- 
sario regulari deberet per notitiam seientis infasie, vel beatifiess. Non 
potest autem regulari per notitiam infusam, quoe est posterior seientia. 
bentifica: igitur necessum est. Christi dilectionem regulari per seien- 
tiam beatam: at dileetio regulata per scientiam non potest esse me- 
ritoria: igitur per illam Christus mereri non potuít. — Respondeo nd 
primum distinguendo mojorem : subjectum non potest esse simul in tere 
ino, et in motu suecexssivo ad terminum, concedo: instantaneo, negoz 
meritum nutem non consistit in motu successivo, sed in actione et 
mutati instantanen: ideo simul potest esse, et in eodem instanti 
temporís eum przmio, nt constat de augmento gratiw sanetifieantis, 
quod simul et in eodem instanti est enm. merito illius gratie. Ad se- 
cundum dico, majorem exse veram de lege ordinaria, nempe quod 
quis mereri non possit beatitudinem absque spe illam consequendi 
nihil autem ofüeit, nee ulla potest ostendi repugnantia, quod de po- 
fentia Dei absoluta, quis mereri possit absque eerta et judubitata 


flduein eonsequendi premium, ad quod aspirat. .id tertium. dico. di- 
lectionem. illam. Christi eo in casu fore rezulandam per scientiam in- 
fusam, qum lieet de facto supponat notitiam beatiflcam, et visionem: 
intuitivam, tamen In illa hypothesi prius gloria supponeretur infundi, 
(uam lumen glorie, et subinde in eo casu prmexisteret ad visionem 
Dei intuitivam, et regularet dileetionem animse Christi per quam illam 
Dei visionem, et fruitionem mereretur. 


Conelusio secunda. — Cipisris REVERA MERUIT. GLORIAM. 
UI CORPORIS, NECNON ET SUI NOMINIS EXALTATIONEM 
Hime colligitur ex Scriptura sacra. quse illam veritatem aperte si- 
gmíifleat. Sie Lue 24. Nonne oportuit Christi. pali, et ita. intrare in 
qiariam. xum 7 eorporis scilleet, nam gloriam animi a primo vonce- 
ptionis momento possideat. Ad Heb, 2. Vidimus Jesum. propter purse 
sionem mortis, gloria, et honore coronatum. Ad Ephes. 4. Quod autem 
viseendlit, quid est. nisi quia. descendit in. inferiores. partes. terra? ubi 
mseensus ín culum deseensui per humilitatem tribuit ltem idem 
Apostolus ad Philip. 2. de Christo loquens sie aitz Jfumiliavif seme 
Hipsum, factus obediens usque «ad mortem, mortem. autem erueis, pra- 
pter. quod. et Deus exaltavit. illum, et donavit illi nomen, quod est super. 
omne nomen, ut in nomine Jesu omne qena fechatur, ete, Quibus verbis 
Apostolus (ut ibidem observat sanetus Thomas; commendat premium 
humilitatis Christi, per quam meruit sibi exaltationem quintum ad 
ia: nimirum quantum ad gloriam resurrectionis, nt denotatur per 
erba, propter quod et Deus exaltavit illum: quond manifestationem 
sum divinitatis, ut designant verba sequentia, ef donavit ili nomen, 
quod est super omne nomen; et quoad reverentinm totius ereaturw, 
que debet ipsi honorem rependere, ut signifiennt sequentia vera, 
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* est, pro gloria, videlieet sciens inde sibi proventurum, ut jam ex eo 
* sederet a dextris virtutis in. gloria. Det Patris: nam propter hoe, in- 
* quit Apostolus, ef Deus exaltavit illum, ete. ». Plures alins SS, Pa- 
de re sententias adjicerem 'asior videar, 
satis euperque suffieient ad eonfutandam Calvini blasphemiam quí 
exponens prefata Apostoli verba: P'ropler quod. exaltavif. illum, ete. 
hee seribere non erubuit: « Frivolum eet quod ex hoe loco sophista: 
* conantur elleere, Christum scilicet primo sibi meritum esse, deinde 
« aliis: xe pergit; quis non videat hoe.a Satana suggeri, Christum 
in eruce passum, ut sibi compararet operis sui merito, quod nou 
habebat? Quis negat istos Satan instinetu reelamare Christum sibi 
ante gloriam esse prom»ritum, quam. nobís salutem? » Hire ille ^* 3 

Dices: Premium est exeellentíus merito, quia Deus remunerat 
supra condignum: sed charitas Christi superexeedebat glorifieationem 
eorporis: erga opus ex charitate illa procedens digaum. erat majori 
remuneratione: non ergo ordinabatur-ad glorifieationem corporis sieut. 
meritum ad premium. — Respondet Seraph. Doctor, quuest, 9. mur 
jorem esse quide: veram de proemio substantiali, quo Deus remunerat 
bomínem supra eondíguum, non vero de premio aeeidentali, seu. in- 
feriori& honi, quam sít substantiale, uajori enim bono potest mereri 
homo minus bonum: et ideo illa major propositio non est universa- 
liter vera. espondet secundo ad minorem. posse diei, quod praemium. 
eorporis Christi fuit exeellentius merito, 8i fiat comparatio ad stntum, 
et ad opus, per quod meruit: num status eorporis fuit nobilior post 
glorifieationem, quam ante: zloría etiam corporis exeedebat labores eor- 
poris, quos Christas «ustinnit. 

Dicks 2: Anima Christi füit donata beatitudine propter unionem 
ipsius ad Verbum, non autem propter ulla merita: sed illius eorpus 
etium fuit unitum Verbo: ergo pari ratione. donari debuit gloria, e& 
beatitudine absque ullis meritis. — Respondet Seraph. Doctor ibidem, 
mon wsse paritatem inter beatitudinem eorporis, et anime in Christo, 
Quia ,cum Christus venisset, ut pro uastrís delictis «atisfaseret, ad ii 
conveniens uit. ut aliqua ejus portio subjaceret pexmalitatibus, ut 
divinw justiti:e satisfaeere posset, et nobis gloriam promereri; ad id. 
antem canvenientior fuit portio inferior, quam superior, ideo com- 
gruum fuit, ut superior portio donaretur beatitudine, inferior vero 
illani. tam sibi, quam nobis promereretur. 

Dicks 3: Nullus mereri potest quod sibi jure debetue: sed gloria. 
vorporis jure. debebatur Christo, h»e enim naturaliter sequitur ex 
beatitudine anim:e: igitur illam Christus non "potuit promereri, — 
Respondet Doctor num. 12. Christum quidem non meruisse simpli- 
«iter er directe gloriam mf corporis, sed tantum indirecte, nempe 
per amotionem ünpedimenti, quo gloria animz- suspendebatur, " et 
prohibebatur, ne redundaret in vorpus. « Potest dici, inquit, pie sen- 
* tendo eum Magistro, et ple glossando, quod quamvis non meruerit 
« directe impassibilitatem utriusque, meruit tamen amotionem impe- 
* dimenti, propter quod non infuerunt statim, scilicet desitionem -mi- 
« raenli prohibentis redundantiam gloris in. portionem inferiorem, et 
4 in eorpus ». Quibus Doetor significat Christum meruisse, et obii- 
nuisse a Deo, ne amplius eontinnaret istud miraculum, quo. suspen 
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«dabit homo pro anima sua, Idest, omnem pellem; ac si dicererur; a 
primo bono usque ad ultimum, et a minimo usque ad maximum et 
pretiosissimum, permittet homo se spoliari, ut vitam tueri possit. Unde: 
praeclare Bernardus seem. 13. in. Cantica; Quidquid sapientia, quid- 
quid. virtutis habere confidis, Dei virtuti, Dei sapientie deputa Christo, 
Et ante initio sermonis dixerat: Origo fontium, et fluxntnum mare est, 
virtutum, ef scientiarum Dominus Jesus Christus. Hsec veritas patebit 
evidentius in Traetatu De 5jzatía, ubi omnem omnino gratiam a Christo 
in. homines derivar] demonstrabitur. 

Secunda pars etiam apparet ex eodem Apostolo ibidem, ubi alt: 
Gratifteavit nos in dilecta filio sud, in quo habemus redemptionem. Quasi 
diceret, Deum per Christi merítam non solum nos replesse omni gratia, 
sed etiam nos redemísse ab omni eulpa, et pina. Hine totíes Seri- 
ptura sacra indieat Chrístum venisse ut redemptorem, et. ut nos redj- 
meret al ommi iniquitate. Hine 1. ad Timoth. 2. Christus dieitur 
dedísse semetipsum redemptionem pro multis. 

TTertía denique pars etiam constat: nam, inquit Doctor, quamquam. 
plurimi Patriareh:, virique sanetíssimi, ante Christi &seengtonem dí- 
seesserint e vivis, attamen nullus eorum zeterna gloria potiebabur, qua. 
modo donantur parvuli recenter baptizati: quod signum est neminem. 
fuisse potitum exelesti gloria ante Christi ascensionem in cselum. 


Conclusio ultima. — ped 8 DOMINUS MERUIT ETIAM 
TIAX KT GLORIAM SS. Ax 

Probatur primo ex Aphetolo: ad Ephes, 1. ubi proposuisse Deus di- 
eitur instawrare omnia im Christo, quar in. exis, et qum im lerra sunt 
im ipso. ltem ex epist. nd Coloss. 1. fu quo reconciljat? ommig per. 
Christum mwsseruntur, e! pecifleala per sanguinem Ürucis «jux, ie 
qua in lerris, vive quar in crliy sunt, Cetera quie n. nonnullis nffe- 
runtur sacrorum testimonia Librorum non satis diserta videntur. 

Sufragantur etiam SS. Patres. In primis S. Augustinus, qui in 
Hbro De Consensu Evangelistarum, cap. U». sie seribit: Quapropter 
eum sif ipse Christus sapientia Dei, per quem creata sut ommim, 
cumque nulle menfes. rationabiles sive Angelorum, sive hominum nist 
participatione ipsius sapientes. finnt, eui. per Spiritum. sanctum, per 
quem charitas im cordibus. nostris. diffunditur, inleremus, que Tri- 
milas umus Deus ext: consulfum est dicima. Providentia. mortalis, 
quorum temporalis cita m rebus orientibus et oceidentibus occupata 
Teuebatur, ut. eadem. ipsa. Dei sapientia ad unitatem. personae su. hoe 
mine assumpto, in. quo temporaliter nasceretur, viveret, mereretur, re« 
surgeret: congrua saluti nostro dicendo, faciendo, patiendo, et. susti- 
mendo, fleret et. deorsum hominibus exemplum. redeundi, et. eis qmi 
sursum sunt Angelis exemplum moneri. — Subserihit Fulgentius 
Mb. 2. 4d Trasimundum, cap. 3. Non alia, inquit, c. 3. stantem An- 
gpelum a. ruina: potuit. custodire, sisi illa, qua lapsum hominem. post 
ruinam. potuit reparare. Una. est in. utroque gratia operata ; in hoe, ut 
urgeret; in. ilo ne caderet: in illo me vulneraretur; in iso uf sama- 
retur: ab hoe infiemitatem. repulitz illum infirmari sum sinit, Hliux 
exea ; istius medicina. — Adstipulatur Gregorius in lib. 2. Je. cap. 3. 
Qui olique dona: Unigeniti: sanctiftcationis spiritum. habere neminem 
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ex unione ipsius enm Verbo consurgit quaednm dignitas In. humani- 
tate, et consequenter in ejus actionibus, ratione eujus dignitatis &etiones 
iim extrinsees et nccidentaliter dici possunt. infinitw. Terfío, ex parte. 
meceptationis divine, quia videlicet Deus illa Christi merita acceptat. 
pro salvandis infinitis hominibus, si tot ocenrrerent salvandi. An autem 
hac dumtaxat infinitate extrinseca. Christi merita fuerint Infinita, hic 
erit determinnndum. 

NorANDUM 2. Seu potins revocandum ex dietis, Verbum divinam. 
mullam habere physícam specialem causalitatem cirea humanitatem 
assumptam, quam non habeat Pater, et Spiritus «anetus; siquidem 
Opera sanetiksima: Trinitatis nd extra sunt indivisa, ita quod nihil 
quidquam una persona operetur, quin pariter enter persona censeantur 
idipsum producere; siquidem earum operatio ad extra est per poten- 
tiam, et voluntatem, qua in tribus divinis personis est indivisibilis: 
et simplieissima. Unde non sunt tres. omnipotentes, sod unus ommi- 
potens. Adde quod Verbum divinum terminat tantum dependentlam. 
mature assuinpta, eodem quasi genere terminationis quo punctum ter- 
minat jnenm, quod certe feri potest absque speciali influxu. 

NorawprA 3. Prineipimm quod nunquam operari nisi secundum — 
mensuram et perícetionem principii quo. Aqua ealida v. g. ut qua- 
wüuor nunquam calefacit ut quinque; quia ealor, qui est principimm 
quo ealelactionis, habet tantum perífeetionem quatuor graduum. Hinc- 


sequitur, quod etsi persona Verbi divini physice eonenrreret spoelnlf 
inBuxu ad elicitionem actionum bumanitatis assumpta, tamen essent. 
mensuranda: semper hujusmodi actiones secundum perfectionem prin- 
cipii quo, puta intellectus, vel voluntatis crente, qum prineipia eum. 
sint physice et naturnliter finita, nom poterunt ab illis procedere 
setiones physiee et naturaliter infnita, Unde sit. 


Conclusio unica Mranurrvx Cngisrt NON EST IXFINETUM. 
XX 8B FORMALITER - SED DUMTAXAT nXTIINSECH. lia. 
Doetor dist. 

Conclusionem probat plurimis rationibus, quarum j»íma sie pro- 
poni polest: si aliqua actio humana Christi esset. infiniti valoris, et 
aeceplabilitatis, sequeretur quod. esset tanti valoris. quanti est volitio: 
iner-atà et essential iita ipsi : sed omnino absurdum est, 

itüra sua intrinseca posset 

pio tiníto et limitato, esset. 

io increnta: ergo aetio meritoria Christi uon 

xtet sequela majoris; quia volitio inerenta non. 

potest habere majorem valorem, quam infinitum : ergo sí volitio ereata. 
haberet valorem i 3m, haberet tantum: valorem quantum. habet 
vwolitio increata. atur, si volitio ereata. Christi habet ex xe 
infinitum valorem et acceptabilitatem: ergo exigitur ex se ut sit tam. 
grata Deo et aecepta, quam ipsa Verbi persona est Deo grata et ac- 
cepta: sed omnino ho- videtur absurdum: ergo non est tant valoris 
mui neceptabilitatis. Peobafur minor, quia inde sequeretur, quod que- 
mmdmodum Verbum, et voi ipsius sunt simplieiter infiníta, ita. 
etiam volitio illa ereata esset simpliciter infinita, quod eerte nee 
ipsimet adversaril admittent, nec potest ulla ratione eswe verisimÜe, 
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titorii est, quod. procedat à gratia habituali, non vero quod illam pras- 
cedat: igitur asserendum est Christum de potentia ordinaria non me- 
Tümisse Suam geatiam 3apctiticantem. 

On3ierr Docroz: Glorlesius est et laudabilius habere praecnium 
ger merits, quam síne meritis: sed Christus babuit gratiam et jrlo- 
riam modo ommium nobilissimo: igitur conveniens tuit, ut illam hi 
hberet per merits. — Respondet ibidem distinguendo majorem: id lnu- 
dmbilius est, quando premium potest haberi ex meritis, concedi, 

"eus, negat. Et similiter distineta mWánore, negat consequentiam. 
* Quia, inquit, eonjunetio anims Christi eum Deo per aetum. frui- 
tionis tuít tanta et tam. exe-llens, nt ad jpsam non potuerit con- 
* eurrere meritum, et nobilius est habere actum, ad quem. non potest 
procedere meritum ex liberalitate dantis, quam habere aetum usc 
nobilem ex meritis praveedentibus: ef videtur hoc rationabile, qui 
sient Deus ereavit in esse nature áliquam suhstantiam, puta mm- 
turam Angelf, ad quam ereandam non potuit eooperari esusalitas 
vause propier perfectionem talis nsturze, ita in genere moris, ereavit. 
« Deus aliquem acetum beatifieum, ad quem non potest esse actus ali 
quis meritorius prior; et ejusmodi fuit aetus beatifieus animas Chri- 
sti, et hoe propter nobilitatem et excellentiam actus, et odi habendi 
* actum, quin lumediate antequam haberet aliquem zefum cirea en, 
* qum sunt ad finem, habait setum illam beatifieum ». Aliam quamdam 
solutionem: satis piam et probabilem affert dicendo, quod propter 
bonum patriw, et pulehritudin jus, consistit in quadam de- 
«enti diversitate, debuit aliquis habere beatitudinem sine omni merito, 
«uin dantur ibi alii habentes beatitudinem variis modis per merita, — 
Ad illam vero objectionem respondet Seraph. Doctor, quod gloriosius 
est habere premium per meríta, quam neritis, in iis qui uninntur 
per conformitate affeetus; quía in istie gratia et gloria est quasi ac 
*identalie per modum aequisitionis, quia isti natura eua nati sunt in- 
slifferentes esse boni, et mali; secus antem est de liomine assumpto a 
Verbo, qui non tantum unitus est Deo per eonformitatem affeetus, sed 
etiam unione personali: unde non dicitur houio dirinus, sed Deus, etsi 
gratin ipsi est quodammodo naturalis, quia. eonnaturaliter exigitur nb 
unione hypostatica, unde multo gloriosius est ei habere gloriam a prima 
sua ereatione, quam habere eam per aequisitionem. 

Onnicir Voluntas Christi fuít prior natura, quam íruitio: sed 
illa prioritas snflielt ad. meritum: igítue Christus mereri potuit (rui- 
tionem. Deinde, idem actus, ut prior natura seipso, potest mereri seip- 
sum: igitur Christus poterat convenienter mereri fraitionem per ípsstmi 
iruitionem. — Negat minorem Doctor, quia a4 merendum premium 
non sufficit, quod voluntas concipiatur ut prior priemio, qnia jpsa- non 
est meritum, sed oportet, quod meritum ipsum saltem natura priecedat 
prsemium. 4d. secundum. negat actum posse considerari ut prius na- 
iura seipso, nisi consideratione rationis sine fundan 
re; qualis vconsideratio non suflicit, ut sit meritum respectu su 
«t dicit praeterea, quod xi aetus esset meritum xui ipsius, Tn vsset 
dicere: Deus ideo addit actum. pro premio, qnia dedit netum. Adde 
ex terminis evidens esse, quod licet idem netus posset esse premium 

i dtum ipsi ratione eonnaturalis exigentiae unionis hy- 





leetione Dei, quie per aeturm intellectus rezuletur: sed in illo primo. 
instanti non potuit anima Christi regulari aliqua notitia. qu sufficeret. 
: trés enim possunt dari cognitiones. Dei, ut auctoris su-, 
ii im eognitio obseura fidei, notitin scientie infusw, 
et visio beatifica: dilectio autem simul existens eum visione beata 
regulari nequit cognitione obseura fidei, quia eognitio obscura non po- 
test esse simul eum cognitione intuitiva. ur ili& dileetio neees- 
sario regulari deberet per notitiam scientia: infusse, vel beatilien. Non. 
potest nutem regulnri per notitiam infüsam, qu» est. posterior seientia. 
beatifien: igitur necessum est Christi dilectionem. regulari per seien- 
iam bentam: at dilectio regulate per scientiam mon potest exse me- 
ritoria: igitur per illam Christus mereri non potuit. — Respondeo ad 
primum distinguendo majorem : subjectum non potest esse simul in ter- 
mino, et in motu successivo ad terminum, concedo: instantaneo, nego: 
meritum antem non eonsistit in motu successivo, xed in actione wt 
mutatione instantanen: ideo simul potest m eodem instanti 
temporis eum premio, nt constat de nujmento gratiw sanetificantis, 
quod simul et in eodem instanti est enm merito illius grutim. Ad se- 
eundum dico, majorem esse veram de lege ordinarii, nempe quod 
quis mereri non possit beatitudinem absque spe illam consequendi 
nihil antem oflicit, nec ulla potest ostendi. repugnantía, quod de po- 
tentia Dei absoluta, quis mereri possit absque certa et. indubitata. 


fldueia consequendi premium, ad quod aspirat. 4d ferthm. dico di- 
lectionem illam Christi eo in easu fore rezulandam per selentíam in- 
füssm, qux licet de facto supponat notitiam beatífleam, et visionem 
intuitivam, tamen ín ila hypothesi prius gloria supponeretur infundi, 
«uam lumen glori», et subinde im eo easm prmexisteret ad víslonem 
Det intuitivsm, et regularet. dilectionem anime Christi per quam illam 
Dei. visionem, et truitionem mereretur. 


Conelusio seeunda. — CugisrUs REVERA MERUIT. GELORTAS 
RUIT CORPORIS, NECNON ET BU! NOMINIS EXALTATIONEM. 

"Hiec colligitur ex Scriptura sacra. quie illam veritatem aperte si- 
gmnifieat. Sle Luces 24. Nonne oportuit Christum. pati, et ifa. infrare m 
sMoriam suam eorporis &cilleet, nam glori anite m primo conce- 
ptionis momento possidebat. Ad Heb. 2. Vidimus Jesum, propter poxe 
sionem. mortis, gloria, et. honore coronatum. Ad Ephes. 4. Quod autem 
useendit, quid. esf. nisi quin. descendit dn. inferiores. partex. ferre? ubi 
nseensus in exlum deseensui per humilitatem. tribuitur. Item idem 
Apostolus ad. Philip. 2. de Christo loquens síc ait: Humilizrit seme- 
lipsum, factus obediens usque ad. mortem, mortem autem crucis, pro- 
ger. quod. et. Deus. exaltavit illum, et donavit illi nomen, quod est super. 
omne nomen, ut in nomine esu omne qenu fecfatur, ete. Quibus verbis 
Apostolus (ut ibidem observat xanctus Thomas) eommendat premium 
humilitatis Christi, per quam. meruit sibi exaltationem. quintum. ad 
iria: nimirum quantum ad gloriam resurrectionis, ut denotatur per 
illa verba, propter quod et Deus exaltavit slum: quond manifestationem 
sus. divinitatis, ut designant verba sequentin, ef donavit (Ili. nomen, 
qud ext super omne nomen: et quoad reverentimm totus ereatur», 
qum debet ipsi honorem rependere, ut signifieant sequentia verba, nf 
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* est. pro gloria, videlicet siens inde sibi proventurum, ut jam ex en 
* sederet a dextris virtutis iu. gloria. Dei Patris: unm propter hoe, in- 
* quit Apostolus, &£ Deus exaltavit iffum, ete. ». Plures alias 88. Pa- 
trum ea de re seutentías adjicerem, sed ne diffusior videar, illa mihi 
satis superque suffieient ad eontutandam Calvini blasphemiam qui 
exponens prefata Apostoli verba: Propter quod. exaltavif illum, ete. 
hse seribere non erubult: « Frivolum éet quod éx hoe loco sophistee 
* eonantur elicere, Christum scilieet primo sibi meritum esse, deinde 
« alis: «ic pergit; quis non videat hoe à Satana suggeri, Christum 
« in ernee passum, ut sibi comjpararet operis eui merito, quod mom 
* habebat? Quis negat istos Satan: instinetu reelamare Christum sibi 
* ante gloriam esse prom»ritum, quam. nobís salutem? » Hee ille "3 

Dicks: Preewium est excellentius merito, quia Deus remumernt 
supra-condignum: sed charitas Christi superexcedebat gloriicationcm 
eorporis: erge opus ex eharitate illa procedens dignum erat majori 
remuneratione: non ergo ordinsbatur ad glorifleationem corporis sieut 
meritum ad premium. — Respondet Seraph. Doctor, quiest, 9, mwur- 
jorem esse quidem veram de priemio substantialf, quo Deus remtumerat 
hominem supra eondignum, non voro de premio aceidentali, seu in- 
feriori& honi, quam sít substantiale, majori enim bono potest mereri 
homo minus bonum: et ideo Illa major propositio non est universa- 
liter vera. Á'esponde! secundo ad minorem, posse diei, quod praemium 
eorporis Christi fuit excellentius merito, si fiat comparatio ad xtatum, 
et ad opus, per qued meruit; nam status eorporis fuit nobilior post 
glorifieationem, quam ante: zloria etiam corporis exeedebat labores cor- 
poris, quos Christus sustinuit. 

Diczs 9: Anima Christi fuit donata beatitudine propter unionem 

us ad Verbum, non autem propter ulla merita: sed illius corpus 
vtiam Init unitum Verbo: ergo pari ratione donári debuit gloria, e& 
beatitudine absque ullis meritis. — Respozdet Seraph. Doctor iidem, 
mon esse paritatem inler beatitudinem corporis, et anims in Christo, 
qquix,eum Christus venisset, ut pro nasteís delietis satisfaceret, ad id 
conveniens fuit, ut aliqua eju» portio subjaceret pemnalitatibus, ut 
divinz justitis satistacere posset, et nobis gloriam promereri; ad id. 
autem convenientior fuít portio inferior, quam superior, ídeo com- 
gruum huit, ut superior portio donaretur beatitudine, inferior vero 
illata. tam. sibi, quam nobis promereretur. 

Dicks 3: Nullus mereri potest quod sibi jure debetur: sed gloria 
eorporis jure. debel ; hwe enim naturaliter sequitur ex 
beatitudine anima am itus non "potuít promereri, — 

15. Christum: quidem. non meruisse simpli- 
eiter et directe glorism sni eorporis, sed tantum indirecte, nempe 
per amotionem í imenti, quo gloria animm- suspendebatur, ' et 
prohibebatur, ne re vorpus. « Potest diei, inquit, ple sen- 
« tendo eum M pie glossando, quod quamvis non. meruerit 
* directe impassibilitatem uti meruit tamen amotionem impe. 
« dimenti, propter quod non infuerunt statim, seilicet desitionem mi« 

raul prohibentis redundantiam glorix in. portionem. inferiorem, et 
e in corpus ». Quibus Doetor signifient Christum | meruisse, et obii- 
muisse a Deo, ne amplius continuaret istud miraculum, quo suspen- 
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«dabit homo pro anima sua, Idest, omnem pellem; ac si diceretur; a 
primo bono usque ad ultimum, et a minimo usque ad maximum et. 
pretiosissimum, permíittet homo se spoliari, ut vitam tueri possit. Unde. 
preclare Bernardus seem. 12. in Cantica: Quidquid sapienti, quid- 
quid. virtutis habere confidis, Dei virtuti, Dei sapientie: deputa Christo, 
Et ante initio sermonis dixerat: Origo fontium, et flaiénum mare ent; 
virtutum, ef scientiarum Dominus Jesus Christus. Hsee veritas patebit 
evidentins in Traetatu De grofia, ubi omnem omnino gratiam a Christo 
in. homines derivari demonstrabitur. 

Secunda pars etíam apparet ex eodem Apostolo ibidem, ubi alt: 
Giratificavit nos in dilecta filio sud, in quo habemus redemptionem. Quasi 
diceret, Deum per Christi meritum non solum nos replesse omni gratia, 
sed etiam nos redemísse ab ommí eulpa, et piena. Hine totíes Seri- 
piura sacra indleat Christum venisse ut redemptorem, et nt nos redj- 
meret ah ommi iniquitate. Híne 1. ad Timoth. 9. Christus dieitur: 
dedisse semetipsum redemptionem pro multis. 

"Tertia denique pars etiam constat: nam, inquit Doctor, quamquam- 
plurimi Patriarehs, virique sauetissimi, ante Christi &scenstonem di« 
seesserint e. vivis, attamen nullus eorum seterna gloria potiebatur, qua. 
modo donantur parvuli recenter baptizati: quod signum est neminem. 
tuisse potitum exwlesti gloria ante Christi ascensionem ín caelum. 


Conclusio ultima. — Ciieres Dosis snvrr yrior Gne 
TIAX ET GLORIAS SS. AxcELIS. 

Probatur primo ex Apbstolo ad Ephes. I. nbi proposuisse Deux di- 
eitur instaurare omnia in. Christo, qur jn. elis, e£ qua in lerra sumt. 
in ipso. Item ex epist. nd Coloss. 1. fm qua reconciljata ommir per 
Christum asseruntur, ef peificafa per sanguinem Crucis jux, sive 
qua im terris, sire quar in. cris sunt. Cetera quie a. nonnullis nffo- 
runtur saerorum testimonia Librorum non satis diserta videntur. 

Suffragantur etiam SS. Patres. [n primis S. 

Mibro De Consensu Erongelisarum, cap. 3». sie seribit: Quapropter 
eum si ipse Christus sapientia: Dei, per quem creata sunt omnia, 
eumque nulle menfes rationabiles xive Angelorum, sive hominum mist 
participatione. ipsius sapientes. fiant, eut per Spiritum sanctum, per 
quem charitas in cordibus. nostris. diffunditur, inlurremus, que Tvs- 
mias unus Deus est: consultum est divina Providentia. mortalilns, 
quorum temporalis cita in rebus orientibus. et. occidentibus. occupa. 
Teurbatur, ut eadem. ipsa. Dei sapientia ad unitatem persone sue fBo« 
mine assumpto, in. quo temporaliter nosceretur, viveret, moreretur, re- 
urgeret: congrua saluti nostre dicendo, faciendo, patiendo, et. susti- 
merulo, fleret et deorsum. hominibus exemplum redeurudli, et eis qni 
sursum sumi Angelis exemplum. manendi. — Subseribit Fulgentius 
Jib. 2. Ad Trasimundwm, cap. 2. Non alia, inquit, c. 3. sfantem An- 
qehum a. ruina: potirit. custodire, wisi illa, qua lapsum. homiem. past 
ruinam potuit reparare. Una. est in. utroque qratia operata z in hoc, ut 
surgeret ; in illo ne enderet: in illo ne vulneraretur; rn isto ut sang- 
returz ab hoe infiemitalem. repulit; illum infirmari non sinit. Ilius 
exea: istius medicina. — Adstipulatur Gregorius in lib. 2. //eg. cnp. 

Qui. ahsque dono. Unigeniti sanctiflcationis spiritum. habere neminem. 
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ex unione ipsius cum Verbo consurgit quzdam dignitas in humani- 
tate, et consequenter in ejus actionibus, ratione eujus Spend actiones. 
illae extrinsoer et accidentaliter dici possunt infinite. Tertio, ex parte 
acceptationis divinm, quia videlicet Deus fla Christi merita nceeptat. 
pro salvandis infnitis hominibus, si tot oceurrerent sxlvandi. An autem. 
hae dumtaxat infinitate extrinsecs Chrísti merita. tuerint. infinita, hic- 
erit determinandum. 

NorawpcM 2. Seu potius revocandum ex dietis, Verbum divinum. 
nullam habere physicam specialem causalitatem eires humanitatem. 
mssumptam, quam mon habeat Pater, et Spíritus sanctus; siquidem 
opera sanctissimsm Trinitatis n» extra sunt indivisa, ita quod nihil 
quidquam una persona operetur, quin pariter ewterse personae eenseantur. 
idipsum producere; siquidem earum operatio ad extra est per poten- 
tíam, et voluntatem, qux in tribus divinis personis est indivisibilis. 
et simplieíssima. Unde non sunt tres omnipotentes, «ed unns omni- 
potens. Adde quod Verbum divinum terminat tantum dependentiam 
naturie assumpti, eodem quasi genere terminattonis quo puneturn ter- 
minat lineam, quod certe fleri potest absque speciali intluxu. 

Norawpvx 3. Prineipium quod nunquam operari nisi secundum 
mensuram et perfeetíonem príneipii quo. Aqua calida v. g. ut qua- 
fuor nunquam calefacit nt quinque; quía calor, qui est principium. 
quo ealefactionis, habet tantnm perfectionem quatuor graduum. Hine- 
sequitur, quod etsi persona Verbi divini pliysiee coneutreret speciali 
infiuxu ad elicitionem actionum humanítatis assumpts , tamen esserit. 
mensurands semper hujusmodi aetiones secundum perfectionem priu- 
eipii quo, puts intelleetus, vel voluntatis ereat:w, qum prineipia eum 
sint physice et naturaliter finita, non poterunt ab illis proeedere 
metiones physiee et naturaliter infinite. Unde «it 


Conelusio uníea. — Mrrrrix ChnbOTI NON EST INFINITUM 
EX 5E FORMALITER ET INTRINSECE, SED DUMTAXAT-EXTRINSECE. lta. 
Doctor dist. 19. num. 4. eamque 

Conclusionem prol plurimís rationibus, quarum prima sie pro- 

liqua actio humaun Christi esset. intülniti: valoris, et 

juod esset tanti valoris, quanti est volitio 

Inerenta. et. essentialiter inüníta ipsius Dei: sed ommíno absurdum est, 
quod volitio ereata et contingens, qux ex natura sua intrinseca posset. 
exse et non esse, e£ quie. dependet a principio finito et limitato, esser 
tanti valoris, ae esset volitio inereata: ergo netio meritoria Christi non 
est infiniti valoris. Patet aeguela majoris; quia volitio increats mon 
potest habere majorem valorem, quam inflnftum z ergo si volitío ereata 
haberet valorem infinitum, haberet tantum valorem quantum habet 
wolitio inereata. — Cun, ar, 5i volitio creata Christi babet exse 
infinitum valorem et aceeptabílitatem: ergo exigitur ex se mt sit (am. 
grata Deo et aceepta, qua: ipsa Verbi peraona est Deo grata ei me- 
cepta: sed omnino hoc videtur absurdum; ergo non est tanti valoris. 
mut acceptabilitatis. Peobatur minor, quia Inde sequeretur, quod que- 
mdmodum Verbum, et volitio- ipsius sunt simpliciter infinita, itm 
volitio illa ereata esset simplíeiter inünlta, quod certe nee 
ipsimet adversarii adimíttent, nec potest ulla ratione esse verisimile, 
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ONUNT remo, hane illam infinitatem esse petendam ex eo 
quod Verbum diviuum speeíalem habeat influxum in actiones huma- 
nitatis, ratione activitatis illius humanitatis, quie ipsi eompetit, unde 
potest clicere actionem: infinitam, etsi principium quo formaliter me. 
rendi sit finitum, — Contra primo, conveniunt omnes pene Theologi, 
quod Verbum divinum nullam habebat peenliaren: effieientiam respectu 
illarum actionum. Secundo, etiam admisso, quod habuerit illum in- 
fluxum, adhue implient actionem ab eo per prineipium formaliter. 
finitum elieitam esse infinitam. robatur, quia actus essentialiter in- 
finitus non potest dependere essentialiter zb aliquibus causis forma- 
liter finítis in pertectione, etiam eausa infinita coagente; ita quod 
causa Hnita habeat essentialem causalitatem super illum aetum: sed. 
natíra assumpta habuit super actiones Christi ereatam essentialem 
enusalitatem : ergo non potuerunt formaliter esse infinite, Consequens 
est evidens eum m»umnorw. Major patet, tum quia nee m caua finita 
&nja est eausalitas effectus: tum etiam quia etsi eausa infinita et finita. 
subordinentur, implicat tamen, quod ab eis orintur effectus infinitus, 
«uia effectus nom potest excedere perfectionem sus causm proxime, 
a qua dimanat, unde quoniam effectus aliquis produeitur a Deo, et & 
sole, propterea quod dependet essentialiter a sole, qui est causa finita, 
nom potest talis effeetus esse formali:er infinitus: ideoque. quantumvis. 
Verbum divinuw: habest peeullarem eflieientinm respectu actionum 
humanitatis Christi, non tamen propterea possunt illu formaliter esse 
infinite; quia per alias eausas finitas modifieantur et determinantur. 
in genere et ordine actionum et entium finitorum, 

Confirmatur quarta ratione Doctoris: Nullus sequitur effeetus or- 
woaliter et intrinsece infinitus etiam ex eausa infinita, nisi ipsa agat 
infinite, seu modo inünito: at Verbum divinum, ut persona humani- 
Latis assumptw, dato quod egerit merendo, non egit inünito modo. 
Probatur, vum «quia ut sie gerebat viees person: humans, quie non. 
aliter operabatur, quam persona propria, sí fuisset: turi quia mereri 
et satisfacere sunt aetiones dicentes inferioritatem et subimissionemz 
ergo non possunt eliel a Deo ut sie: ergo neque a Verbo infinite, xeu 
infinito modo operante 

REpoxvNT Tnoxisr eum Suarez, equidem. aetiones Christi non 
fuisse infinite meritorias ex quadam ellicientía et iniluxu, quem Ver- 
bum divinum habuerit cirea humanitatem, et illius operationes, sed 
«tumtaxat ratione unionis, quam illa Christi operationes habent eum. 
Verbo divino; ratione eujus unionis illa operatiónes humanitatis cen- 
sentur veluti Verbo proprie , atque eonsequenter in infinitum. digni- 
ficatie. Contra, quamvis aetlo dignitatem aliquam aevipiat a per- 
sona, a qua elicitur, attamen actio finite perfeetionis seeundum entí- 
talem non potest aceíp« dignitatem infinitam, quamvis elieiatur & 
persona nfinita: litur h:ee responsio est nulla. Probutur- antecedens 
aetio finita» perfectionis seeundum entítstem non potest habere tantum 
valorem et diynitstem moralem, quantum haberet, si esset inünita 
secundum entitatem: st si esset infinita secundum entitatem tantum 
habere possot valorem et dignitatem. moralem inünítam: ergo actio, 
quim est uita secundum entitatem, quantümvis elieiatür à persona 
infinita, non potest ex se et intrinsece habere dignitatetà iufuiaxn. — 
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posset aliqua denominntione extrinsece infinita. Securdo ex eircumstan- 
tin suppositi, quia quotleseumque natura aliqua operatur in supposito 
infínito, licet illud suppositum non active eoneurrat, nihilominus tamen 
quia dignifieat aliqua ratione naturam operantem, dignificst quoque 
consequenter actionem elieitam 3 tali natura; mude quia suppositum 
est infinitum, aetiones ille quoque diei possunt aliqua ratione infi- 
nite, hoe est extrinseee et aecidentario. Tertio denique, ratione ae- 
ceptationis divinz, quía nimirum, lieet opus aliquod in se nom sit 
infinitum, quia lamen ad rationem illius, ut est meritorlum, requi- 
ritur aeceptatio divina, potest virtute illius aceeptationis dieí infini 
tum, quatenus nimirum pro inünitis peecatis, vel infinitis hominibus 
aeeeptatur: ergo Christi meritum muitis titulis exteinseeis tantum et 
meeidentariis diei potest infinitum. 

OnJCIUNT ADVERBARH, prémo quidem aliquas Seripturs. sacrae 
auctoritates, quibus licet non significetur meritum. Christi fuisse Infi- 
mítum, tamen declaratur id fuisse sufficientis valoris pro solvendis 
peccatis omnium prorsus hominum: ex quibus inferre Jieet illud me- 
ritum fuisse infinitum: sic Psal. 199. Apud Dominum misericordia, et 
eopiosa apud eum redemptio, 1. Cor. 6, Empti enim. estis pretio. ma- 
gmo, 1. Joan, 2. Non pro nostris autem tantum, sed et joo totius munde. 
Confirmant ex " Clemente VI. ín dieta extravaganti Ünigenitu, ubi lo- 
quens de thessuro Ecelesim, sie ait: De eujus consumplione, aut. di- 
sminulione non est aliquatenus. formidandum. ler. infinita. merita 
Christi. Ergo juxta Pontifieem, operationes Christi fuerunt valoris me 
ritorii simpliciter infiniti. Consequenlie patet: fum quia si illaram 
valor meritorius non esset infinitus simplieiter, merita Christi non 
appellarentur absolute infinita: (um etiam, quia alias liceret lorti- 
dare eum fundamento né in tantum peeeata hominum ereseerent, ut 
ex eorum multitudine merita Christi. tandem eonsumerentur. Quod 
smutem Pontifex ad infinitatem meritorum Christi suadendam, non-ad 
meceptationem extrinseeam Dei, sed ad intrinsecam conjunetionem 
ipsims ad Verbum recurrat, colligitur ex eo, quod dieat unam guttam 
sanguinis Christi, propter conjunctionem od. Verbum, sufficientissimam 
fuisse pro peces! m hominum: sed si merita Christi solum e&« 
sent infinita ex aeceptatione extrínsees Dei, ad illam reeurreret, non 
vero ad unionem eum Verbo: ígitur, ete, — Respondeo, ex illis om- 
nibus tum Scripture, tum. Pontificis auetoritatibus, nil allud inferri, 
«nam quod revera Christi meritum sit infinitum moraliter, et sulfi- 
vientissimum pro solvendis infinitis hominibus: nom quidem ex se; 
seu ex eo, quod proeed, se a persona infinita, sed ex eo, quod 
Deus aeceptavit illud. tar n pretium, et satisfactionem ad remit- 
fendam ponam infinitam peceatis debitam, et conferendam vitam seter- 
mam; non minus, quam sí ex se esset infiniti valoris. Hatio antem. 
eur Deus ita Christi merita aeceptavit, recte. colligitur ex eo, quod 
ill« meritoria opera, quatenus proeedebant s persona divina, extrins 
smecam specialem babebant dignitatem, quie movebat Deum ad illa 
mnerita potius aeceptanda, quam merita omnium prorsus hominum, et 
Angelorum. Licet enim cireumstsntía persons mom tribuerít digni- 
tatem infinitam intrinseeam, tamen tantum valorem, tantamque digni- 
tatem coníerebat istis operibus, ut nulla prorsus alia opera meritoria. 
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posset aliqua denominatione extrinsece Infinfta, Secuxido ex eireumstan- 
iia suppositi, quia quotiesenmque natüra aliqua operatur in supposito. 
infínito, licet illud suppositum non active coneurrat, nihilominus tamen. 
«uia dígnificat aliqua ratíone naturam operantem, dígnificat quoqne 
consequenter actionem. elieitam à tali natura; nnde quía suppo«itum 
est infünítum, aetiones ille. quoque diei possunt aliqua ratione infi- 
mítz, hoe est extrinsece et aecidentario, Tertio denique, ratione ae- 
ceptationis divin, quia nimirum, lieet opus aliquod in se mon sít 
infinitum, qui& tamen ad rationem illins, mt est merítortum, requi- 
ritur acceptatio divinas. potest virtute illius aeceptationia diei infini- 
tum, quatenus nímirum pro infinitis peecatis, vel infinitis hominibus 
aeeeptatur: ergo Christi meritum multis titulis extrinseeis tantum et. 
accidentaris diei potest Infinitum. 

OnziciUxT ADVERBSARH, prómeo quidem aliquas Scrípturse sacrae 
auctoritates, quibus lieet non significetur meritum. Christi fuisse Infi- 
nítum, tamen declaratur id fuisse suffielentis valoris pro solvendis 
peccatis omnium prorsus hominum; ex quibus inferre licet illud me- 
ritum fuisse infinftum: síe Psal. 139. Apud Dominum misericordia, et 
eopiosa apud eum redemptio, 1. Cor. 8. Empti enim. eslis pretio mac 
mo, 1. Joan, 2. Non pro mostris autem tantum, sed et pro fofiua mundi. 
Confirmant ex Clemente VI. Ín dicta extravaganti Unigenitus, ubi lo- 
quens de thesauro Eeelesim, sie ait: De eujus conmumptione, aut dli» 
minutione non ext aliquatenus. formidandum, propter. infinita. merita 
Christi. Ergo juxta Pontificem, operationes Chrísti fuerunt valoris me 
ritorii simpliciter infiniti, Cowsequentio patet: fumt quia &i illarum 
valor meritorius non esset inflnitus simplieiter, merita Christi mom 
appellarentur absolute infinits: (zm etim, quia. alias liceret formi» 
dare eum fundamento ne in tantum peecatz bominum ereseerent, nt 
ex eorum multitdine merita Chrisi. tandem eonsumerentur. Quod 
»utem Pontifex ad infinitatem meritorum Christi sundendam, non-ad 
&eceptationem extrinseeam Dei, sed ad intrinsecam conjunetionem 
ipsius ad Verbum reeurrat, colligitur ex eo, quod dieat un&m guttam 
sanguinis Christi, propter conjunctionem od. Verbum, sufficientissimam 
fuigse pro peceatis omnium hominum: sed sí meríta Chrísti solum ea 
sent infinita ex acceptatione extrínseea Del, ad illam reeurreret, non 
vero ad unionem eum Verbo: igitur, ete, — Respondeo, ex illis om- 
nibus tum Seripturz, tum Pontificis auctoritatibus, nil aliud inferri, 
quam quod revera Christi meritum sit infinitum moraliter, et sulfi- 
vientissímum pro solvendis infinitis hominibus: non quidem ex se, 
seu ex eo, quod procedat prweise a persona infinita, sed ex eo, quod. 
Deus aeceptavit illud. tamquam pretium, et satisfactionem nd remit- 
tendam prinam infinitam peccatis debitam, et conferendam vitam :ter- 
mam; nón minus, quam si ex se esset infiniti valoris. Ratio autem 
eur Deus ita. Christi merita acceptavit, recte. colligitur ex eo, quod 
fla. merítori enus procedebant a persona divina, extrin» 
secnm spec babebant dignitatem, qu: movebat Deum ad íll& 
xnerita potius aeceptand&, quam merita omnium prorsus hominum, et. 
Angelorum. Licet ením eíreumstantía persons mon tribuerit dlgni- 
tatem infinitam intrinseca, tamen tantum valorem, tantamque digni- 
tatem conferebat ístis operibus, ut nulla prorsus alia opera meritoria. 
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« est, pro gloria, videlieet siens inde sibi proventurum, ut jam ex eo 
« sederet a dextris virtutis tu gloria Dei Pntris: tiam propter hoc, in- 
* quit Apostolus, et Deus exaltacif illum, ete. ». Plures alias SS, Pa- 
trum ea de re sententias adjlcerem, se ne diffusior lear, illas mihi 
satis superque suffieient ad eonfutandaw: Calvini blasphemiam qui 
exponens prefara Apostoli verba: Propter quod. exaltarif illum, ete, 
hme scribere non erubuit: « Frivolum eet quod ex hoe loco sophiste: 
* eonantür elicere, Christum seilicet primo sibi meritum e«se, deinde 
alis: se pergit: quis non videat hoe a Satana suggeri, Christunr 
* in eruce passum, wt sibi eonjpararet operis «ui merito, quod mon 
* habebat? Quis negat istos Satanse instínetu reclamare Christum sibi 
* ante gloriam esse prom-ritum, quam nobis salutem? » Haee ille '" X 

Dices: Premium est excellentius. merito, quia Deus remunerat 
supra: eondignum: sed eharites Christi superexcedebat glorifientionem. 
eorporis: ergo opus ex ebaritate illa procedens dignum erat majori 
remuneratione: non ergo ordinabatur-ad glorifieationem corporis sicut. 
meritum ad premium. — Respondet Seraph. Doctor, quist. 37 ma 
jorem esse quidem veram de premio substantiali, quo Deus remunerat 
homínem supra eondignum, non v»ro de prinio aceidentali, seu. in- 
ferloris boni. quam sit substantiale, majori euim bono potest mereri 
homo miuus bonum: et Heo illa major propositio non est universa- 
liter vern. Jesponde! secundo ad. minorem, posse dici, quod pramium 
worporis Christi fuit excellentius merito, si fiat eomparatio ad statum, 
et ad epus, per quod meruit; nam status corporis fuit nobilior post 
glorilicstionem, quam ante: zloría etiam eorporis exeedebst labores eor- 
poris, quos Christus sustinuit. 

Dicgs 2: Anima Christi fuit donata beatitudine propter unionem. 
ipsiuk ad Verbum, non autem propter ulla merita: sed illius corpus. 
etiam fuít unitum Verbo: ergo pari ratione donari debuit gloria, et 
beatitudine absque ullis meritis. — Respondet Seraph. Doctor indem, 
non esse paritatem inter beatitudinem corporis, et anime in Christo, 
qula,cum Christus venisset, ut pro nnetris delletis satisfaceret, ad id 
conveniens fuit, ut aliqua eju» portio subjaceret peenalitatibus, tt 
divin: justitise satlsfaeere posset, et nobis gloriam promereri; ad £d 
antem convenientior tuit portio inferior, quam superior, ideo con- 
guum fuit, ut superior portio donaretur beatitudine, inferior vero 
Mlamtam sibl, quam nobis promereretur. 

Dicks 3: Nullus niererb potest quod sibi jure debetur: sed gloria 
worporis jure debebatur Christo, hxe enim naturaliter sequitur e 
beattudine animse: igitur illam Christus non "potuit promereri, — 
Respondet Doctor num. 15. Christum quidem non meruisse simpli- 
viter et directe gloriam sui corporis, sed tantum indirecte, nempe 
per amotionem impedimenti, quo gloria animm suspendebatur,- et 
prohibebatur, ne redundaret in corpus. « Potest dici, inquit, pie sei 
* tendo eum Magistro, et ple glossando, quod quamvis non meruerit 

sibilitatem utrisque, meruit tamen amotionem ii 
* dimenti, propter quod non infuerunt statim, scilicet desitione 
* raenli prohibentis redundantiam gloriz in. portionem. inferiorem, et 
* in eorpus ». Quibus Doetor signifieat Christum  mecuisse, et ol 
muísse n Deo, ne amplius continuaret istud miraeulum, quo «us| 
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dahit homo pro anima sua, dest, omnem | pellem; ae si diceretur; a 
primo bono usque ad ultimum, et 4 minimo usque ad maximum et 
pretiosissimum, permittet homo se spoliari, ut vítam tueri possit. Unde. 
prselare Bernardus serm. 13. in. Cantica; Quidquid sapdentiz, quid- 
quid. virtutis habere eonfüliz, Dei virtuti, Dei sapientia pese Christo, 
Et ante initio sermonis dixerat: Origo fontium, ef faminum mare est; 
virtutum, et acientiarum. Dominus Jesus Christus. Hie veritas patebit, 
evidentius in Traetatu De grotía, ubi omnem omnino zratiam a Christo 
in homines derivari demonstrabitur. 

Secunda pars etiam spparet ex eodem Apostolo ibidem, ubt at: 
Gratificacit nox in dilecfa filio sud, in quo habemus redemptionem. Quasl 
diceret, Deum per Chrísti meritum non solum nos replesse omni gratia. 
sed etiam nos redemisse ab omni eulpa, et perna. Hine toties Seri- 
pura saera indieat Christum venisse ut redemptorem, et ut. nos redj- 
meret al' ommi iniquitate. Hine 1. ad Timoth. 2. Christus dieitur. 
dedisse semetipsum redemptionem pro multi: 

Tertia denique pars etiam constat; nam, inquit Doetor, quamquam: 
plurimi Patriarehz, virique sanetíssimi, ante Christi ascensionem «fí- 
seesserint e vivis, attamen nullus eorum aeterna gloria potiebatur, qua. 
modo donantur parvuli recenter baptizati: quod signum est neminem. 
fuisse potitum exelesti gloria ante Chrísti aseensionem in ezlum. 


Conclusio ultima. — Cinisros DouNUs MERUÜIT ETIAM GRA- 
TIAM XT GLORIAM SS. AxcntS. 

Probatur primo ex Apóstolo ad Ephex. 1. ubi proposuisse Deus di- 
vitur Distawrare omnia i. Christo, qua: inermis, et qua in terra. sunt. 
im ipso, ltem ex epist. ad Coloss, l. fm quo reconcHiata ommia [wt 
Christum. nsseruntur, ef pocificata. per sanquinem Crucis cjus, ire 
quur im ferris, sire quam im cmdis xumi. Cwtern quae a nonnullis affe- 
runtur sacrorum testimonia Librorum non satis diserta videntur, 

Suffragantur etiam SS. Patres. In primis S. Augustinus, qni in 
libro De Consensu Evangelistariem, cap. J6. sie seribit: Quapropter. 
rum xit ipse Christux sapientia Dei, per quem creata sunt ommig, 
eumque nulle mentes. rationabiles sive Angelorum, sive hominum nisi 
participatione ipsius sapientes. fiant, cui per Spiritum sanctum, per 
quem charitas in. cordibus nostris. diffunditur, inharemus, que Tyi- 
mifas wmus. Deus. «s msultum zsf divina Providentia. mortalibus, 
quorum temporalis vita. in rebus orientibus et. occilentilnis. occupata 
demebatur, ut eadem ipsa Dei sapientia ad. unitatem. persone. sua: duo 
wune axsumpto, in quo temporaliter. nasceretur, viveret, mcrerelur, ve- 
surgeret: congrua: saluti nostre dicendo, faciendo, patiendo, et susti- 
mendo, feret ef deorsum hominibus exemplum. redeundi, et eis qmi 
xursum sunt Angelis exemplum manendi, — Subseribit Fulgentius 
Jib. 9. 4d Trasimundwum, eap. 2. Non. alia, iuquit, e. 3. stantem An- 
gelum a ruina potuit. custodire, nisi illa, quim lapsum hominem post. 
ruirutm. pofiit reparare. Una. eat in. utroque gratia operata ; in hoc, wt 
surgeret? in illo ne eaderet: in. illo ne vulnerarelur; in isto nt suna- 
relurz ab hoc infirmifatem repulit; illum infirmari non sinit. Illius 
esca : istius medicina, — Adstipulatur Gregorius ín lib. 2. Zeg. cap. 2. 
Qui absque dono. Unigeniti. sanctificationis spiritum. habere neminem 
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ex uníone ipsius cum Verbo consurgit quedam dignitas im hturmani- 
tàte, et consequenter in ejus actionibus, ratione enjus dignitatis actiones 
ils extrinseer et, accidentaliter dici possunt infinite. Tertio, ex parte. 
Aceeptationis divins, quia videlieet Deus illa Christi merita aeceptat. 
pro salvandis infinitis hominibus, «i tot occurrerent salvandi. An autem. 
hac dumtaxat inBnitate extrinseca. Christi meriw fnerint infinita, hie - 
erit determinandum. 

NoraspeM 3. Seu potins revocandum ex dietis, Verbum divinum. 
nulam habere physieam specialem causalitatem cirea humanitatem. 
assumpiam, quam mon habeat Pater, et Spiritus sanctus; siquidem 
Opern sanctissimm "Trinitatis nd extra sunt indivisa , ita quod nihil 
quidquam unn persona operetur, quin pariter eseterse persons censeantur. 
idipsum producere; siquidem earum operatio nd extra est per poten- 
tinm, et voluntatem, qum in tribus divinis personis est indivisibilis: 
et simplicissims, Unde non sunt tms omnipotentes, sed unus omni. 
potens. dde quod Verbum divinum terminat tantum. dependentinm. 
matur assumptie, eodem quasi genere terminntionis quo- punetum ter- 
Tninat lineam, quod eerte Beri potest absque speciali influxu. 

Noraxpcw 3. Prineipinm. quod nunquam eperari nisi secunduur 
mensuram et perfectionem prineipii quo. Aqua ealidn v. g. nt qua- 
"tuor nunquam calefacit nt quinqui enlor, qui est principium 
quo exlefactionis, habet tantum. perfectionem quatuor grmuduum, Hine- 
sequitur, quod etsi persona Verbi divini physice eonenurreret speefalt 
influxu ad elicitionem aetionum humanitatis assumptx, tamen essent 
mensuranda semper hujusmodi actiones secundum perfectionem prin- 
eipit quo, puta intellectus, vel voluntatis crentie, que prinelpia eum. 
sint physice et naturaliter fi non poterunt ab illis procedere. 
metiones pbysiee et naturaliter infnitm. Unde sit. 


Conclusio unica. — Mrnrriw Cugisri 
KX 8E FORMALITER ET INTRINSECE, SED DUMTAXAT- 
Doctor dist. 19. num. 4. eamque 

Conciusionem probat plu*imis rationibus, quarum prima sie pro- 
poni potest: si aliqua actio humana Christi esset infiniti: valoris, et 
aeceptabilitatis, sequeretur quod esset tanti valoris, quanti est volitio- 
inerata et essentialiter ita ipsius Dei: sed omnino absurdum est, 
quod volitio ereata et contingens, que ex natura sua intrinseca posset. 
v&se eb nn esse, et que dependet a principio finito et limitato, esset 
tantí valoris, ac esset volitio increntaz ergo nctio meritoria Christi non. 
wst infiniti valoris, Patet segue majeris; quia volitio inerenta nom 
potest habere majorem valorem, quam infinitum : ergo xi vnlitio ereata 
haberet valorem infinitum, haberet tantum valorem quantum habet 
wolitio inereata. — Confirmatur, *i volitio ereata. Christi habet ex se 
infinitum valorem et acceptabilitatem: ergo exigitur ex se ut sit fam 
grata Deo et aecepia, qunm ipsa Verbi persona est Deo grata ef ac- 
cepta: sed omnino hoc videtur absurdum: ergo non est tanti valaris 
aut aeceptabilitatis, Probsfur minor, quia inde sequeretur, quod que- 
fadmodnm Verbum, et volitio ipsius sunt simplieiter infinita, itu 
etíam volitio illa erents esset simpliciter inlnita, quod certe nec 
ipsimet adversarii admittent, nec potest ulla ratione esse verisimüe. 
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WuceoxesT rrenUw, hane illam iuünitatem esse petendam ex eo 
«uod. Verbum divinum specialem habeat inlfuxum ín aetiones huma- 
nitatis, ratione activitatis illius humanitatis, qux ipsi eompetit, unde 
potest elicere. setionem infinitam, etsi principium quo formaliter me- 
rendi sit finitum, — Contra prímo, conveniunt omnes pene Theologi, 
quod Verbum divinum nullam habebat peeulinrem effieientiam respectu 
illarum nctionum. Secundo, etiam. admisso, quod habuerit illum in- 
fluxum, adhue implieat aetionem ab eo per principium formaliter 
finitum elicitam esse infinitam, J'robafrr, quis actus essentialiter in- 
finitus non potest dependere essentialiter ab aliquibus eausis forma- 
WMiter finitis in perfectione, etiam eausa infinita coagente; ifa quod 
vausa finita habent essentialem enusalitaiem super illum actum: sed 
matura assumpta habuit super actiones Christi creatam essentialem. 
«ausalitatem: ergo non potuerunt tormaliter esse jnfinitz. Consequens 
vest evidens eum minore, Major patet, tum quin nee a causa finita 
sola est eausalitas effectus: tum etiam quia. etsi causa infinita et finita 
subordinentur, implicat tamen, quod nb eis oriatur effectus infinitus, 
quia effectus non potest excedere perfectionem su causm proximae, 
a qua dimanat, unde quoniam effectus aliquis produeitur s Deo, et 
sole, propterea quod dependet essentialiter a sole, qui et enusa finita, 
mon potest talis effectus esse formali;er infinitus: ideoque quantumvis. 
Verbum divinum habeat peculiarem effieientimm respectu. actionum. 
burmanitatis Christi, non tamen propterea posunt illa: formaliter esse. 
infinite : quia per alias eausas finitas modificantur et determínantur 
in genere et ordine actionum et entium. finitorum. 

Confirmatur quarta ratione Doctoris: Nullus sequitur effectus for- 
maliter et intrinsece infinitus etium ex eausa infinita, nisi ipsa. agat. 
infinite, seu modo inlinito: at Verbum divinum, ut persona humani- 
iatis nssumptw, dato quod egerit merendo, non egit infinito modo. 
Probatur, tim quia ut sic gerebat viees persones humans, que non 
aliter operabatur, quam persona propria, sí fuisset: tum quia mereri 
eet satisineere sunt actiones. dieentes inferioritatem et submissionem z 
ergo non poesunt elicí a Deo ut sie: ergo neque a Verbo (infinite, seu 
infinito modo operante 

Herowvxy Tuowisr eum Suarez, equidem aetíones Christi. non. 
fuisse Infinite meritorias ex quadam efficientia et íntluxu, quem Ver- 
lur divinum habuerit cirea humanitatem, et illius operationes, sed 
«umtaxat ratione unionis, quam illa" Christi operationes babent eum. 
Verbo divino: ratione eujus unionis illz operatíónes humanitatis cen- 
sentur veluti Verbo proprbe, atque consequenter in infinitum digni- 
diente. — Contra, quamvis netio dignitatem. aliquam-aceipíat a pere 
sona, a qua elicitur, attamen actio finit: perfectionis secundum entí- 
intem non potest aeeiper atem. infinitam, ce is eliciatur A 
persona inilnita : ;e responsio est nulla. Probatur antecedens 
acilo finitur perfectionis seeundum entitatem non potest. habere tantum 
valorem et dignitatem moralem, quantum haberet. si esset inünita 
secundum entitatem: at si esset infinita secundum entitatem tantutn 
habere posset valorem et dignitatem moralem infinitam: ergo aetio, 
«ux est finita secundum «entítatem, quantumvis eliciatur à. persona. 
infinita, non potest ex se et intrinsece habere dignitatem infinitam. — 
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posset aliqua denominatione extrinsece infiníta. Secundo ex eireumstan- 
tía suppositi, quia quotiescumque natura aliqua operatur in 

inffnito, Iiset illud suppositum non active eoneurrat, nihilominus tamen 
quis dignifieat aliqua ratione naturam operantem, dignificat quoque 
consequenter actionem elleitam a tali natura; nnde quia suppositura. 
est infinitum, aetones illa: quoque dici possunt aliqua ratione infi- 
míte, hoc est extrinsece et aecidentario, Ter/o denique, ratione ae- 
ceptationís divinze, quía nimirum, lieet opus aliquod in se non sit 
inünitum, qui& tamen ad rationem illius, ut est meritorlum, requi- 
ritur aeceptatio divina, potest vírtute jllius aeeeptationis dieí infini- 
fum, quatenus nimirum pro infünitis peecatis, vel infinitis hominibus. 
aeceptatur: ergo Christi meritum multis titulis extrínseels tantum. et 
accidentariis diei potest infinitum. 

OnguciNT ADVERSARI, primo quidem aliquas Scripture saerse 
auctoritates, quibus leet non significetur merltum Christi fulsse Infi- 
nitum, tamen declaratur id fuisse sufficientis valoris pro solvendis 
peccatis omnium prorsus hominum: ex quibus inferre licet illud me- 
ritum fuisse infinitum: sic Psal. 199. Apud Dominum misericordia, et 
copiosa apud eum redemptio. 1. Cor. 8, Empti enim estis pretio. Rü- 
gmo. 1. Joan, 2, Non pro nostris autem tantum, sed et pro totíus mundi. 
Confirmant ex Clemente VI, ín dieta extravaganti Unigenitus, ubi lo- 
quens de thesauro Eeclesim, sie ait: De cujus eonsumptione, aut di. 
minutione on est aliquatenus. formidandam, propter. infinita merita 
Christi. Ergo juxts Pontifleem, operationes Christi tnerunt valorís mes. 
ritorii simpliciter infiniti. Consequentia patet: fum quia si illarum. 
valor meritorius non esset infinitus simplieiter, merita Christi non 
appellarentur absolute infinita: wm etcm, quia alias liceret formi- 
dare eum fundamento ne in tantum peecata hominum erescerent, ut. 
ex eorum multitdine merita Christi tandem consumerentur. Quod 
autem Pontifex ad infinitatem meritorum Christi sundendam, non-ad. 
meceptationem extrinseeam Dei, sed ad intrinsecam eonjunetionem: 
ipsius ad Verbum recurrat, colligitur ex eo, quod dicat unam guttam 
sanguinis Christi, propter conjunctionem ad. Verbum, sulliclentissimam 
fuisse pro peceatís omnium hominum : sed si meríta Christi solum es- 
sent infinita ex aceeptatione extrinseen Dei, ad illam reeurreret, non 
wero 1d unionem eum Verbo: igitur, ete. — Respondeo, ex illis om- 
nibus tum Serípturw, tum Pontificis auctoritatibus, nil aliud inferri, 
«uam quod revera Christi meritum sit infinitum moraliter, et suffi- 
cientissimum pro solvendís infinitis hominibus: non quidem ex se, 
seu ex eo, quod procedat prucise a persona infinita, sex! ex eo, quod 
Deus acceptavit lllud tamquam pretinm, et atisfaetionem ad remit- 
tendam ponam infinitam peccatis debitam, et conferendam vitam mter- 
mam; non minus, quam si ex se esset infiniti valoris, Hatio nutem 
eur Deus ita Christi me icceptavit, reete col ur ex eo, quod 
ila meritoria opera, quatenus procedebant a persona divina, extrin- 
secam specialem habebant dignitatem, qux movebat Deum ad illa 
merita potius acceptanda, quam merita omnium prorsus bominum, et. 
Angelorum. Licet enim cineumstantía persons non tribuerit digni 
tatem infinitam Intríinsecam, tamen tantum valorem, tantamque digni- 
tatem conferebat Ístis operibus, ut nulla prorsus alin opera meritoria 
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Onaicres 3. Offensie gravitas ereseit juxta perfectionem. personae 
Ves: satisínetio nutem juxta perfectionem. persons satiafaeientia z- 
igitur sieut eulpa eommissa in personam infinitam censetur inlinita, 
ita satisiactio faeta a persona infinita censeri debet inflnita. — Re- 
spondeo, anfecedens esse verum secundum proportionem, non seeurn- 
dum gradum, hoe est, proportione quadam, injuria illata personze in- 
finite censetur infinits, non tamen secundum gradum perfeetionis 
persone offenzm, quin persona offensa sí sit infinita, est infinita se- 
€undum gradus intrinsece et formaliter perfectionis infinitz; injuria. 
vero non secundum gradus infinitatis, sed extrinseca quadam deno- 
ininatione 4 persona infinita lzsa, dicitur infli : hime satisfactio, 
vel aetío meritoria mensuratur juxia perfectionem persons merentig,. 
mon seenndum gradum, sed seeundum. proportionem, pr:aertím si 
persona, eui attribuitur meritum, nullam liabet effieientism  eirea. 
illud, sed dumtaxat illud extrinseee, et aceid«ntarlo dignitieet, quo- 
modo diximus suppositum Verbi divini dignileare actiones meritorias 
humanitatis assump — Censerem tamen hane controversiam facile: 
componi posse, et utramque sententiam conelliari, dicendo Christuax 
revera meruisse*pro infinitis hominibus quantum. ad sullicientiam, non. 
quod opera ipsius meritoria habuerint bonitatem et dignitatem  inli- 
nitam, quod etiam plurimi Thomiste concedunt; sed quod tante fue- 
riut dignitatis, tantique valoris, ex eo quod procederent a pecsona di« 
vina, ut Deus per eorum valorem et dignitatem summam motus fuerit 
^d illa aeceptanda pro omnibus omnino hominibus, eiiamsi numero 
essent infiniti. 


SECTIO TERTIA. 
DE PONTIFICATU E'T SACERDOTIO CHRISTI. 


Mnapieroxis dignitatem et ministerinm implet Sacerdotis aueto-. 
ritas et officium; es m sacerdotium, maxime summum, imediatio: 
quedam Deum inter et homines, ut reete Philo. Judsus observat 

De Monarchia, ut reiert Petavius, lib. 12. eap, 11. ubi cataam. 

i, eur summo Sacerdoti luetu ae funebri officio interdictum 

| in morte propinquíssimorum: Efenim, inquit, Lex vult 

eum altiore quadam, quam humana sit, indole. esse praeditum, et ad. 
alirinat. propius accedere, velut. in confinia. quodam, ut vere dicam, 
lrinsque. positum, ut et. homines per Mediatorem quemdam: plcaftgn 
et. propitium reddant. sibi Deum, et Deus vicissim: ail impertienda, 3up- 
peditandague. beneficia. sua. ad ministro quopiam. utatur. Hine egregfe 
ajebat Isidorus Pelusíota, lib. 3. epist. 20. Sacendotium. medium. fe- 
sere dirinam infer. humanamque naturam, nt. et. illam colat, et Inde 
mutationem iu melius afferat. Porro, Christum Dominum Pontificem. 
esse, ne Saeerdotem | issimo testimonio Seripture sacra decla- 
rapt, nt illud Davidis de Christo. vaticininm, Psal. 109, Jurarit. Do- 
minus, ef. s wilebit eum, tu ex Sucerdos im. arternum. secindum. 
goin. t . Quod utique oraculum disertissime explicat. 
. et sequentibus, ut Christi Domini sneerdo- 

tium. ifieium explicet, lludque supra caetera veteris Legis Pon- 
tifieum munia extollat et eflerat. Non. est igitur immorandum in as- 
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eap. 2. Vos estis, inquit, gemus elecfum, regale Sacerdotium, gens 
saneta. Et omnes saneti eum Christo. in emlis triumphantes, ipsi ps 
rependunt, quoxl eos fecerit Sacerdotes, et eges: Fecisti mos Deo ma- 
atro regnum, et. Sacerilotes, Aliud autezn sacrificium proprie dictum si 
snifieat oblationem exteriorem et sacram, qux Dro offertur in eultum 
debitum ejus majestati, ac iu obtestationem illius supremi dominii, vel. 
in gratiarum actionem accepti beneficii, vel in sntisf:ctionem pro pec- 
^ eatis, eorumque expiatione. Hine maxime triplex distinguitur sacriil- 

ium, nempe venerationis, gratitudinis, et expintionis, quamquam plura 
aia genera commemorari possint, ut abunde diximus in tractatu. 
Legibus, agendo De Lege Mosaica. 

NorAxDUM 3. Quod sient sacrificium dupliei ritu potest offerri, pri- 
wato seilicet et publico, ita duplex distinguitur Sacerdotis munus, 
aliud quidem. privatum, quod. Saeerdos interdum. agere potest clanen- 
Jum et privatim, ac semoto omni hominum consortio; aliud vero pu- 
hlieum, quod eoram popnli multitudine, ae in eonspeetu plurium ce- 
Iebratur. Hinc illud ad Heb. 5. Omnis Pontifez ex hominibus assumptus, 
giro. hominibus constituitur. in hix, qua sunt ad Deum, ut offerat dona, 
t sacrificia pro peceatis. Quod utique postremum Sacerdoti munus ve- 
rum et proprie dietum sacerdotium significat. 

His ita. prie , duo maxime sunt in hac Qusestione determinmmdnz. 
Primum, an Christus vere et proprie dientur Sacerdos, Secundum, an Sa- 


verdotis dignitas et ministerium ipsi convenint, qua Deus, aut qua homo. 


Conelusio prima. — CusisrUS vERE ET PROPRIE FUIT SA- 
«wmDos. Hie est de flde; quam egregie 

Probat 8. Apostolus cap. 5. ad Heh. et sequentibus, patetque hujus 
Conelusionis veritas ex eo quod Christus obtulit tamquam Sacerdos pu- 
bliets verum et proprie dietum saerifleium, non solum seeundum or- 
4iinem Melchisedech, quando in die Cen. accipiens panem et calicem, 
sunm eorpus, suumque sanguinem ineruento ritu ae saeriflelo seterno 
Patri litavit: sed etiam eum assistens. Poufifea: futurorum bonorum, 
inquit Apostolus ad Heb. 9. per amplius, ef. perfectius tabernaculum. 
won manufactam, idest, non. hujus. creationis, neque. per. sanquinem. 
hircorum, cut vitiorum, sed. per. proprium. sanguinem. introivit semel. 
in saneta, «eterna: vedemptione incenta, Cum. videlicet in ara crueís 
seipsum vietimam :eterno Patri obtulit. 

Hoc egregie explicat Concil. Trident, sess. 22, cap, 1l. his verbi 
His igitur Deus, et Dominus noster, etsi semel seipsum in ura erueis 
morte intercedente, Deo Patrí oblaturus erat, ut mternam illie re- 
uemptionem operaretur: quía tamen per mortem, sneerdotium ejus 
extinguendum non erat, in Cena-novissima, qua nocte tradebatur, 
ut dilecte sponsm sus Ecclesim visibile, sicut hominum naturm 
exigit, relinqueret sacrifleium, quo ernentum illud semel im cruce 
peragendum representaretur, ejusque memoria im finem usque sme 
euli permaneret, atque illius salutaris virtus in remissionem eorum, 
qui à nobis quotidie committuntur peecatorum npplienretur ; Sacer- 
dotem seeundum ordinem Melchisedech se in mternum constitutum. 
declarans, corpus, e£ sanguinem summ sub speciebus panis, et vini: 
Deo Patri obtulit, ac sub earumdem rerum symbolis Apostolis, quos 
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fleium, ut egregie docet S. Leo, éplst. &. cap.-. Dien, inquit, quo 
semquine sunt. vedempti ?. dicont, quo saerificio sunt. weeonciliati qui& 
est, qui. tradidit. semetipsum pro. nobis in oblationem, ef hostiam in. 
odorem. suavitatis, awt- quod. umquam saerificium guerotius luit, quam. 
quod. verus. Pontifex: allari erucis per émmolationem. sua carnis imguos 
Suit? quamvis enim multorum Sanctorum in conspectu Domini pretiosa: 
mors. fuerit, nullius tamen infantis oísio propitatio fnit àn mundo, 


Conelusio secunda. — Ciunigris gsr Sackspos ET Pox- 
TIFEX XON- SECUNDUM  NATÜRAM DIVINAM, ED SECUNDUM HUMANAM 
IN PERSONA VERB! SUBSISTENTEN. Hsec est communis Inter Catholleos, 
eamque 

Probant SS. Patres, imprimis vero. Epiphanius hiresi 69. ex filo 
Apostoll ad Hebr. 5. Omnis. Pontifex er. hominibus assumptus, quo 
hominibus eonstituitur, ut offerat dona, et sacrifici jrràó peccatis, Quibus: 
verbis signiticat Apostolus, inquit S. Epiphanius, Dei Filio post auxte- 
ptem: hormis naturam, pontifiriam dignitatem atlribilam fuisse, Si- 
militer S. Augustinus ín Psal. 109. Seeundtum fd, inquit, quod natus 
eat de. Patre. Deus apud. Deum: cocternus: qignenti, non Sacerdos, d 
Sacerdos. propter earnem oxeum ptum, propter eietimam, quam. pro nobis 
offerret a nobis acceptam. Sie pariter Theodoretus dialogo. 1. probat. 
adversus Apollinaristas, ex eo quod Christus corpus summ in sacri- 
fieium. obtulerit, psum vero corpore fuisse pravditum z Quamobrem, 
iuquit, & Aoc proprium ext dotum. offerre dena, Christus autem. 
Aaeerdos. secundum humanam naturam appellatus exl, iim-aliam qorgn 
mielimam. quam. xuxm corpus obfulit, consequens. ext Christum habuisse 
worpus, Missos fa 38. Patres idem afiirmantes, quos vomrmuen 
tlori loeo et ordine laudabimus in Traetatu De Kuchazistic, 


IT CHRISTI DOMINI SACRIF! ^ 
NE NUNC PONTIFICIS VICES IMPLEAT: 


NoTAN Christi Domini saerifieium multis glorim titulis ab. 
Apostolo ad. Hehr, * tibus supra euneta legis natum sc 
ii rari: Primo quidem a dignitate persone Sacer- 

"ilius erat : unde inquit Apostolus z 

preces, supplicationesque ad eum, qui possit illum. 

walewm: fücere o. morte cum clamore valido, et lacrimis. vavmulitus. est 
pro sua reverentia. Secunilo ab innocen Pontificis : Talis enim de- 
cebat, ut nobis exse. Pontifea:, sanctus, innocens, impolTutus, segregutua 
«t peccatoribus, et exvelsior cmlis factus, qui. non. habet wecessitatem 
quotidie, quemadmodum | SNacerdotex, prius. pro. suis. delicis. hoatiax. 
nfferre, deinde. pro. populi. Tertio & perpetuitate, nam ut ibidem ait 
Apostolus : 4i quidem plures facti sunt Sacerdotes, ideireo quod marte 
prohiberentur. permanere ; hic cutem (Christus) eo quod mnaneot in eter» 
mum, sempiternum habet. Saeerdotiwm.. Unde et sateare in perpelunm 
qnitest. aecectentes ad semetipsum. ed. Deum , semper cicens ad. énterpet- 
Fandiem pro nobis. Quarto ab effieaeitate saerifieii, num, nt docet idem 
Apostolus eap. Ex. Impasilfe exf scmiurime (aurorum, ef hircorum 
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utrum Christus fuerit Sacerdos secundum ordinem. Aaron, et Melchi- 
sedech. Secundum, qualis tuerit effectus illius sacrificii tum erga Jpeoit 
quam erga homines, Terfimm, qualis fuerit ejus oratio. 

nique, utrum, et qualiter nunc pro nobis oret in emlis. Qum es 
sequentibus in. Conclusionibus resolventur, 


Conolusio prima. —(Cunrsres Doursus Nox rerr SACERDOS 
ÁECUNDUM ORDINEM AAROX, XEC IN ALIQUO GRADDC LEVITICO IN 
amuPLO SALOXONIS MINISTHAVIT. 

Prima pars est de fide : nam Apostolus ad Heb. 7. postquam ostendit 
mecessum fuisse, ut post Sacerdotem et Pontificem Levitieum, e£ se- 
eundum ordinem Aaron, surgeret alius Sacerdos secundum ordinem 
Molehisedeeh, nempe Christus, subjungit: Inm quo enim (Christo) hav 
dicuntur, de alíx tribu est, de qua nullus altari praslo fait ; manife- 
stum est enim, quod. ex Juda ortus sit Dominus noster, n. qua. tribu. 
nihil de Sacerdotibus. Moyses locutus est. Et. paulo inferius de eodem 
Christo ait: Qui non secundum lryem mandati carnalis facfus et (nempe. 
Sacerdos), sw secundum. virfulem vita: insolubilis. Quibus clurissime: 
signi&cat Apostolus, quod Christus Dominus non füit Sacerdos secun- 
dum ordinem Aaron. sed seeundum ordinem Melehisedech ; quapropter 
statim subjungit: Confesfafur enim, quoniam tu es Sacerdos in adernum. 
senmdum. ordinem. Melchisedech. His ndde, quod si Christus fuisset 
Sacerdos secundum ordinem Anron, maxime illam dignitatem fuisset 
adeptus, ee per electionenf populi, aut aliorum Sacerdotum. designa- 
tionem : &ed neutrum potest affirmari, Non quidem primum, quamvis 
enim ex rupremo suo in homines dominio Deus possit quoslibet 
homines nd sui cultum evoenre et destinare, quamvis aliter sanxisset , 
iamen non lieet asserere ipsum prmter leges a se sancitas aliquem ad. 
hoe munus d-stinare, nisi id eum fecisse fuerit rovelatum: at nullibi 
habemus expressum, quod Deus Christum instituerit Sacerdotem so- 
eundum ordinem Aaron; imo contrarinm aperte declarat Apostolus: ^ 
hgitur id leviter ot absque fundamento non est asserendum. — Quod 
etiam ad illud sacerdotale ministerium Christus non fuerit evocatus 
per voluntariam electionem populi, aut designntionem aliorum Sacer- 
Wotur. constat, quin non poterant sic eligi et assumi Saeerdotes, ni 
ex tribu Levi, ut constat. Exodi 29, et Levitiei 8. necnon ex S. Paulo 
ad. Heb. 7. et s; igitur Christus non fuit Saeerdos secundum ordinem 
Anron. 

Patet ctiam secunda pars, nempe quod in nullo ordine Christus 
aministraverit in. Templo Salomonis: nullus enim nísi ex tribu Levi 
assumebatur, ut ministraret in templo: at, ut mox diximus, Christus 
mon erat ex tribu L. itur, ete. 

Dicks : Christus legit librum. ix in Synagoga Nazareth. Luc. 4. 
Insuper templo sedens in medio Doctorum disputabat. Símiliter 
Matth. 21. ejecit vendentes et ementes de templo: sed id prestare: 
mon potuit, nisi haberet aliquem ordinem, ant lectoris, aut ostiarii 
igitur oportuit ipsum initiatum fuisse aliquo ordine Levitiet mínisterii.- 
Nego minorem, nam legere librum legis non erat solum officium Le- 
vitarum, sed id etiam licebat cuieumque erudito et docto: nam Act. 
Paulus qui erat. ex tribu Benjamin legit librum, et disputavit in 5; 
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virtutem habuerit auferendi peecatn. — Hespondeo expiationem et 
ablationem. peecatorum fieri posse duobus modis : scilieot vel Livquam 
& emusn principali, vel tnmquam a eausm particulari: tamquam à 
vausa prineipall e£ universali meritoria suBieientissima expiationis 
peccatorum ; vel tamquam n-causa particulari applicando peceatorum 
remissionem jam sufficienter factam pcr causam illam universalem. 
Mens igitur S. Pauli fuit repeti debui: sacrificium veteris legis: 
quía nullum illorum sacrificiorum veteris legis ernt expiatorium pec- 
€atorum, ut causa principalis, universalis, et summe meritoria ; pro- 
pter quam rationem igitur iterum. repeti non debet erucis suerificiums 
quippe quod, ut causa universalis summe meritoria: fnit expiatoriam 
peccatorum nostrorum: repeti nutem debet Missm sacrificium , nón 
propter insuffislentiam sacrificii crucis, sed quia est applicativam. 
tamquam eusa partieularis remissionis peecatorum nostrorum, jam 
faetw per erucis sneriflclum. 

Tertia pars sundotur, nempe quod Chris sacrificium in ipsime 
usum et iructum redundaverit, quetenus honorarium, eucharistienm, 
et Impetratorium erst. Suadetur, inquam, ex illo ad Hebrmos 5. nbi 
Christus non solum pre aliis, sed etiam pro se ornsse. et obtulisse 
dicitur his verbis: Qui jm diebus rarnis suo preces, supplicationrsque 
ad ewm, qui possit illum. salvum. facere a morte, eum clamore entída. 
et lacrimis offerens. exauditus. est pro sua. reverentia. Quibus. verbis 
signifleat Apostolus non solum Christum Sacerdotem more aliorem 
Saeerdotum preces et supplicationes ad Deum ludisse, nom tantum 
pro aliis, sed etiam pr e: quippe ess dirigebat ad eum, qui poterat 
eum salvum faéere; quod signum est eus fuisse directas pro obtinendo 
alique beneficio, torte ut celeriter & morte eriperetur per resurrectionem, 
quod benefleium obtinuit, et exauditus est pro sua reverentia: sed 
etiam preces illas, ut. los seipsum ut vietimam offerens, nd Deum. 
dirigebat, quod utique colligitur, tum ex eo quod Apostolus utatur 
verbo ojfferendi, tum quia ibi agit de exeerdotio Christi. Consequens 
est ergo Christi saerificlum, ut impetratorium et honorurium mon 
solum aliis, sed m sibi profuisse. — Quod autem profuerit qua- 
tenus erat eueharistieum, faeile eolligi ootest: siquidem Christus 
Dominus erga Patrem num grati«simi erat animi ; ne subinde 
inferre lícet eum ipsl grates rependisse, quas potuit maximas, Cum. 
igitur nobiltori it quís Deo gratias agere, quam per 
sneritlelum, igirur pie eredendum est Christum suum. saerificium etiam 
ordinasse, ut debitas wterno Patrí pro tot acceptis beneficii gratias 
repender: 

Drcgs: Concilium Ephesinum verbis supra laudatis absolute pro- 
muntiat € | non obtulisse saerifieium pro &eipso, eum intentione. 
placandi ditur censet etiam non obtulisse eum intentione ob- 

ille b. Probotur consequentia, nam idcirco offertur 
sacrificium fmpetr um, ut Deus offensus, sacrificii merito placat 
benefleium. ] larg c. — Nego consequentiam : eon« 
eflium enim Kphesinnm determinat solummodo Christum non potuisse 
percipere effeetum proprii sserifieii, quatenus erat expiatoríum: dieit. 
enim ex eo Christum non índiguisse saerifieio, quia nhil unquam 
deliquerat, nec ullum unquam pecentum commiserat, Nego etiam pa- 
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Deus, an num? ete, Mox item : Sed si de. Filio recte sentires, nlt. vecte 
profecto et ide. Spiritu smclo. intelligeres : Dei enim. Filius omnia: pro 
mobis, non pro we, voluntaria pietale suscepit, Ex quibus, nliisque ibi- 
dem a Paulino dietis perspieuum est, illud tantummodo pro se genus 
orationis ab eo detractum esse Christo, quo pro nobis intercessit; nt 
et peccatis veniam, et reconciliationis gratiam, et idonen comparanda: 
salutis auxilia, et ipsam postremo salutem impetraret, Hnjusmodi euim. 
nibil opus habuit ipse, nec sibi postulavit. 


Conclusio tertia. —Cunisrcs WEVEIA DUM IN TRRIIS AGERET, 
PaTRHM ORAVIT, NON UT Dnus, S&D UT HÓXO, IDQUE ORATIONN NON 
BOLUM INTERPRETATIVA, SED ETIAM rxPRESSIVA. Hmc tribus partibus 
eonstat, qum simul 

Probantar illis omnibus Seriptura: textibus quibus signifientur Chri- 
stum, dum mortalem vitam in terris ngeret, pluries orationes et preces 
ad Deum tudisse. Sic Matthiei 14, dicitur de Christo: Ef dimisso turbo. 
ascendit in. montem solus orare, Et. Matthaei 26, oravit nd Patrem illis. 
verbis: Pafer mi, si. possibile est, transeat a me calix: iste; verumtamen. 
nom sicut ego volo, sed sicut tu. Et Luce 6. Exit in montem rare, 
ef érat. pernocfans in. oratione Dei. Joan. 17. longam ad Deum habuit 
orationem illis verhis: Pater venit hora, clarifica  füium. tuum, elc. 
Denique ad Hebr, 5. Qui (scilicet Christus) In diebus cavnis sua: preces, 
supplicationesque id. Deum, qui possit illum salrum. facrre. à. morte, 
cux. clamore. valido, et. lacrimis offerens, exaudifus est pra sua rere- 
rentia. Quibus omnibus textibus apertissime constat Christum. revera. 
Oravisse, non solum oratione sumpta pro interiori netu, quo mens in. 
Deum fertur affectu e£ nmorme, sed etiam sumpta pro manifestatione 

e e supplicatione, Decens autem fuit Chri- 

de eausa, inquit Sernphieus Doctor d. 17. a. 2. 

meritum, propter virtutis exemplum, propter ve- 

(t propter officium explendum. Propter meritum. 

t postulatione merebatur nobis, qui minus idonei 

eramus nd susceptionem beneficiorum Dei. Propter rawmplum, ut- 

seilicet discipulos suos, et per consequens alios invitaret nd orationis 

studium, in enjus exerciti ime superatur adversarius: propter 

quod Dominus dicebat diseipulis: Vigilate, et orate, ut non intreetis 

in tentationem, Propter verifatis argumentum, ut ostenderet se verum. 

hominem, et vere à. Deo missum, propter quod dicit: Gemtiaw age 

tibi Domine, quoniam audisti me; ego autem. sciebam quoniam. me 

semper audis ; sed. propter. populum istum, qui circumstat, dizi, ut 

veredant quiz tu m usi. Propter officium ; quia Christus habebat 

dignitatem. Sacerdotis et Portificis: unde sicut ad. ipsis offieiam. 

pertinebat saerifieium offerre pro peccatis, ita et pro peeeati wx: 

mre. Unde. ad Hebr: omnis Pontifex: ab hominibus assumptus, 

*« pro hominibus c in his, que sunl ad Deum: et, Talis 

« decebat, ut ! nobis. Pontifex sanctus, innocens, impollutus, el. se« 

« greqatus à. peccatoribus, et excelsior. catis. factus. His ergo de causis 
* congruum fuit, et decens usum orationis in Christo reperiri ». 

Diczs: Hle vere et proprie non orat, qui propria potestat* eon- 

ferre potest quod ab alio videtur postulare: at id omne, quod. Christus 
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Probatur secundó auetoritate 5S. Patrum, imprímis vero S. Gre 
gorii Nazianzsni, Oratione 35. Unus (inquit! Deus, unns et. Mediatoc 
Dei el. hominum Jesus. Christus. Nam. ef mune quoque. deprecatur, 
famaquam homo, pro mee salute , quandogwldem eum. eo eorpore. est,* 
quod. assumpsit : donec ne. Deum. facial. vi. humanitalis. assumpitae z 
Quarm vis non amplius secidum carnem cognoscatur ; nempe sécundum. 
emis affectiones, et wosfras. cirea. peceatum. Eodem wuxlo et advoct- 
dm. fusbemus Jesum; noy ut nostra cansa see ad. Patrem aljrcientem, 
et. prosternentem. more. servili, Procul sit sercilis ista: suspicio, et. (ndi- 
gna spiritu. Non. enim. Pateem. decet él exposcere, nec. pati: Filium z. 
meque pium ext, et equum tale aliquid de Deo cogitare. Verum iis, quar 
lamquam homo. passus. est, Patri suo. persuadet, ut. patienter tolered, 
tumquam: Verbum ef hortator. Sic ergo adeocatimem hmc interpretor. — 
Subseribit Didymus lib. 2. De Spiri. sunclo: Cum. enim. Salvator 
(nit) aedatorís e£ legati personam habeat, ex quo. Pontifeas deprecetiur 
pro peccatis noslris, saleaxs in sempiternam ens, qui per ipsum aeces- 
serunt od. Deum, ete. ldem egregie docet S. Augustinus in Pal. R5. 
Nullum: majus ánquit) donum prestare. Deus possel homirius, quam. 
ud Verbum. suum. per quod condidit omnia, faceret illis eaput, et-ilos. 
ei tamquam embra. coopfaretz wt exse! filius. Dei, et. filius. homimis, 
2l mus. Deus eum. Patee, sus homo einn. hominibus: ub. et. quando 


Lopiimvur adl. Deum deprecantes, non inde fülium separemus; et quanda 
fur corpus. filii, non a se separet corpus suum ; sitne unus ipse 
fór eorporis sui. Dominus noster Jesus. Christus filius: Dei, quiet 

et pro nobis, et oret in. wobis, et orctur a. nobis. Orat. pro nobis, ut 


Naeerdos noster : orat in. nobis, ut capi. nostrum ; oratur. à nobis, ut. 
Dens noster, ldem habet sermone 119. De tempore, et epistola 59. ubi. 
docet Christum non uteumque interpellare pro nobis, sed orando, e$ 
postulando. Ipsi subscribit Beda. in sermone Je. Pentecoste : Hogalit, 
inquit, Patrem per humonitatem, qui dabit com Patre per Divimitatem 
mque enim. putandum est, quia ante passionem suam tanhismodo pro 
Moxlesia. vospaverit, et mon etiam nunc post. Ascensionem. voget, cum dicat. 
de en Apostolus: qui est ad. dexteram. Dei, qui. etiam. inteepellat pro 
uobis, Idem docent Gregorius Magnus in. Psalmum 5. penitentie, Kt 
Iernavdus secmone De Nativitate Virginis. Quibus omnibus: auctorita- 
libus constat Christum revera nunc etinm pro nohis orare. 

Suffragatur etiam ratio: Enimvero si Christus nune pro. nobis 
mon orat oratione expressiva, maxime quia hie orandi modus dedecet 
Majestatem ejus Divinitatis, vel statum bentitudinis: sod neutrum ron- 
grue potest allirmari. Non quidem primum, alioqui sequeretur etinm 
Cum inter mortales mortalem vitam degeret, non potüisse lioe orationis 
"odo Patrem seternum convenire, tuit enim Deus nb instanti conee- 
ponis: at nullus orasse tunc negat Christum Dominum : igitur nec 
iste modus orandi ipsi ext d andus. Non etinm secundum - alioqui 
ommnes Saneti sempiternm felieitatis: participes pro nobis interpellare 
Ten possent, quod nemo Catholiens concesserit 

Umjrenes plures e SS. Patribus, qui affirmant Christum non. aliter 
Wune apud Patrem ornare, quam interpretativo. modo, manifestando 
scilicet zteruo. Patri suam humanitatem, suaque merita. Sie Rupertus 
lib. 9. De divinis officiis, cap. 3. ubi loquens de Christi interpellntione 
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riorem, quem possit orare, et quin simpliciter loquendo Christus non. 
est inferior Deo. imo Deus ipse, non debet orari ut oret, sed. potius. 
nt misereatur nostri. 4dde quid orationes diriguntur precise non. ad 
humanitatem, sed ad personam Christi: persona autem eum divina sit, ^ 
ratione «ui non habet inferioritatem, mec subjectionem oranti neces- 
sariam. Denique, quando orandus est aliquis, ille. compellandus est. 
modo magís honoríleo. Standum est igitur veteri Eeclesim praxi, 
qui vitandorum errorum Arii et Nestorii enusa renuit hune orandi 
modum usurpare. 


ARTICULUS TERTIUS. 


DE CULTU ET VENERATIONE CHRISTI DOMINI, EJUSQUE 
SANCTISSIMAE GENITRICIS, AC. SANCTORUM, EORUMQUE 
IMAGINUM, ET RELIQUIARUM. 


QuoxiAw in more posítum est a plurímis e recentioribus Theologis, 
ut explicato Dominiez Inearnationis saeramento, de Christi hominis 
adoratione, necnon de ípsius sanctissimie Genitrieis, ac eieterorum. 
Sanctorum, deque dominies erueis, et sanctarum imaginum, aec sa- 
erarum reliquiarum eultu et veneratione díssererent, ne quidpiam 
intaetum eíres has theologicas diffieultates relinquatur, opere pretium. 
judicavi aliis morem gerere, deque trípliel Christiunze ae Catholieas 
religionis eultu erga objeeta Deo inferiora aliqua delibaré. I autem 
enltuk pietatis et religionis est appendix, et officium quod maxime 
per ndorntionem impenditur: adoratio antem, ut paucis dicam, ex! 
affectus, seu actux a. voluntate elicitus, quo quis efficaciter. sese. alfert 
sulyjicit ob ejus excellentiam, eique signa. sertitutis, suljectionis, et ha- 
moris exhibet. Ex quibus apparet ndorationem ae religiosum eultum 
esse duplieem : unum exterior 
terno aliquo gestu ac sipnifientione priebetur, ob eognitam ejus ex« 
cellentian, velut inclinatione capitis, adgeulculatióne, prostratione, BF 
similibus; siquidem in omnibus «aera Seripturie loeis, qui. adorant, 
semper exhibent quedam signa suas subjectionis et inferioritatis ad 
illum quem adorant. Aliquando inclinatione genuum, ut lib. 3. Jegum. 
enp. 19; aliquando per oseulum. delere, ut Job eap. 91; interdum per 
proeubitum in terram; sie Genes. 33. Jacob aderavit pronus in terram, 
et alibi pnssim. Hine dinbolus sollicitans ndorui Christo, ait, Mat« 
thaei 4. SE cadens adoraceris me. — Altera. adorntionis species est infe- 
rior, quie in mentis netione consistit, et exteriorem actum quodammodo 
animnt, format, et perficit. Hie autem interior enltus Bt dupliciter, 
mam et intelligentia pereipimus ne profitemur excellentem illius di- 
gnitatem qui a nobis eolitur , et voluntatis affectu in eumdem rapimur, 
etipsi nostre venerationis et subjectionis signa exhibemus ; hine ado- 
Wo ita in externo eultu ac veneratione consistit, ut necessario 

exse debeat interior animi affeetus, quo nos alieui subji« 

ik excellentiam ; nam, ut. precelare. observat Jonns 

Aurelianensis lib. I. De Cultu imaginum : Aliud est colere, aliud ado- 
rare. Pofest. quis. interdum vt incifus adorare, sicu! nonnulli regibus 
adulantes, dum eos in ejusmodi studio deditos vident, adorare sr si- 
»nulant. idola , cum in corde ipsorum certum sit, quia nihil est. idolum 2 


FmassxN Theol. Tom. VII. ua 
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QU/ESTIO PRIMA. 


UTRUM ET QUALITER UNA ADORATIONE SIT ADORANDA. 
DIVINITAS CHRISTI ET EJUS HUMANITAS. 


Noraxpuw 1. Quod eum Christam Dominum duplici natura eon- 
stare Christiana Religio profiteatur, eademque doceat singulas naturas 
divinam seilicet et humanam, quae sibi sunt propria et insita retj- 
nere, eitra eommutationem omnem, aut confusionem , nullus Catho- 
lieorum ambigit, Christum qu Deum propria Verbi persona in hu- 
manitate subsistentem, esse adoraudum cultu latrie; eum enim, ut 
ie, proprie et essentialiter habeat excellentiam inereatam, nee tan- 
tum ejus natura, sed etiam ipsa ejus persona &it quid ínereatum 
summe et infinit^ exeellens, ae. motivum latriz, haud dubium est. 
«quin Christus, quatenus Deus, et Verbum divinum, sit colendus ado- 
ratione latri&. Verum diflieultas est uteum Christus totus, et in s0- 

idum, nempe quatenus Deus-Homo, simul sit illo adorationís genere 
eolendus. Similiter, an ejus humanitas secundum se speetata, qua- 
tenus vel dieit ordinem ad suppositam Verbi, quo subsistit, vel seeluso. 
tali ordine, sit adoranda adoratione lairize. Circa eujus quiestiónis re- 
solutionem varie errarunt pluriml hseretiel, nam Appollinariste ne- 
gantes in Christo hemiuermn luisse perfectum, ac nostri similem, solamque 
a Verbo carnem: esse susceptam, eamque de Cielo lapsam, et Patri cone 
snbsiantialem statuentes, ut tradit S, Athanasius lib. De Incarnatione 
Verhi, etium docebant unica adoratione latriz earnem cum Verbo esse 
colendam, quin de substantia Dei eredebsnt utrumque exse. Ideoque. 
Cntholieos vocabant homénieolos, quod veram ín Christo sustantiam ho- 
minis eolendam asserebant: at vicissim Catholici hoe se eonvitio pur- 
gabant, eos appellantes ecrnicolas. Nestorias vero uniea itidem adora- 
«olendas putabat; sed subdole, quin morali dumtaxat 
cebat, Refert etiam Gaufredus, diseipulus 
S. Bernardi, in Epistola ad Cardinalem Albanensem, Gilbertum Porre- 
lanum exponendo hiec verba Psalmi 98, Adorafe scabellum pedum ejus, 
dixisse carnem et humanitatem Christi nom esse adorandam adora: 
tione latriw, sed adoratione quadam inferiore : Non illam, inquiebat, 
«dico adorationem, quee. latria. est, qua soli Creatori debetur ; sed. (llam, 
qua. dulia dignior eat : «lulia enim adorulio est, qua. etirm ereatunm 
exhibetur: que duas habe species ; unam quae hominibus indifferenter, 
xalteram. que soli. humanitoti: Christi exhibetur. Verum In Manuseripto. 
1nembranis exarato commentarii illius Gilberti in Psalmos, quod as- 
ervatur in Bibliorheea monasteríl sancti. Victoris juxta Parisios, con- 
trarium omnino (is, quse refert Gaufredus, legere lieet, 

NorAwpvM 2. Pariter eltra controversiam esse, Christum ut ho- 
minem, posse adorari latria per communicationem. idiomatum ;- quia. 
eum natura humana, na de se invicem ín conereto pridicentur, 
quo fit, ut Ders dieatur homo, et homo-Deus predicepur, et revera 
sit, sic per eamdem communicationem idiomntum Christus, qua homo, 
dignus est, qui eolatur eadem adoratione latriw, qui Deo et divino 
Verbo propria est. Sed díflienltss videtur, an cultus latriw deferri 
possit Christo ut homini, ita ut ad illum, ut ad hominem, et s»cundug 
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liee. Prima medo, concedo quod sie, quin suficiens ratio. summi 
adorabilis est in. Christo considerato seeundum solam naturam di- 
inam. Si autenr teneatur syacategoremntiee, tuae notat exclusionem 
ab uno extremo respectu alterius extremi. Hoc etiam modo distin- 
guo, quia solummodo potest excludere aliquid, vel n termino ado- 
rationis, vel a ratione adorandi. Primo modo dico, quod non solum- 
modo seeundum naturam divinam est Christus sic adorandus, quia 
3 termino adorationis non debet exeludi natura humana, quasi ipsam. 
includendo non possit totum adorari. Hoc dicit Damascenus lib, 3. 
e. B. Christus Deus. perfectus. et homo perfectus, quem. adoramus 
cum Patre ef Spiritu. S. una adoratione cum incontaminabili carne 
« ejus, non. inadorabilem curnem ejus dicenfes ; adorantur enim in una. 
Verbi hypostasi, quee ejux hypostasis facta est, Et paulo post: Unam. 
personam Dei Verbi duaus ipsis reducti» maturis. Exemplifient 
postea. meo liqnum langere propter ligno immixtum ignem, In illa 
auetoritate Damasc. ly cum, accipitur associative, non autem. copuli 
tive, ut sit sensus: adoramus Verbum eum carne, idest habens car- 
nem sibi unitam: non autem cum earne, ho: est, earnem adoramus, 
» quasi sit pra»positio copulativa: et hoc considerando carnem, ut caro 
est, et non nt unita divinitati: sie ergo not debet excludi a termino 
adorationis caro,licet ipsa non sit ratio adorandi, » Hwe Doctor. 


Probatur nutem Conclusio, primo quidem c Scriptura sacra, illis 
videlicet testimoniis, quibus significatur cultum latzie Christo, nt ho- 


mini Deo deferri Matth. De Magis Christi veneratoribus dicitur z 
Procidentes adoraverunt eum. Xd Philipp. Ut in nomine Jesu omne 
pena flectatur, etc, Apoenlypsis 5. Viginti quatuor. seniores ceciderunt 
voram gne. Et rursus; Viginti quatuor seniores ceciderunt in. facies 
suas, ef adoraverunt. viventem in secula saculorum. Et iterum: Sedenti 
án. fhrono et. Agno benedictio, ef honor, et gloria. Qum omnia quamquam 
de Christo quatenus Deo recte. possint intelligi, nihilominus etiam. pos- 
sint accipi de ipso ut homine; siquidem Christo omne genu fiecti 
debet, et omnis honor impendi, quia Jesus est, et quia Agnus: at non 
est Jesus nec Agnus tantum penes Divinitatem, xed maxime penes 
humanitatem, eujus vita oblata est, et mactata in pretium. nosira re- 
demptionis: igitur ila testimonia. possunt intelligi etiam de Christo 
ut homine, — Verum, elarius hire veritas appnret ex Matthuei 28, ubi 
de mulieribus ad Chrisii sepulehrum Aaecedentibus dicitur: Et ecce 
Iesus. occurrit illis dicens, Avete: ille autem accesserunt, et tenuerunt. 
quedes «jus, et. adoraverunt eum, Cum autem actus ille detensionis, seu. 
»seuli pedum, sit externa adoratio interioris adorationis significativa, 
et illa versetur cirea corpus, et podes Christi, certum est eas sie tex 
mentes Christum, etium humanitatem cjus adorasse. Idem. praestitit 
S. Thomas Apostolus Jonn, 30, eum ait Christo: Dominus meus, et 
Deus meus; quibus verbis conftebntur Christum esse Deum et ho- 
minem, eumque a mortuis revera suseitatum esse profitebatur ; ac.su- 
binde eum ut Deum et hominem adorabat: nam illa proéessio fuit 
netus insignis cujusdam fidei, quas proinde nctum adorationis sibi 
eomítem haberet, presertim cum Christus esset presens, lgitur san- 
cius Thomas non solum Christi divinitatem, xed et humanitatem cen- 
sendus est adornsse, 
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minimeque Christianos, qui separandum a earne putant esse. Verbum, 
ut íllud adorare possint. — Insignis est etlam ad eamdem veritatem. 
comprobandaum S, Epiphanii doetrina in Anchorato, ubi contra Aríanos. 
probat Filium Dei inereatum, sc Deum esse propter quod adoratur. 
Deinde profert haereticorum calumniam Catholicis exprobantium, quod. 
ereatur&m adoraremt, quia corpus a creatura genitum adorabant. Hinc 
eos sie urget: Adoras Saleatorem. incorporatum, aut non adoras, Qui- 
modo vero non adorasero? Si enim. non adoratero, non habeo. vitam. 
Ecce. igitur. creaturam adoras, ipsum corpus. Ingens aulem es vesamia 
eorum, qui talia dieunt: nom. lex. purpura-indntus ab omnibus ado- 
ratur. Numquid ergo purpura. adoratur, aut. Hex? Manifestum. est, 
quod Her: coodoratur autem. cum ipso etiam. purpuro, quam. gestat, 
ubi aulem. Her hane. exuit, et in locum. reposuit, non amplins. vestis 
purpura adoratur. — Pewelare quoque illud demonstrat S, Ambrosius 
lib. 3. De Spiritu saneto, eap. 11. explicans illud Psalmi 98. 4ulorate 
scabellum. pedum ejus, quae sie necipit, nt scabellum pro earne Christi 
sumat. Itaque inquit, per scabellum terra intelligitur, per terram autem 
taro Christi, quam. hodie quoque in mysteriis adoramus ; et quam Apo- 
stoli in. Domino Jesu, ut supra diximus, adorarunt: neque enim. di- 
visus Chrisfus, sed unus: neque cum adoraretur tamquam. Dei. Filius, 
malus ex: Virgine negabatur. Cum igitur incarnatiomis adorindum sit 
sacramentum, incarnatio autem opus Spiritus sit, sieut scriptum. estz 
Spirifus sanctus. perveniet in te, efc. haud. dubie etíam Spicitus sanctus 
adorandus esl, quando adoratur ille, qui secundum carnem natus ea 
Spiritu est. — Sanctus Aujustinus eadem. Psalinistm verba exponens, 
luculenter eamdem veritatem comprobat hís verbis: -meepes, inquit, 
factus sum; timeo adorare terram, ne damuet me, qui fecit. clum, et 
lerram. ltursum timeo non adorare scabellum pedum Domini ames, quia 
Psalmus mihi dicit, Adorate scabellum. pedum ejux. Quairo quid. sit 
senbellum pedum ejus, e dicit mihi Seriptura: Terra. scabellum pedum 
meorum. Pluetuans converfo sne ad. Chrisfum, quia ipsum quaro hie, 
et invenio quomodo sine. impietate adoreur scabellum. pedum ejus. SNu- 
scepit. enim de terra. Terram, quia caro de ferra est, ef dle carne Marice 
curnem accepit: et quia. int ipsa. carne. lie ambulavit, et ipsam. cirnem 
nobis manducandam ad walutem. dedit: memo autem carnem. illam. 
manducat, nisi prius adoraverit. Inventum est quemadsndlum. adoretur 
tale scabellum. pedum Domini, et non. solum non. peccemus adorado, 
sed. peccemus non adorando. — Prseterea Joannes Damascenus primum 
in lib. 3. De Fide, cap. &. idipsum egregie confirmat: Unus igitur. 
Chrístus est, inquit, Deux perfecfus, et homo perfectus, quem adoramus. 
eum Patre, ac. Spiritu. unica. adoratione, cum. ejus immaculata carne, 
weéquaquem carni ipsius adorationem. dehegantes. Adorabur. enim jn 
wma Verbi hypostasi, qua hypostasis ei facta est, neque tamen: hoc 
agentes, creatures servimus, non enón velut nudam. carnem. adoramus, 
sed. ut. divinitati conjunctam, rt quatenus in unam: personam. «namque 
hypostasim. Dei Verbi due illius natura: reducuntur. Timeo carbonem 
tangere propter ignem, qui cum.ligno conjunctus ext. Adoro ufrumque, 
quod est Christi propter. Divinitatem carni copulatam. 

Probatur etiam ratione: Ut aliquod totum vensestur dignum ado- 
ratione, suffieit, quod in tali toto ut ndorato sit aliqua. ratio motiva. 
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Onicres 3. Solus Deus est adorandus adoratione latriz: sed Christi 
humanitas ut Verbo unita non ext Dens: igitur nec adoranda- adora- 
lione. latrise. — Respondeo distinguendo mejore : solus Deus est ado- 
randus latrin, Limquam objeetum movens nd illam adorationem, con- 
cedo: tamqnam solum terminativum illius, nego: eum eaim humanitas 
Christi, et Divinitas in unam concurrant personam, hinc etism unieum 
constituunt objeetum terminativum illius adorntionis. 

Onjicigs 4. Minori minor reverentia ext exhibenda, et major ma- 
jori: sed Christus seenndum quod homo minor est Patre, et ejus 
humanitas Divinitate inferíor: igitur hee non est colenda suprema 
adoratione, qualis est latrin. Deinde, illiue non est adorari adoratione 
latriie eujus est adorare: sed humanitatis-est adorare summam Divi- 
nitatem, et Trinitatem: quod probatur, quia ejus est adorare eujus 
est orare: aL Christus ut. homo pluries Deum oravit: ergo, ete. De- 
nique, illi non reete impenditur latriz eultus, eui ille eultus non po- 
lest reddi per id quod liabet in se prwstantius; sed nom potest coli 
Christus ut homo per sacrificium, quod est praestantius signum cultux 

quias Chrísto non est saerifieandum, nam ut docet. S. Augu- 
itote Dei, cap. 30. Christus malui. sacrificium. exse 
quam sumere: (gitur latriw eultus non potest impendi hemanitati 
Christi. — Eespondet Seraphicus Doctor ad primum, majorem esse 
veram in ii« qui «unt diversorum honorum suseeptibiles, nempe quando 
honores illi impendendi. ordinantur ad diversas personas gradu et. di- 
gnitate distantes: falsam vero quando uniea est dumtaxat persona: 
igitur eum in Christo una sit persona, eui summa reverentia debetur, 
sieut honor debetur Hegi quaeumque veste sit indutus, honor enim, 
inquit, naturam respicit digniorem, et pér consequens illud quod est 
annexum vi: sie earo Viri saneti honorari debet secundum digni- 
intem anbnz, non secundum ignobilitatem — proprim matura. d 
secundum: dieit, quod quamvis humanitatis Christi sit adorame, inde 
1 non sequitur quod eadem pariter non debeat adorari adoratione 
im: adorat enim seeundum operationes et statum. humanitatis, qua 
Patre; adoratur vero secundum dignitatem. divinitatis et. 
secundum quas est sequalís Patri; nos antem; qui ipsum ado- 
, non debemus attendere ad ejus inferioritatem humanitatis, sed 
ad persons et divinitatis dignitatem et majestatem, jld (ertium. re- 
spondet, quod lieet humanitati Christi nom possit sacrificium offerri, 
quatenus secunduur se «onsideratur, tamem revera ej saerifieari po- 
Vest, prout est divinitati conjuncta, quia toti. Christo saerificari potest, 
eum sit revera Deus. Ad S. ugustinum. dieit, eum non negare quod. 
Christo debeat. saerifirar; sed id non esse practice faciendum, mt vi- 
Vetur occasio erroris, et ne lorte aliquis existimet honorem supremo 
Numini debitum creaturie impendi. 

Onaicizs 5. Si Angelus adorans Verbum ante lncarnationem, eam- 
em adorationem Inenrnatione peraeta continuaret, vel adoraret Chri 
stum at Deum et hominem, vel non. Si primum: ergo adoratio amn- 
tecedenter ad Incarnationem etiam terminabatur ad humanitatem, quod 
est absurdum. Si secundum: igitur adoratio Christi qua Deus non tendit 
in ipsum qua homo est, et eonsequentér ejus humanitas endem adora. 
tione, qua divinitas, non colitur. — Respondeo primo, in ea bypo- 
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currit si ea simul cum Hege quis contempserit. Quihus verbis S. Au- 
gustinus aperte significat humanitatem Christi seorsim n Verbo non 
esse supremo culta colendam. 

Xdipsum probat Doctor d. 9. n. 9. siquidem supremus cultux nulli 
debetur, nisi propter summam excellentiam et inerentam: sed humi 
nitas Christi à Verbo dimissa nullatenus haberet in se supremam il- 
lam excellentiam: quippe eum non haberet mec formaliter nec per 
unionem bypostatienm perfectiones infnitas: igitur, ete. Deinde, si 
hune cultum sibi vindicare deberet humanitas sie dimissa, maxime: 
vel absolute vel relative: sed neutrum potest allirmari. Non primum, 
quin, ut mox dietum est, humanitas in eo easu non baberet excellen- 
tinm infinitam. Non etiam seeundum, quia illa habitudo, quam haberet 
ad Deum, non potest esse sufliciens ratio, qua moveat ad illam su- 
premam adorationem ipsi impendend&m; siquidem Denm tantum re- 
spiceret eel ratione grati sanetifieantis, qua super emteras creaturas 
illustraretur, vef ratione gratise eapitis, in qua constitueretur, re! Ta- 
tione ministerii redemptionis, quin nempe Ad nostram salutem contu 
lisset: sed nulia ex hiz tribus habítudinibus illius humanitatis ad 
Deum potest esse suflieiens motivum, nt illi impendatur «npremux 
cultus latriie. Non. quidem dua priores, quia fundantur in bono erento, 
et creata excellentia; siquidem gratia eaj et gratin sanctificnns 
sunt quid erentum et finitum; ae proinde insuffieiens ad fundandum 
vultum latrie. Non etiam fertia, quia, inquit Doctor n. 19, quamvis 
congruum fuerit quod Hedemptor humant generis debuerit esse Deux, 
ut idem esset et Reparnator qui fuerat Creater, et sie eidem supremum 
nostrum obsequium ét bonorem rependeremus; attamen non fuit ab- 
solute necessum, ut persona redimen et Deus; siquidem pura crea- 
tura, Deo ita ordinante, iens undum potentiam extmord 
mariam, ut nostram salutem et nptionem operaretur, eujus rei 
hoc prreelarum exemplum affert Doctor, quod quemadmodum lieet 
congruentius apparent, ut 2 filium genuit ipsum nutriat, quatenus 
eidem personn debeatur t impendatur revérentia genitoris, et nutri- 
toris; nihilominus hoe non obstante. posset alius quam pater filinm. 
genitum nutrire, ci j iile reverentiam et honorem deberet 
Quabus person istincti, n ri et nutritori, ita etiam licet. 
congruum fuerit quod persona e s iam redimens, ut sic eidem 
personm. utriusque tituli reverentia deberetur, tamen fieri ] potuit. quod 
persona redimens non eadem esset quie fuerat ereans, et sic redem- 
ptrici non deberetur supremus cultus, qui soli Deo est impendendus, 
Adde quod, si per hypothesim Deus in creando homine fuisset usus 
aliquo Angelo, tamqumm causa instrumentali, tali Angelo propter be- 
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signi&eat: Primum, quod Christus in eruee proprío suo sanguine 
eluens omnia nóstra peccata, quibus tamquam debíto nostra voluntate 
contracto, ac veluti chirographo manu nostra eonsignato eramus addicti 
cruciatibus :ternis, nos ab ejusmodi debito lberos fecerit, et & dse- 
monis tyrannide liberaverit: Secundum. quod erux tuerit Christo veluti 
eurrus triumphalis, in qua ita devieit hostem humani generís, ut om- 
nibus palam ostenderit, quam imbelles sint dwmones, quamque fa- 
cili negotio a Christi seetatoribus exarmari possint et expugnari. 
Utrumque hoe in eruee prsestitum a Christo beneficium elegantissime: 
expendit Sanetus Leo. Primum quidem serm. 10. De Passione, ubi 
ait: « Exaltatus Christus Jesus in ligno, retorsit mortem in mortis 
*« nuctorem, et omnes prineipatus, adversasque virtutes per objeetionem. 
« passibilis carnis elisit, admittens in se antiqui hostis audaciam, qui: 
* in obnoxiam sibi sapiendo naturam, etiam ibi exactor augus est esse 
« debiti, ubi nullum potuit vestigium inveniri peceati, Evacnatum est. 
« igitur generale venditionis nostrae, et lethale chirographum, et pactum 
« captivitatis in jus transit Redemptoris. Clavi illi, qui manus Domini, 
« pedesque transfoderant, perpetuis diabolum fixere vulneribus, ét 
« Sanctorum pana membrorum, inimicorum fuit interfeetio potestatum: 
* sie suam Christo consummante victoriam, ut ín ipso, et eum ipso. 
« omnes, qui in eum crederent, triumpharent, » Secwndum vero ex. 
plicat serm. 8, eap. 4. « Cum Dominus, inquit, portaret lignum erucis, 
* quod in sceptmm sibi converteret potestatis; erat quidem hoe npud 
impiorum oculorum grande Idibrinm, sed mmnifestabatur fidelibus 
grande mysterium , quia. gioriosissimus diaboli vietor, et inimicorum 
virtutum potentissimus debellator, pulchra specie, triumphi sui por- 
tabat trophieum, v ict patientis humeris signum salutis, ndo- 
randum regnis omnibus interebat. » — Similia profert S. Ambrosius 
10. in e. 93. Lucem, ubi nit: » Nos autem, quoniam trophueum jam 
vidimus, e£ quod currum suum triumphator ascendit; consideremus 
quod non nrborum truncis, non quadrijugis plnustri mamubins de 
mortali hoste quiesitas, sed patibulo triumphali enptiva de sxeulo 
spolin suspendit. Non hie Gentes brachiis post terga revinctis, nec 
exceisarum urbium imagines, oppidorumque eaptorum simulacra 
rorum Hegum eolla miramur, qualis 
humanorum sole s iriumphorum, ne vietoriw terminos 
finitos, sed. ovantes populos nationum, quaexitos non. 
ad supplicium ad pramium Reges liberis affectibus adorantes, 
voluntariis urbes studiis dedita, et in me 
oppidorum, quas non fucus expresserit, sed devotio colorari 
arma, vietorinramque jura toto orbe oecurrentin, eaptivam prineipem. 
mundi, et spiritalia nequitie, quu sunt in emlestibus obedientia 
imperio vocis humani ; subditas dominationes, varisrumque virtutum 
species non sacris, sed soribus emicantes: fulget castitas, fldes 
splendet, et induta mortis exuviis devotio lortitudinis jum resurgit. 
Unus Dei triumphus feeit omnes, prope jam homines triumphatores. 
* Solet quoque praecedere pompa vietores:at vero eurrum Domini 
« triumphalem prit bona pompa resurgentium defunctorum. Solet 
« demum titulus subjugatarum Gentium numerum designare. Seri- 
« bitur xutem et his títulus. Sit in illis triumphus ordine quodam di- 
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in mahifestationem, etlex in Evangelium verteretur, Traxisti, Do- 
« mine, omnia ad te, ut quod in uno Judw templo obumbratis signi- 

ficationibus tegebatur, pleno apertoque sacramento univerxarüm 

"ubique nationum devotio celebraret, Nune etenim, et ordo clarior. 

Levitarum, et dignitas amiplior Seniorum, et saerntior est unctio 

Sacerdotum: quia erux tua omnium fons benedictionum, et omnium 

est enusa gratiarum, per quam eredentibus datur virtus de infirmi- 

tate, gloria de opprobrio, vita de morte. » — 3 Quinto, Crux Christi 
saermm fuit ejus martyrii instrumentum, nam in eruce Christus om- 
nium martyriorum obiit nobilissimum, et ad quod tolerandum solus 
par ernt. Hine Apocalvpsis 5, per excellemtiam vocatur paouop, et 
Isaiae 55. v, 4. De ipso Deus pronunciat: Ecce testem, (seu martyrem! 
populis dedi eum, diem ac praceptorem. gentibus, Et psalmo 49. v. 38, 
Christus dieitur fextis & emlo fülelis, non tantum quia testatur de 
Patre et nobis revelat areans qus ante ipsum lasuerant; sed quia 
etiam sanguine suo testatur et confirmat veritatem dogmatum qum. 
vivens celare et distinete doeuernt, Ideo loeus mortis ejus et resurre- 
ctionis appellatum est etiam a nascentis Ecclesie filiis Martyrium, 
quo etlam nomine donatum est templum in eodem sacro loco erectam 
nt refert Eusebius lib. 4. De Via Constantini, enp, 15.: Cum Impe- 
rator, iuquit, Deo bonorum largitori, Marlyriwm, velut quoddam pacis 
4donarium in ipso Salvatoris monumento dedicaret ; et Sozomenus lib. 2, 
Hist. cap. 26, de eodem templo sermonem faciens, /nerea. vero, Inquit, 
cirer trigesimum amnum. imperii: Constantini, ahsoluta jam ecclesia. 
Hierosolymis in. Calvarim loco, quie magnum. Marlyjrium appellatur, 
Marianus quidam non. mediocri dignitate praslitus, notarius Impera- 
doris, Tyrum ingressus, episcopis in. conciliy. congregatis, Imperatoris 
porrexit epistolam, qua eos hortabatur, ut confestim. Hierosolymam 
profecti, ecclesiam. dedicarent, — Mipsum confirmat S. Cyrillus Hie- 
rosolymitanus episeopus, qui Catechesi L4. quie oceurrit Ín editione 
Prevoti, ubi h:ec legimus: JDeinde secundum. eamdem Seripture seriem 
dicit Sophonius 8. 8.: « Propterea. expecta me, dicit Dominus, in diem. 
vesurvectionis mea, in martyrium. » Vides quod et locum resurrectionis 
prewidit propheta, Martyriwm: vocandum, qua. ratioue enim, non se 
cundum. ecclesias, his her, ef resurrectionis locus ecclesia. vocatur, 
sed. et martyrium. I forte propter. prophetam. dicentemz « in 
diem. resurrectionis. mee, in martyrium. » — His aceedit Eucherius 
Lugdunensis, epístols ad Faustum Rhemensem, de situ urbis Hieroso- 
Iymitanze, ubi seribit: Primum de locis sanetis pro conditione platearum, 
divertendum est ad. basilicam. que. Martyrium vocatur, a. Constantino 
anagno culti extructa. De. hine. coluerentia ab. occasu. insunt. Golgotlia 
el Anastasis. Sed Anaslasis est jn luco fexurrectionis, Golgotha. vero 
medius inter Anastasim et. Martyrium. locus est. Dominica: passionis, 
jn quo etiam rupes apparet, qua quondam affxo Domini corpore crucem. 
pertulit. Quibus verbis Eucherius ab aliis hístorieis dissentire videtur 
in duobus maxime ecapitibue, primo quod loeum erueis Martyrium 
vocaverit, et ibi basilieam extruetam esse msseruit, qnod quidem vi- 
detur alienum a sententia multorum qui Martyrium in loco resurre- 
etionis mdificatum narrant, ut Eusebius, Soerates, "ieodoretus, Sozo- 
menus, auetor itinerarii Hierosolymitani, et alij, Sed tamen Sozomenus. 
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gratia; et in coneílio Chaleedonens! anno 451. Can. 6. 8. et 10. vox 
illa Martyrim eodem sensu acelpitur, et alibi s:epe; unde S. Ixidorus 
Jib. 15. eap. 9, Martyrium locus sartyrum, getecx derivatione, eo quod 
in memoriam martyrum sit eonstruetum. At ut eo unde detlexit oratio, 
nimirum ad encomis erueis Christi revertatur, observandum est. 
Serfo quod " X « Crux Chrisu ideireo maxime a nobis est ve- 
* neranda, quod taetu earnis, et sanguinis Christi eonseerata fuerit, 
quod utique perdoete deelarat S. Damaseemus lib. 4. eap. 12. Haee. 
* (supple crux; elypeus, atque armatura, et trophieum est adversus 
* dinbolum. Hie sigillum, ut ne exterminator Angelus nos tangat, 
welut Seriprurie saerie monumentis proditum est. Hie jaeentium ex- 
* eitatio est, stantium faleimentum, infirmorum baeulus, ovium virga, 
* resiplseentinm adminieulum, profieientium perfeetio, animse et eor- 
poris salus, malorum omnium depulsio, bonorum omninm causa, 
peceati extinetio, resurrectionis planta, vitx seternze lignum. » Et 
tum subneetit, quod huic rei servit, diee « Hye itaque ingentis &ane 
preti lignum, ae venerandum, in quo Christus seipeum saerificii 
esusa pro nobis obtulit, ut ex saneti eorporis et sanguinis eontaetu 
sanetíficatum optimo jure ndorari debet, elavique item, et lancea, 
et indumenta, ae sara ipsfus tabernaeula, hoe est preesepe, antrum, 
Golgotha, erax, vivifieum sepulehrum, Sion Ecclesinrum arx, aliaque 
id generis: quemadmodum ait ejus parens David: Introibiruus in 
fabernacula ejus, adorabimus in loco, uli sedebunt pedes ejus. Quod. 
autem his verbis erucem intelligat, argumento est id, qnod sequiturz 
* Exurge Domine in requiem. Luarm, Comes enim erucis est resurre- 
* etio. Nam si eorum, quorum amore flagramus, et domus nobis ehara. 
vest, et lectus, ei vestis, quanto magis ea, qum Dei ac Salvatoris 
sunt, per qui nobis salus parta est? » Hine S. Hieronymus Epist. 17. 
«d. Marcellam segre tert Hierosolymam, maledietam terram. nominari, 
quod eruorem Domini hauserit, et e contra sustinet potius benedictam 
«x. eo diei debere; quidni magis de eruce? « Et quomodo, inquit, be- 
« nedieta loca putant, in quibus Petrus et Panlus, Cüristiani exer- 
» eitus duees, sanguinem fudere pro Christo? Si servorum et hominnm 
gloriosa concessio est, eur Domini et. Dei non sit gloriosa confessio? 
* Et Martvrum ubique sepulehra veneramur, et sanetam. favillam 
oculis apponentes, si lieeat, etiam ore eontingirus: et monumentüm, 
in quo Dominus conditus est, quidam existimant negliyendum 7 Si 
nobis nom eredimus, eredamus saltem diabolo et nngelis ejus, qui 
quotiescumque ante illad de obsessis eorporibus expelluntur, quasi 
in eonspectu tribunalis Christi stantes eontremiseunt, rugiunt, ek 
sero dolent erucifixixse, quem timeant: si post passionem Christi 
(ut scelerata vox conerepat) hie detestabilis loeus est, quid sibi vo- 
luit Paulus Ilierosolymam festinare, nt ibi faceret Pentecostem ? qui 
retlnentíbus se locutus est, dicens: Quid fucitis flenles, et contur- 
bantes cor meu ?. Ego enimi non. solum ligari, sed. et mori in. Hie- 
rusalezy paratus. sum pro nomine. Domini Jesu. » Quid esteri Sancti 
illustres viri, quorum vota et oblationes post praedicationem Christi, 
ad fratres, qui erant Hierosolymis, deferebantur ? » E£ Longe post expos 
stulat ilum diem, quo possit lignum crucis osealari, his verbis; « Er- 
4one erit illa. dies, quando nobis liceat. speluneam Salvatoris intrare? 
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fnisseeepus miruenlo; nam, ut narrat Rullinus lib. 19. Hislorue, v. 3. 
aderat quidem et titulna, sed neque ipse «atis evidenter prodebat signa. 
patibuli. Hie jam humans ambíguitatis incertum divinum flagitat te- 
stimonium; quod qnidem hae ratione videtur intelligendum, vel quia 
titulus etiamsi juxta erucem Domini repositus esxet, lorte non ermt 
affixus, vel quia lieet affixus esset, tamen dubium esse poterat, an. 
moaliticse a Judieis esset mutatus, ut inde deciperentur Christiani, si 
aliquando defossas eruces inquirerent et invenirent. 

Eamdem veritatem suis oraculis firmant 88. Patres, imprimis vero 
8. Ambrosius, qui eum pluraelegnntissime dixisset im illa oratione. 
funebri Theodosii Imperatoris, describendo historiam: repert erucis, 
^t inventrieis pietatem mirum in modum extulisset, posten de adora- 
tione erueis istius ita meminit; Sapiens. Helena, quae crucem in capite 
Fiegum  eevacit, wt crux Chrísti in. Hegibus adoretur..... Et mox Judieos 
it& eonquerentes introducit: Nos erucifizimus, quem eges adorant. 
Nee obstat, quod ibidem dicat, Helena Hegem adoravit, non- lignum 
nam tantum significat Helenam non adorasse veram eruneem more Gene 
lilium, qui, ut intelligitur ex eodem S. Ambrosio libro 3. Epistolarum, 
Epistola 32. putabant lignum exse. Deusn, && ita illud eolebant: at He- 
lena non ita, sed Christum in illa eruce appensum, ce erucem: illám 
propter ejus contactum ad Christum, re/ quatenus fuerat salutis nostrie 
instrumentum, adorabnt. Enmdern veritatem ifice commendat S. Chry« 
sostou us plurimis in locis, maxime vero ftomil. 61. ubi inter csetera exi« 
inia et mirifica, qua* in erneis commendationem profert, luee de verme 
crucis ligno commemorat: lud psum lignum, inquit, n quo sanctum 
enrpus. est. extensum, et cruciftrum, quanto omnium studio expetitur? 
Itaque multi exiguum ex eo. frusfum adepti, auro includentes viri par- 
riter, ac firmine de collo suo suspendunt, idque ornamenti loco habent, — 
Hieronymus in epithaphio Pauls: Prosfradz, inquit, emée crucem 
quasi pendentem. Dominum: cerneret, adorabat, VX Epistola. 17. quan. 
ad Marcellam, nt commigret Bethleem, seribitz Ergone erif. illa: dies, 
qnando. nobis licebit speluncam. Salvatoris intrare, in sepulehro Domini 
flere cum. sorore, flere cum. Matre, cum. istis deinde. lambere lignum ? 
Quo signiflent afleetum animi cum ligno testificante summam aliquam 
excellentiam esse in illo ligno, et proinde adorationem deheri, quatenus. 
denotat singularem aliquem fructum percipi ex tali actione exercita 
eirca veram erucem sanguine Christi Domini perunctam. Idem etiam 
significat in epitaphio Paulm cum de eadem ait: fngrexs sepulehrum. 
resurrectionis, osculabatur lapidem. Et idem Apologia 2, Contra. Ruf- 
finum, ait: Se adorasse praesepe Chrisli Domini: euius tamen ado- 
randi ratio habet etlam locum in Christi eruce: quapropter exponens 
illud Psalm. 98. 4dorate scabellum pedum ejus, ait ista etinm de eruce 
Dominí intelligenda. — S. Augustinus lib. 99. De (rif. eap. &. re- 
fert partem sanetíssimse erucis ex ealvariw monte in Atrieam adduetam. 
imult& patrasse míraeuln: hine in erueís landes, et encomia passim 
totus eflunditur: maxime vero serm. De Laude Crueis, etin Psalm. 103, 
et serm. 190. De Tempore, ubi erueem mirum in modum extollit. — 
Similiter S. Panlinus Nolanus Episeopus Epist. 11. Severo Sulpicio 
Sanctorum reliquias postulanti mittere se respondet e/ürm. particulam. 
de ligno divine crucis, quod et sequenti epistola repetit, eujus oceá- 
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slem fllius adorationis mullum exemplum, aut priceptum legimus in 
Serípturis: igitur, ete. — Respondeo prámo, mentem Apostoli nom 
esse, ut supponunt h:eretiei, opus illud esse peccatum, quod non pro- 
cedit ex ea flde, qua sumus Christiani, et quie nobis divinitus reve- 
lata sunt eredimus; sed ibi Apostolus fidem sumit pro fidentia, seu 
persuasione, qua quis putat aliquid sibi esse lieitum : unde sensus 
Apostoli est, illum peecare, qui agit eontra dietumen. conseientire, ut- 
amplius dicemus agendo de fide, et. gratia sanetificante. — 'espon- 
deo secuiilo, negando minorem: nam erucem esse adornndam est de 
fide determínata in 7. Synodo Generali, et perpetua. traditione nb ipsis 
-Apestolorum temporibus ad nos usque propagata. 

INSTA: crucis ndoratio ab Apostolis ad nos usque esset pro- 
pagata, talem ipsi impendissent adorationem Apostoli, aut nascentis: 
Ecclesi Wdeles: at numquam legitur ab éis, aut adorata, aut in 
honore, imo potius in contemptu habita, quippe eum ad annum 300. 
sub terra. defossa jacuerit: igitur illa traditio non videtur ab ipsis Apo- 
stolis ad nos dimanasse. — Respondeo prímo, argumentum hoe vi- 
tiosum esse et xophistieum, ntpote a negatione, quod hwretieis fa- 
millarissimum , futile tamen et inane esse debet, ut cómmuniter 
docent Dialectiei, Secundo, dico non omnin opera bona, qus fecerunt 
Apostoli sacri Litteris exse consignata. Teróo, suppositium, et gra- 
tis eonfietum, quod crux ipsi Apostolorum temporibus pntenter ho- 
minibus proposita fuerit: Imo longe probabilius illo ipso Christt de 
eruee depositionis die, ant non ita diu post, eruees illas tum: Christi, 
tum duorum latronum a Judi;eis in t^rra fuisse defossns, Denique, quan- 
tum honorem eruci impendendum judienverint Apostoli, colligere 
Jieet, non solum ex historia passionis S, Andrew, qui summo af- 
fectu, et ingenti anímse exultatione ac veneratione paratam sibi eru- 
eem salutavit, sed etiam ex eo. quod passim Apostolus de eruce. hono- 
rifice sermonem faciat; item ex eo quod prímis illis salis, quitus 
hiretiei Ecclesiam florufsse,in puritate doctrinm non denegant, vera 
crux apud fideles fuerit in summo honore, ut constat maxime ex fis, 
«quim referuntur. de ínquísitione et inventione sanetissimse erueis ab 
Helena. 

UnarsT Centuriatores Centuria 4. cap. 10, et eum els impius Sal- 
masius, aliique plurimi hsretlei historiam illam de erueis inventione 
innnem esse fabulam, Idque probare nituntur hoe maxime argumento, 
quod Eusebius historiw ae vitm Constantini oculatissimus ac peritis- 
simus seriptor, non meminerit istius inventionis, quod tamen celebre. 
admodum fuisset ipsi. Constantino, ejusque matri, hoc antem ipsum, 
aut ignorasse Eusebium, sut ineurin seu oblivione pratermisisse ve- 
risimile non est. — Respondet Alanus Copus dialogo 4. Primo, hoc 
genus argumentationis a negatione nil concludere, Aecundo, eiiam. 
Euseblum meminisse illius inventionis erucis; nam postquam. 3. lib. 
JDe vita. Constantini, eap. 95. narravit quomodo impii Gentiles et 
JJudxi, ut obliterarent memoriam sepulehri Christi illud sordibus ag» 
gerntis, extruetoque sacrario Veneris, et illius statua loenta, ubi crux 
fixa fuerat, profanum facere studuissent, cap. 36. narrat qualiter bue 
omnia faerint a Constantino sublata. Et eap. 22. apparuisse sncruüm 
Christi Domini sepulehrum, et tandem e. 99. refert. Epistolam Con- 
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terno Patri obtulit. Cur autem beatissima Virgo eommuniter non ado- 
retur eultu latriz, dicemus Artienlo tertio. — 4d confirmationis por- 
Liculas cespondeo sigillatim, Primo quidem, quod spectat, ad. aquam 
Jordanis, quod si hie eadem numero, qui Christum lavit, et tetigit 
fuisset asservata, et ut talís certo esset cognita, revera posset ob eju- 
smodi eontaetum adorari; seeus vero de ezeteris aqu — Jordanis par 
tibus, quie eum Christi humanitatem non tetigerint, tali. adoratione 
mon censentur dignas — Quantum. nd Axim pullum, eui. Christus in- 
sedit, respondeo, quod etsí adhue subsisteret, non esset mlorandus : 
tum quia eum non haberet proprium dominum, deputabatur communi 
hominum usui: certum est autem, quod res ille, quie post contaetum. 
nd Christi Domini eorpus communibus usibus pervia: sunt, exinde ees- 
want esse sacre, nee ex illo eontaetu. mutuatam excellentiam conser- 
vant; quippe seeundum. moralem hominum istimationem non. habent. 
amplins peculiarem ordinem ad Chrismuu qua tamen singularis. ha« 
bitudo sola. in eis esset fundamentum respeetivir ejus adorationis. Idem 
dicendum de iis omnibus, quie Christus Dominus tetigit, et postmodum 
nibus usibus maneipata reliquit. Adde quod caveri deberet illa. 
i pulli. adoratio, quamvis nullis aliorum usibus post Christi con- 
tactum deservisset, propter suboriendum seandalum, et irrisionem in- 
doctorum et ignorantium ; non enim satís est ad. hominis institutum, - 
«qnod bonum faciat, sed requiritur przeteren, ut. istud bene et. decenter 
exequatur. — Juvnt hie attexere, quie Jonas Aurelianensis im pro 
fatione libri secundi De cultu. imaginum. reponit adversus Claudinm 
"Tanrinensem eamdem objeetionem effutientem, ubi eum dixisset, et. 
retulisset varin encomia, quibus Apostolus celebrat Christi Domini 
eruücem, subdit: « Quibus verbis quam sit absurda aselli tui, et vivi 
4 ficis erucis nostr eompzsratio, aperte comprobatur, et eunetis Chri- 
« stum veraciter colentibus manitestum habetur, Neque enim ait idem: 
« Apostolus, quod Christus asello tuo prineipatus et potestates tene- 
* brarum harum, quie spiritualin nequitis im emlestibus, sed cruce 
« eas triumphans devieerit. Asellus itaque tuus, Claudí, rudit fame, 
« aut lupi terrore stimulatus; Crux. Cliristi purpureo, pretiosoque san- 
« guine ejus rubet, in qua vitis vera pependit, ex eujus botro stirps. 
« erucis corusci rutilat, quadratumque orbem suis saeratis quatuor 
* cornibus cireumfovet, et fidelium frontibus defixa proeul nb eis pro- 
« pellit dmmonum priestigias. Nam si Isnae non asinum ad jugulan- 
* dum futurus ipse hostin, ligna portavit; nee utique verus Isaac. 
* moeter asellum tuum, sed erueem bajulavit, futurus ille salutifera- 
«* hostia Patris». — Quantum autem ad ow Jude proditoris, manum. 
Malehi, et carnificum , respondeo quod eum illa membra. fuerint. ho- 
minum iniquissimorum, et. cum smvitin ne contumeliis Christum. tra- 
etantíum, potius contraxerunt mneulam, quam sanctitatem ex illo eon- 
tactu Chrísti Domini corporis ; quippe contactus ille, utpote contume- 
liosus, &ut eruentus, grande peccatum erat, Unde tantum abest, ut 
propter eontaetum istum illa impiorum hominnm membra dignitatem 
nliquam mutuata fuerint, et existimata ut digna aliqua veneratione, 
quinimo ut sacrilega et profana, erant exeeranda. 
OnaiciNT DENIQUE: Filius erga patrem amore et veneratione fla- 
grans, non existimaret honorandum patibulum, ín quo pater ejus con- 
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tialis Apostolorum diseipuli epist. ad Burdigalenses, cap. 5. ubi vult 
Fideles Crucez Domini semper uon solum in mente, et in ore, sed et- 
in signo habere. Idem docet Justinus Martyr adversus Triphonem;. 
necnon et Apologia 2. pro. Christianis. — Hine illa conficta ab Gen-- 
tilibus in Christianos calumnia, eruce omnes ab illis adorari. Apud: 
Minucium Felicem Coeilins Gentilis bomo in Christianos. invectus 
hoe illis exprobrat, quod. Aoménem: summo supplicio pro facinore qnr- 
mium, el crucis ligna feralia eorum cmremonias s 

Cui sic Octavius Christi 

amus, nec opfamus. Nempe promisenas, et qum nd principalis érueis- 
representandam figuram proprie non speetant: igitur apud Gentes- 
rumor ixíe pererebuerat eruces omnes etiam noxiorum a Christianis- 
in more, eultuque haberi; quod eerte non objicerent, nisi Christianos 
aliquas eruees venerari conspexissent. — Missa facio, quz de crucis 
effigie exarata in vexillo, eui nomen labari impositum est, refert Euso- 
bius in vita Constantini, lib. 1. eap. 32. Quo salufari signo, inquit, 
velut munimento adversus hostiles, infestasque vires omnes, perpetuo 
usus est Imperator: ef cjusdem expressas figuras prerire deinceps man- 
davit. ezwreitibus suis. Neque hoc contentus. idem erucis signum mi- 
litum clypeis insceulpi voluit, ac tam in nummis, quam alibi expri- 
mendam illius imaginem imperavit, Etenim, inquit Sozomenus, lib. 1... 
eap. 8. divina: eruci multum. venerationis adhibebat, tam. propter sub- 
sidia im bello contra hostes gerendo. ea: ejus virtute sibi oblata, quan 
propter divinam. de ea. sibi obatam visionem. Sufficit enim ad istum- 
eultum salutiter: erueis imagini a Christianis deferri solitum eom- 
probandum: suffieeres illa Juliani Apostatw eriminatio, qui im eo 
opere, quod adversus Christianos edidit, graviter eos incessit, quod. 
ab avita religione Paganorum deseiseentes Aneile, hoc est e ewlo In- 
psum Clypeum colere desiissent, ae pro eo erueís signum adorarent, 
ait, enim: O miseros mortales, qui erucis lignum adoratis, imaginem. 
dius in fronte, et ante. domos pingentes? Cul Cyrillus Hierosolymi- 
tanus, lib. 6. eontra ipsum hane adorationem, ut objectum erimen 
non negat; sed fatetur crucis imaginem depingi ad genus hnmanum 
erudiendum, et ad omnis virtutis recordationem. — Exinde profanía 
usibus interdieta. fuit erux, et a Constantino vetitum ne amplius in. 
reorum suppliciis assumeretur, ut refert Eusebius. Unde S, Augu- 
stinus, serm. 2. in. Psal, 36. Crux jam de poma generis human£ su- 
bata est. Cum enim sub ea antiqui scelerati erueifigerentur, modo nullus 
erucifigitur. Honorata. est, et. finifa est pana, manet in gloria; a locis 
suppliciorum. fecit teansitum. «d frontem Imperatorum. Et in Psal; 44. 
Attende gloriam Crucis Christi : jam in fronte Hequim eruac dla fta eat, 
eui inimici insultarunt.. Effectus probat. virtutem, domuit. orbem, mon. 
ferro, sed ligno. Imo imperatoria lege cautum est, a Theodosio in co- 
diee tit, S. lib. 1. eap. L. Signum illud Saleatoris. Christi nemini li- 
cere, vel in solo, vel. in silice, vel. in. marmoribus. humi positis inscul- 
pere, vel pingere: sed. quocumque reperitur tolli. Quod ipsum sub ex- 
communicationis pona decrevit Trullana Synodus Can. 3. his verbis, 
Cum cric vicifiea. salufare nobis ostenderit, nos omne sfudim adhibere 
oporlet, i! ei, per quam. ab antiquo. lapsu salvati sumus, eum quem. 
par ext honorem habeamus: unde et mente; et sermone, et sensu ado- 
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solet. Chrislo solo suminato: ac videbit quemadmodum per ipsum da- 
mones quidem fugiunt, oracula vero cessant, porro magica vis ommis, 
et venefica. irrita redditur. Hinc ut ipse refert. in vita S. Antonii, san- 
etus ille monachorum parens signi erucis praesidio daemonum omnes 
frangebat impetus, minasque superabnt. Unde solebat dicere: Signum 
erueis, et. fides ad. Dominum, inexpugnabilis nobis murus ext. Eodem 
armatus elypeo eum dxmonibus assidue luctabatur Hilarion, de quo 
jn ejus vita. Hieronymus sie seribit: Provolufus genns, Christi crucem 
signavit in. fronte: talique armatus casside, et lorica fidei circumdatus, 
jacens fortius praialbatur. — Prieclare igitur dixit S. Cyrillus Alexan- 
drinus, lib. 2. in Isaiam, erucis signum esse, quo fideles muniri s0- 
lent: Hac enim re semper utimur, inquit, cum omnem dicbolicam ve- 
seationem abolemus, ae damonum impetus. depellimus: Murus enim. 
firmus et impenetrabilis est: et de ea. gloriari vevera. est. salutare, mihi 
vero absit gloriari nisi in eruce Christi, — Neque vero cogitandum est, 
ut falso eriminantur hujus temporis ha:retiei, nos putare, aut asserere. 

licam illam inesse signaeulo erucis, nut ipsi eruei, qualibet 
ex materia iabrientm, per sese, seu quatenus physice considerantur: 
quis enim tam absurde, inepteque deliret, ut lioc sibi persuadeat? Fa- 
ierur igitur Catholieus quisque erueis efügiem, aut signum nullam ex 
matura sum virtutem praferre; sed esse instrumenta divinse potentim, 
qua per se nihil possunt, nec sgunt, perinde ut ím sseramento ba- 


ptismi aqua propria vi nullam gratis 4c sanctitatis habet eflieien- 
tiam, uti nec malleus in extruenda domo: sed eadem illa mirifica 
opera per hie signa. pateat ille, qui ad liominum salutem ea instituit 
et usurpavit. 


Es: àn sieut imagines vers cruücim, sic elimm imagines clavo- 
» et aliorum instrumentorum passionis Cüristi Domini pos- 
— Respondeo primo, eum S. Thoma, q. 95. art. 3. ad J. 
non eamdem esse rationem de clavis, aliis instrumentis passionis 
Christi, &e de eruce, siquidem cruces referunt Christum, eumque re- 
presentant velut ín eruee expansum: clavi autem, lancea, et-alin 
hujusmodi Dominiew passionis instrumenta, eum Christum ita pro 
nobis patientem non reprzsentent, sed solum ejus saero sanctum 
eorpus tetigere, propter eontaetum istum quamdam exeellentiam obti 
ment, et sie possunt adorari adoratione latris respective: eum vero 
eteri clavi, et lancesz, nee Christum pro nobis patientem referant, 
mee éjus eorpus tetigerint, ideireo nulla videntur adoratione digna. 
Jiespondeo smcundo, clavos, lancens, et id genus alia secundum com. 
munem Ecclesi: usum non nssumi ad reprmsentandos clavos, Inn- 
cens, et alia instrumenta passionis Christi; ac propterea eum enreant: 
Jac repnesentatione et significatione, non potest religiosus eultus vis 
adhiheri; secus vero dicendum est, quando illa instrumenta simul eum 
cruce pinguntur, eum enim tunc apprebendantur prout habent spe- 
eialem aliquam habitudinem ad Christum patientem, sie. considerata. 
adornri possunt adoratione latriw: respeetivue. 
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sumimus Pontilex, et illam inter (Ecumenicas ordine septimam admit- 
1endam decrevit. Cni tamen intercesserunt plurimi occidentalis Ecclesia | 
Prasules, quasi minus Catholice in ea deeretum fuisset eodem eulfu. 
Adorandas esse sacras imagines, quo divins Trinitas. Hinc ilIa existi- 
matióne decepti Presules, qui Francofurti regnante Carolo Magno in. 
Synodum convenerant adversus h:resim Felicis et Elipandi, quf 
Christum non naturalem, sed adoptivum Dei Filium predieahant , 
dune seeundum Canonem ediderunt : Allafa: esf, inquiunt, jm medium. 
apuestio de. nova. Gracorum. Synodo, quam de «orandis imaginibus 
Constantinopoli fecerunt, in. qua seriptum habebatur, ut qui imaginibus 
Sanctorum, ita ut. deifixr Trinitali, servitium, aut. adorationem. non 
ámpenderef, anathema. judicaretur : qui supra sauetisximi Patres nostri. 
omnimodo adorationem et. servifulem. renuentes, contempserunt, atque 
consentientes condemnaverunt, ete. Verum multiplex in illa sententia. 
eírea faetum error involvitur. Primo Constantinopolis pro Nyesea, Se- 
eundo, Constantinopolim esse Bithyniz urbem, eum sit Thraeix. Terfis 

fuisse Griecorum Synodum illam sine Romani Papse consensu habita: 

eum tamen constet fuisse ab ipso Adriano Papa indietam et appro- 
batam, ejusque Legntos in. ea. prasedisse. Quarto, eamdem Synodum 
*onstítuisse, ut imagines eodem cum Deo eultu eolerentar, eum tamen 
ejus Aetione 1. Basilius Aneire Episeopus quondam Ieonomaehus, non 
aliter a Nyesna Synodo admissus fuerit, nisi profitendo palnm sacras 
imagines esse venerandas et ndorandas modo ne latrise cultu, qui soli 
Deo debetur. Et. Aet. 3, Constantius. Constantóe  Cvpri Episcopus, 
Actionibus 4. et 7. alíique similiter Ecelesim reconeiliati fnerint, et. 
unitati fidelium redintegrati cum eadem fidei protestatione, modo ne 
Intriw eultu soli Deo competenti saerz imagines adorentur. Verum de. 
hae Concilii, decisione, sicut et de sententia Ecelrsim Gallicae nobis 
mplior et commodior erit sermo in sequentibus tribus Qurstionibusz 
«quarum Prima mperiet ntrum, et quo eultu Sanctorum imagines sint 
«oleudm ; Secunda, quali honore sint exeipiendz eorum reliquim z 
Tertia, qua pietate et devotione. Saneti sint invocandi et venerandi; 


QU/ESTIO PRIMA. 
AN ET QUIS CULTUS SACRIS IMAGINIBUS SIT DEBITUS. 


NorAspUM 1. Quod etsi tria haee vocabula, imago, idolum, et simu- 
4excrum, prima sua institutione, et communi Grammaticorum usu idem. 
significare videantur: tamen apud Christianos pridem faetum est, ut 
distinctam signífcattonem obtinerent. /mago namque latius patet si- 
mnulaero, simulacrum vero idolo; omne siquidem idolnm simula- 
€ruürm es, et omne simulaeram imago ; non nutem vice versa, omnis 
imago simulacrum, nec omne simulaerum idolum, saltem: secundum 
I.atín signifientionem; quamquam, ut observat S. Augustinus in 
Pm. 135. Simulaera. Grace appellentur idola, et passim: ubi septum 
ginta Interpretes habent idolum £2oov, Latina editio vertit simula- 
erum. Unde imago tantam sonat similitudinem rei verw expressam 

meu factam ad representandum. Simulacrum: vero, vel est. similitudo 
conformitas imaginis cum re, quam exprimit, «i verum sit illud 
Imulaerum ; vel est tantum reprasentatio rei ets; nam, ut observat 
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pro diis haberi, ut colligitur ex Psalmo WU. Omnes dii Gentium. dae- 

Reg. cap. 19. Miseruwt Deos eorum jm ignem, nom ením. 

sed opera: manam. hominum ez- ligno, et lapide, Isai. A£. 
Deum. fecil, et sculptile sibi: curvature. ante illud, et. adorat illud, et. 
obsecrat. dieens: Libera qme, quia. Deus. eus ns. tu. Et Sapientis My. 
Omnia idola. nationum Deos. aestimarerint, Et. Act, 19. Demetrius ar- 
gentarius faciens sdes argenteas Dianw coram Ephesiorum populo de 
Paulo conqueritur: Paulus. hie suadens avertit. aultara turbam dicensz 
Quoniam non. sunt dii, qui manibus fiunt, Quibus nperte constat re- 
vera. Gentiles exístimasse Divinitatem aliquam inesse suis idolis. Quod. 
utique confirmatur ex SS, Patribus, nam lrensmus lil, 3. enp. 8. 4 
Moyse dictum ext: Non. facies tibi omnem similitudinem ix Deum, quae 
cumque im emo surzum, et qumeu mque. in- ferra. deorsum, Similiter 
"Fertallianus in. Apologetieo adversns Gents loquens de diis Gentium, 
et de persecutione, qua smviebant Gentiles in Christianos; Ignibus 
urimur, inquit, hoc, et ili: (dil vestri) « prima quidem masso in me- 
talla damnantur: inde censentur. Dii vestri, ete. Sí per hac constat. di- 
winifas aliqua, ero qui puniuntur, conseerantur, et numina erunt 
dicenda supplieia. Paulo post: Ni. Capitoliim, si olitaritm forum. pee 
itur, sub eamdem voce prieconis, sub eadem hasta, sul wadem annota 
tione quastoris, elivinitas addicta conducitur. Similiter Minntius Felix 
in Oetavio: KEece funditur, fabrieatur, senlpitur, nondum. Deus. extz 
Ecce plumbatur, construitur, erigitur, uec adhue Deus. est: Ecce ür- 
matur, eonsecratur, oratur, tune. postremo Deus esf. Denique Arnobius 
adversus Gent. lib. 1. Kus ipsos divos, quw exe mihi persudaeram, 
efficiebata. contumeliis gracibus, cum eos exse eredebom. ligna, lrpides, 
atque oska, aut in hijuxmodi reriem. habitare qmoteria. Et idem lib. 6; 
prieveniens objectionem Gentilium z Se erras (inquit) et laberisz sum 
meque nos mra, meque ouri, argentique. materias, neque. alias, quilux 
signa confiunt, eas esse per se Deos, ef religioka. deceruimus Numdnaz 
aed. eos i his colimus, eosque. eeneramur, quos. dedicatio infert sacra, 
et. fabrilibus. efficit inhabitare simularris, Non &mprobo, eque. aspere 
mabilís rotio, qua. possit. quivis tardius, necnon et. prudentissimus ene 
lere, Deis relictis. sedibus propriis (idest emlos rum vecusare, ner fugere 
halitacnla. inire lercena; quinimo jure dedicationis. impulsos simula- 
erorum coalescere inductioni. [n gqypso ergo mansifant, atque. in. fe 
stulís dii vestri? quinimo textularum, el. gypsi, mentes, spiritus, atque 
anime: dii sunt* alque ut. fieri auguxtiores: vilissima res. possint, cone 
veludi se patiunfur, et in. sedis. obscure eoervitione. latitare. — Hane 
autem íalsam existimationem habuere Gentiles, quod revera dienones 
plerumque in simulneris et idolis existerent, in eisque vaticinia et 
oraeula personarent, ut testantur "Tertullianus de Idol. Damnoniis eor- 
qora conferunt. Cyprianus de Idol. van, Hi spiritus sub xfatuis, atque 
dmaginibus consecratis delitescunt. S. Hieronymus iu. Habaeue cap. 2. 
(Omnibus. simulacris assident. immundi spiritus. S. Augustinus in 
Psalm. 1550. Ut demonio potius, qua sunt im simulacris significu- 
rentur. Arnobius Junior in Psalm. 95, Probafum ext, quod. omnes dii 
Gentium, qui in templis. positi exsent, habitarent. in. eis daxmonia. — 
Non me latet politissimos quosque ac doctissimos: ex. Gentilibus non 
awdeo fatuos, hebetesque fuisse, ut inania simulaera Deos putarent, 
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illis honor, nullaque veneratio impendatur: nt dumtaxat servarentur, 
exponerentur nd spectaculum, boc est, 1d conservandam divinorum. 
beneficiorum memoriam, aut Sanctorum eximiam virtutem, ac prw- 
clara facinora refricanda et reprmsentanda, Quam sententiam com- 
plures olim complexi sunt, minime tum haeretici judicnti, Tnles videntur. 
Gallicani Priesules, qui in Francofordiensi Synodo Concilum Nyeenum 
seeundum. damnarant; talis fuit. prae emteris Jonns Aurolianensis, ut 
constat ex tribus illius libris adversus Claudium Taurinensem editis ; 
talis etiam extitit ille, quisquis est nurtor et scriptor eorum quatuor. 
librorum, qui Caroli. Magni Imperatoris nomine conscripti feruntur, et 
ad Adrianum Romanum. Pontificem missi; tales denique fuerant. illi 
Antistites, qui ex Ludovici Pii Imperatoris mandato Parisiis eonve- 
mientes, suam de saeris imaginibus sententiam in epistola, seu libello. 
md Eugenium summum. Pontificem direxerunt, Illi siquidem omnes 
existimabant imagines Sanctorum neutiquam venerandas et adorandas 
esse, neque tamen a Basilicis et xaeris locis exeludendas, — Tert 
tandem sententia est omnium Catholicorum docentium , primo ab ipso 
Ecclesia exordio ad nos usque a fidelibus nsurpatas; secundo illas etlam: 
in templis eolloenri solitas; fertio tandem ens esse cultu et veneratione. 
dignas, ut patebit in tribus sequentibus Conelnsionibus. 


Conelusio prima. — lwAGINUN U80s ET CULTUS AB- IPSO 


NASCENTIS Et SLE PRIMORDIO FUIT A FIDELIBUS FREQUENTATUS. 

Probatur primo ex illis eeleberrimis ünaginibus Christi, wel mi- 
raculosa ipsius virtute, vel diseipulorum, et príorum fidelium studio 
efformatis ae elaboratis. Ferunt enim primo saeri Annalists, duas 
ab ipso Christo expressas esse sui divini vultus imagines: primam. 
quidem, quam ipse sudnrio super faciem imposito expressit, misitque 
ad Abagarum Regem Ede * civitatis, qui eum per Legatos. illum 
exorasset, ut relietis perfidis Judae TT i 


Ni faciem meam. corjxc 
raliter cernere cupis, em ibi vultus mei speciem. transformalam. 4n. 
linteo dirigo, per quam, et desiderii tui fercorem refrigeres, et- quod: 
ule. me Qudisti nequaquam impossibile existimes, Postquam. tamen com- 
plevero ea, quas de me scripta. sunt, dirigam. tii unum e. discipulis 
shéis, qui. tibi et populo tuo. sanitates. impertiat, et ad sablimitatem 
Jidei vos perducat, efc, Vorro hujus imaginis mentionem faciunt non 
olum Evagrius lib. 4. Hisforir, cap. 96. Nicephorus, lib. 9. cap. 7. 
Damascenus Oratione 1. De Imaginibus, Stephnnus summus Pontifex 
in Concilio Romano; sed insuper Leo Lector Constantinopolitanus te- 
status ext in septima Synodo Act. 5. se illam. divini Christi vultus 
eiligiem vidisse in civitate Edessena, ex qua Homam deportata- etiam. 


ium. $ 
Cbristo Domino expressa xu i vultus effigies est 

tempore passionis in linteo expressit, et Veronieas pim rnul 

dit; qu: im Eeclesia S. Petri adhue Komae conservatur, et in. Biblio- 
iheca Vatieana extat historia manuscripta, in qua refertur qualiter 
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delibus effigiari solitas testatur, his verbis: Ef recerm im ipsts cueur- 
bitis, inquit, vaseulorum, quas vulgo. Saucomarias vocant, solent Aposto- 
lorum imagines adumbrari.— Non juvat his attexere omnes SS. Patrum 
sententias, qui eclebrem de sacrís imaginibus usurpatam memoriam in- 
stituunt. Quippe eas omnes auetoritates ubertim eoleetas habes, et- 
comtendatas a Patríbus 7. Synodi, qui in conclusione ultimze actionis, 
post definitum «aerarum imaginum cultum, un& voce exelamant in. 
hme verba: Here est füles Apostolorum, hec ext fides orthodoxorum 7 
hac fides orbem terrarum. confirmavit. Nos antiqua. Keclesia Legisla- 
lioni insistimus, Mos deerela. atrum. custodimus. Idem. pluribus con- 
firmat Adrianus Papa Epíst. ad Carolum Imperatorem adversus Psendo- 
Carolinum librum, uli refer omnes suos pradécessores, neenon et- 
(Esumeniea. Coneilin, quibus sacri imagines venerationi fuerunt, ut 
patebit inira. 

OnncrsT ixunrict, Minutium Felieiem, qui gentilem ita Chri 
stinnis exprobrantem refert : Cur nallas aras habent, templa nulla nota. 
simulacra? Cui Octavius respondens ait: Putatis nos occulfave quod 
colimus, si delubra, et araw. non. habemus? Quod. enim. simulacrum 
Deo fingam, cum, si recte. existimes, sit Dei homo ipse ximulacrum * 
Templum quod ei extruem, cum totus kic mundus. ejus. opere. fatiri- 
catus, euim capere non possit ? ef cum homo latius maneam infra unam. 
ediculam, vim tonta majestatis ineludam ?. Nonne melius. in. mosieer 
dedicandus est mente, in nostro imo consecrandus est pectore? Tgitur tem- 
pore Minutii Felieis, sieut Christiant nulla habebant templa, [ta nee ima 
gines. — Nego sequelam, quamquam enim primis Christianr religionis 
temporibus eum adhue gentilis in. eam exardeseeret. furor, et In. ho- 
inum mentibus hwreret adhue idolorum superstitio, non tem fre- 
quens fuerit sacrarum usus imaginum, uri neque ternplorum et aJtariumz 
inde non est consequens apud eos nullas fuisse Imagines, nee altaria ; 
constat enim ex Tertulliano, et aliis antiquioribus, fideles tune tem- 
poris habuisse quadam loea saera, neenon et altaría, in quíbus ante- 
lucanis ectibus eonvenire solebant, tum ad fundendas preces, tum ad 
offerenduin ineruentum saerifieium, tum ad saeram synaxim faeiendam.: 
Constat pariter ex eodem, nt supra diximus, imaginum msum apud 
fideles fuisse frequentem. Pace autem ae libertate Ecelesio reddita, 
uti Baailicas, et Templa, et Altaria in Dei honorem ac eultum extruere 
non dubitarunt fideles, sie imagines Christi atque 
nondum publieus et sol. 
clesía ad propagandam Christi, ae Martyrum, Sanetorumque cxeterorum 
1memoríam, et animandos ae instruendos ad pletatis eonstantiam fi- 
deles. Nam, inquit Nilus Abbas S. Chrysostomi diseipulus, epistoln nd 
Olympiodorum Prwefeetumz Qui lfteras nesciunt. neque sacras litteras 
goxsunt legere, pieturer contemplatione in. memorüm. vevocant. illorum 
queelara. facte, qui vero Deo sincere: serviebant. — Hie. autem. publieus- 
imaginum usus, ut preelare observat Petavius lib. 15. eap. 13. « m 
» tiquam onibus in loeis eodem instituto ae tempore fuit a fidelibus 
*« frequentatus : sed alibi eitius, alibi tardius, prout nationum enptus 
« et indoles erat, et qui illis prieerant expedire judíeabant, ne imagri- 
« mum veneratio idololatriw periculum esset ». juod utique diligenter 
observandum esta enodandas plures diffieultates, et explieanda ve- 
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vero ipsius Constantini, et deinceps frequens lagitur ipsius usus; hujus. 
enim rei testis est Damascenus in. Pontíficali de S. Sylvestro. Ponti- 
fice, ubi dicit Constantinum in Basilica Constantina haec dona dedissez 
fastigiuffi nrgent:üm habens in fronte Salvatorem sedentem in sella, 
et duodecim Apostolos eum. eoronis, item a tergo in abside respi- 
cientem ratorem sedentem in throno, et Angelos quatuor ex Muro 
purissimo ; enndelabra denique ex aurichalco numero septem interelusa 
sigillis Prophetara m eum ornatu ex argento. Et rursum in labro fontis, 
"ubi baptizatus est, agrum ex auro purissimo, nc in l»va ngni B. Joannem 
Baptistam ex argento tenentem titulum seriptum : Kece Agnus Dei, 
exe. qui tollit peccata. mundi. 

Probatur ex ipsa Ecclesim psrpetun praxi, nam Tertullianus, qui. 
floruit cirea annum 200. lib. De Pudicitia, enp. 9. et 10. ut dictum est- 
in priori Conelusione, notat suo tempore in sacris calicibus fuisse de- 
pictam imaginem Christi Domini portantis super humeros ovem in- 
ventam. Similiter S. Gregorius Nyssenus Orat. de S. Theodoro Mnr- 
tyre, refert Basilieum in ejus Martyris honorem extruetam picturis 
decoratam fuisse, quibus ipsius certamina coloribus expressa vide- 
bantur pari elegantia atque. fruetu. Solet enim, Inquit, pictura facens 
in. pariete loqui, maximeque prodesse, ltem S. Basilius, Oratione de 
Barlanum Martyre, nit vietorias Martyrum fuisse depietas im. Eeelesiaz 
et in Iragmento epistole illius ad Julianum loquens de Apostolis, 
Martyribus, et Prophetis ai6: Charaeferes imaginum. eorum. honori, 
et adoro, precipue eum. hoc traditum a. SS. Apostotis, et non. prohi- 
bifum xil, quin et. ín. omnibus. Ecclesiis nostris ostendatur depictum. 
Hane veritatem lueulenter explicat Prudentius in hymno S. Cassiani. 

*e in ipsius Martyris Basiliea conspexi«se ejus imaginem, his 


Stratus humi, tumulo advolcebar, quem sacer ornat 
Martyr, dicato: Cossiamus corpore. 

Dum. lacrimans mecum. repufo mea: vuliera, ef omnos 
Vite labores, ac. dolorum acumina : 

Erexi ad crlum faciem, sletit obvia. contra 

Furis colorum picta imago Martyris 

Plagem mille gerens, totos lacerata. per artus, 

Jtuptem. minutis: prerferens. punefis cutem. 


Et S. Paulinus, lib, 1. Epist. 4. deseribens baptisterium S. Severi, 
hue hnbet : 


Martinum veneranda. viri testatur imago; 
Altera. Paulinum. forma. vefert humilem. 


Et in descriptione trium sacellorum, seu eapellarum templi S. Fe- 
licis, quas Basilicas appellat, ait: 


Martyribus mediam pictis pla nomina signant, 
Quos par in vario vedimivit. gloria. sexus 
AL geminas, quie simt dextra, lavaque patentes, 
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*« aut propitiatorium, aut Cherubini, aut urna illa aurea, quie manna- 
* eontinebat, aut interius tabernaculum, et omnia, que a Deo appel- 
* lantur saneta Sanctorum? Nonne Cherubim, qu» Angelorum ima- 
^ ginem referunt, hominum íaeta sunt labore et manu? Quíd ais, si 
« he idola appellas, quod Moysi et Israilitis adorantibus nomen. im- 
* pones? » 

Onaziciixr 2. Canonem 36, Coneilii Eliberitani sic definientis: Pla- 
cuit picturas in Ecclesia esse non. debere, nec quod colitur, aut ado. 
ratur, in. parietibus depingatur. — Respondeo 1. Concilium aperte in 
Lieretíeos militare, quippe significat In primitiva Ecclesia imagines a. 
fidelibus esse usu receptas, et In venerntíone habitas. Déco wecumdo, 
Coneilium non proseribere imaginum eultum, et earum in Ecclesiis: 
BÍtum, sed dumtaxat vetare ne depingsntur in parietibus, vel aliis 
ejusmodi subjeetis, quie facije non possent loeo moveri, et alio de- 
portari. Quod antem hse fuerit genuina mens Coneilii, patet tam ex 
ratione, quam ibi subjicit, quam ex eondítione illorum temporum, A 
vatione quidem, eam enim subjleit, ne quod eotifur, aut adoratur, im 
parietibus depingatur, quibus verbis signifieat se tall edicto prohibere 
dumtaxat píngendas imagines im parietibus, sed potius debere majori 
eum reverentia in tabula, sut alia materia per se eolloeárí: imagines 
enim in parietibus depiete non solum splendorem et pulehritudinem 
amittunt, atque faeile fodantur, nee ita ad. venerationem movent sieut 
si im tabulis collocentur: sed etiam non possunt alio deporiari, Ey 
conditione vero temporum, quia Concilium hoe celebratum creditur 
eiren nunum Christi 305. hoc est, viginti annis ante primum Conei- 

icemum, quo tempore, cum adhuc in , Christianos sweviret per- 
secutio, nec esset eis liberum Christiana reli, exereitium, facile 
poterat contingere, nt eorum templa prolanis usibus cederent, ibique 
remanentes Sanetorum imagines, non solum debito sibi honore fru- 
strarentur, sed etiam in eontemptum et ludibrium venirent, Hine. 
est, ut observat Vazquez, disp. 05. cap. 2. quod rarissime in Hispa- 
norum templis in parietibus depietze antiquitus nppareant imngines, 
prater effigiem S. Christopho quamquam plurima templa invenies, 
aut tabulis depictis, aut statuis ligneis innuratis, et coloribus variatis 
exornata. Quod certe indicium est, definitionem illius Concilii diuturna 
eonsuetudine In Hispania viguisse, licet hisce novis temporibus Hispani, 
sient et caeteri nationes, suorum templorum parietes pictis imaginibus 
exornare emperint. — X * Origenes, Jib. 7. Contra Celsum, non proeul 
» fine, refert illius calumniam et objei n adversus christianos, quod 
barbarorum ínstar aversarentur templa, aras et statu 'ec ferunt, 
inquit, templa, aras et statuas inspicere, Ne Scytha quidem et Numidar, 
eb Seres. impii, vum alie gentes, qua tam religione. carent. quam. le- 
gibus. Idem de Persis narrat. Herodotus, Persarum, inquit, ritus hos 
novi: statuas, aras, templa. nec ipsi dedicant, et alios. pro stultis habent 
qui hoe faciunt: ut equidem opinor, quia Deos non credunt exse huma 
mibus ortos, qua Grovorum est opinio, Atqui Heraclitus sic. de illis 
pronuntiat: ifa. preces. offerunt. istis simulacris, ac wi quis. fabulelur 
cum spits, quia nec. Deos, nec heroas. sciunt quinam. sint, Quid. 
igitur hi nos docent. Heraclito sapientius? IUe subindicat, stultum esse. 
vola. deponere apud. staluas, nisi quis. wnseat. Deos et. heroas, quinam. 


Fmasskw Theol. Tom. VII. a6 
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Christiani ülius temporis noluerint in eo imagines eolloeare, ne forte 
Imperator et Gentiles adversus eos querimonie ansam haberent, quod. 
respuentes Gentilium simulaera venerari, alia venerarentur. 
OnatcipxT 5. S. Epiphanium Epist. ad Joan. Hierosolymitanum An- 
tistitem, quam Laünam feeit S. Hieronymus, et quie. inter ejus epi- 
stolas numeratur ordine 60. ubi ita serlbit; referee quod audiei, quo- 
som murmurare contra me, quia quando simnl pergebom od S. Locum, 
4pui. vocabatur. Bethel, wt. ibi collectam tecum. ea more. Ecclesiastico fir- 
erem , et venissem ad villom, quee dicitur. Anablatha, vidissemque ibi 
qurateriens lucernam ardentem... inveni velum pendens in foribus rjua- 
celesiee, tinctum; atque depictum, et habens imagmem quasi Chrish 
vel. Sancti cujusdam (non enit memini cufus imogo fuerit: eum ergo. 
vidissem. in. eclesia. Christi contra auctoritatem Seripturarum hominis 
pendere imaginem, scidi illud, «t magis dedi consilium custodibus. ejus- 
dem loci, ut. pauperem morbum eo oheolverent, — Respondent. Catho- 
lici Doctores eum Alano Copo, dialogo eap. 22. illam partem epistolie, 
qum hane bístoriam refert, supposititiam esse, et sb hseretieis additam, 
uod utique apparet, primo quía tempore S, Hieronymi plurima illius 
epistole Greca. exemplaría extabant, nt ípse testatur Epistola 101. nee 
tnmen leonomaehi in Pseudo Synodo Constantinopolitana, qui omnia 
sanetorum Patrum tetimonía speeie aliqua eultum imaginum impu- 
gnantin colligere et referre studuerunt, nullatenus istius testimonii 
* Epiphanii meminerunt, non omissuri si illo ipso Crise in eodice 
^ 
Epiphanium rptime callentem sacros 
.envetur ne unus Episcopus in alterius diceest absque ipsius licentin 
Episeopale munus exereeat) ausum fuisse id attentare in diceest Hie- 
rosolvmorum Antistitis: aut si id attentasset, haud dubie de illo non 
minus conquestus fuisset Joannes Hierosolymitanus, quam conquestus 
est, quod in sum diacesi se inseio Presbyterum ordinasset, ut constat. 
ex endem epistoln: nullat«nus tamen de hoe faeto querimoniam insti- 
tuit, ut patet ex istola 61. S. Hieronymi respondentis ad om: 
Joannes objieicbat, Epiphanio. Tertio, quin S. Damascenus, Orat, 2. De 
Amaginibus, ciren finem, respondens enidam testimonio S. Epi) 
xb Iconomachis objecto, ait sermonem illum e&s 
«qui S. Epiphanii nomine abusus est. Quod ntique confirma ex eo, 
quod ejus Ecclesia Cvpri semper fuerit imaginibus exornata usque 
Ad Iconomachorum tempora. Quarto, eum 8. Epiphanius eomplexus 
fuerit omnes hzreses, que ad suum usque tempus Eeelesinm vasta- 
werant, si imaginum cultores revera contra Seripturam agere fuisset 
Arbitratus, haud dubie illos inter hereticos annumerasset, eujus tamen 
haeresis nusquam mem Denique, appendix illa priori parti epistolue 
repugnat; nam tota seeunda parte notat Joannem Hierosolymitanum 
esse Ürigenistam, et de seipso ese conquestum, quod dixisset eum 
* laudare Origenem Arii patrem, et aliarum hieresum radi- 
illa extrema parte monet eum quasi Catholieum, ut fagiat. 
Palindium, quia hzresim Origenis disseminabat et tuebatur; quod 
ulum, quam si»Catholieus adhortaretur. 
irum Calvinistam, aut Lutheranum, ne commereium haberet- 
eum altero eomministro, quin Calvini aut Lutheri hmwresim prz- 
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careant, afficiant. infirmos animos, uf vicere, ac spirare videantur, Qui- 
bus verbis aperte significat, & sermonem facere de simulaeris et idolis, 
in quibus Gentiles aliquod Numen inesse putabant: certum est autem, 
quod Christiani ita imagines venerentur, ut nihil in inesse putent 
dignitatis et exeellentiw, nisi ratione prototypi, quod adumbrant et 
répreesentant. — Denique nil quidquam etiam eis suffragatur uma 

Augustini aweloritas, ibi namque dumtaxat loquitur de idolis et 
simulacris, quibus Gentiles supplieabant; non autem negat esse in. 
templis Christianorum imagines, uti nee vasa nurea et argentea, qui 
bus non supplicamus, sed soli Deo; neque-enim Catholiet preces suas 
ad imagines dirigunt, sed tantum ad Sanetos, quos ipsre reproesentant.. 

DgsiQUE o&jicivs; Omnis idololntrise occasio a Christianorum tesn- 
plis eat submovenda: at imagines sunt ejusmodi: igitur, ete. Major. 
constat n simili; nam Ezechias lib. 4, /7 enp. 18. laudatur, quod 
deturbaverit serpentem aeneum, quia Judieis erat ocensio idololatriw.— 
Nego minorem, siquidem, inquit Isamberfus ad q. 25. dist. 3. arf, 9. 
Ecclesia studiose cavet ne in templis Christianorum collocentur imn- 
gines, quae sint vel falsi dogmatis, vel pnebeant populo occasionem. 
erroris, priecipitque Pastoribus, ut sedulo ineumbant, quatenus populos 
instruant. cirea. eultum sacris imaginibus impendendum. Unde non est 
par ratio de nostris imaginibus, ae de serpente zneo, quia hie tunc. 
temporis tamquam aliquid divinitatis in seipso habens, a Judsis co- 
lebatur, ut norat S. Augustinus lib. 10. De civit. Dei, eap. S. Quem. 
serpentem, inquit, propter facti memoriam veservatum, eum postea po- 
pulus errons, tamquam. idolum colere. carpisset, Esreltus Hex veliqiawt 
qpotestate. serviens eum magna. pietatis lande. contrivit. 

Ex Hi APPARET, quam perperam h:retiei hujus temporis Catho- 
lieos enlumniis incessant, «(mod videlieet idololatrarum instar, imagines: 
mon solum in templis colloeent, sed etiam in processionibus publice 
vireumferant. Enimvero níhil aliud facimus, quam I«ralits, qui ex 
Dei instituto Aream eum Cherubinis ad Dei honorem pluribus annis 
vireumferebant. Adde quod hujusmodi usum Deus etiam miraculis 
eomprobarit. Adscribam unum, atque alterum. Notum est, quod Gre- 
gorius Magnus, euin swvissima pestis Romse seviret, ac mults simul 
Alim calamitates Aeeederent, religiosam in die Resurrectionis supplí- 
cationem instituerit, et imaginem Dei Genítriels per Sanetum Lueam. 
depictam publieum deferri curaverit, e£ plam cireumgestationem 
Deus miraeulo comprobavit. Etenim quaeumque ferretur imágo, pe- 
stilentis ji gravitas depulsa, et optata salubritas in urbe consecuta 
est. Ubi grarulantibus omnibus Deo, eece tibi Angelus, qui sanetam 
Virginem his voeibus e elo alloqueretur: Hegima evel, (entre, alle- 
lujo: Quia quem meruisti portare, alleluja: Hesurrexit. sieut. diit, 
alleluja. Quam orationem simul atque Gregorius eoram audivit, di- 
vino Spiritu statim exeitatus, eam in hune modum explevit: Orm pro 
mobis. Deum, alleluja. Quod Canticum deinde solemne mansit in. Ee- 
elesin, et Paschalis | vel argumentum, vel eonfirmatio quotannis 
esse consuevit. Eamdem hístoriam a veteribus aceeptam Sigonius quo- 
que confirmat. 
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« tema sif ». — Verum apertissime hoe entholicum ac fidele dogma. 
traditum ac definitum fuit in VII. 3ynodo generali Niesna 2. Aet. 7. 
in professione fidei, his verbis: Sfafinmus cum omnt exacta. cura, ac 
diligentia. similiter, ac sancte crucis, et vivifüvr. füuram, venerandas 
et sanctas imagines polam proponi, qua: coloribus lexserisce. constant, 
mut alia quavis idonea materia: in. sanctis Dei Ecclesiis, 8 ia 
et vestibus, necnon e£. parietilnis et tabulis, edibus ac v 
Domini ae Dei et. Salvatoris nostri Jesu. Chrisli imagines, fum. fm» 
eontominata domina: noster: samet Dei genitricis, necnon honorabilium 
Angelorum, ac Sanctorum omnim, et piorum virorum ; quanto enim 
frequentius per. imaginatam. expressionem. cidenfur, tanto. magis, qui 
illas intuentur ad. prototyporum recordationem et desiderium. excitan- 
tur; ef ufi. ipsis osculum, et honorariam. adorationem. deferant, non 
famen verum, secundum. fidem nostram, latrie culhim, qui soli divina: 
mature convenit, Sed eodem. modo veneremur, quo. figuram. pretiosa, 
ae virifiee erucis, et saneta. Evangelia, ac emtera. sacra. donatía : timi 
wf sufftus, eb tumina ad illas honorandas adhibentur : que. fuit anti- 
quorum. religiosa. consuetudo. — Quibus verhis Concilium. triplicem. 
errorem perstringit et damnat. Primum quidem Ieonoclastarum sacras. 
imagines demolientium. Seeusdum eorum, qui illas honore ae venera- 
tione spoliaverant. Teriium denique proseribit quorumdam superstitlo- 
nem, qui Ieonoelastis extreme oppositi volebant saeras imagines ado- 
randas esse eodem eultu latriw, qui Deo debetur, ut refert S. Dama- 
seenus lib. De Juereticis, eiren finem ubi superstitiosos illes nominat 
accusatores. Christianorum, quod ansam praeberent Saracenis Christia- 
mos idololatriz insimulandi. Adversus igitur hune triplicem errorem. 
sanete, religioseque Concilium pronuntiat: Prém», sacras imngines non. 
esse confringendas: Secundo, ilas honore ac veneratione esse pro- 
sequendas: Tertio denique, eas cultu latrim soli Deo debito nom 
esse colendas. — Eamdem veritatem definivit Concilium Florentinum 
5. Sed omnium clarissime Tridentinum Sess. 35. his verbis: 
nes porro Christi, Deiparw Virginis, et aliorum Sanctorum in 
templis prisertim habendas et retinendns, eisque debitum honorem; 
et venerationem impertiendam, non quod eredatur inesse aliqua in 
iis divinftas, vel virtus propter quam sint colenda, vel quod ab eis 
aliquid «it petendum , vel quod fidueia in imaginibus sit figenda, 
velnti olim febat a Gentibus, quie in idolis spem «uam collocabant; 
sed quoniam honor, qui eis exhibetur, refertur ad prototypa, qua 
illas repreesentant; ita ut per imagines, quas osenlamur, et coram 
quibus caput aperimus et proeumbimus, Christum adoremus, et San- 
etos, quorum illas similitudinem gerunt, veneremur: id quod Con- 
eiliorum, presertim vero secunde Niemna modi deeretis contra 
imaginum oppugnatores est sancitum » : Subdit rationem cur pingi, et. 
effigiari debeant, ac eis honos deferatur: « Dlud vero diligenter doceant 
*« Episeopi per historins mysteriorum nostre Redemptionis pleturis, 
* vel aliis similitudinibus expressus, erudiri et eonfirmari populum 
iu articulis fi 'ommemorandis, et assidue recolendis: tum vero 
ex omnibus sacris imaginibus magnum fructum percipi, non solum 
quía admonetur populus beneficiorum, et munerum, quu a Christo 
*ibi eollata sunt, sed etinm quía Dei per Sanetos míraeula, et salu- 
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sus uxoris imaginem ignominiose tractassent. Unde etlam Deus ple- 
rumque divinam suam ultionem  exereuit in eos, qul imagines vel 
fregerunt, vel contumeliose trwetarunt, nt videre est In Ecelesiastiels 
Analistis, mnxime Eusebio lib. 7. eap, 19. et Rieheomo in libris De: 
miraculis, et imaginibus, — Tertio denique, Deus multa dignatus est 
míraeula patrare ad presentiam SS. imaginum, tum ad remuneran- 
dam devotionem illorum, qui illas colebant, tum «d puniendam im- 
pletatem eorum, qui illas ignominiose tractabant: igitur signum. est 
illum velle imagines in honore, et reverentia haberi, Anfecedens eon- 
stat ex VIT. Synodo, Act. 4, ubi plurima referuntur miracula patrata. 
Occasione saerarum imaginum. — Jis adde, quod imagines Christi, 
et Sanctorum. multas pre se ferunt utilitates, ob quas non solum ser- 
vandz, sed et colends videntur, quas omnes expendit VII. Synodus. 
Prima est, quia librorum instar idiotas erudiunt, eosque fidel mysterin, 
et Sanctorum preclara facta edocent, solet ením pictura tacens in pa- 
riete loqui, aít Sauetus Gregorlus Nyss.,, Orat. De S, Thewloro, Hine. 
docet S. Gregorius Magnus lib, 7. Epistolarum, Epist 111, ad Serenum. 
Massilensem , quod ideireo pictura i Ecclesiis adhibetur, ut. hi, qui 
litferas. nesciun, saltem in. parietibus videndo. legant, quae legere. in. 
codicibus non valent, — Secundo, imagines efficacius movent aliquando 
ad virtutem sectandam, vitiumque cavendum, quam libri vel coneio- 
nes. Hine Gregorius Nyssenus, quem referunt Patres VIT. Synodi, visa. 
imagine Abrah» saerificantís suum filium laerimatus est, unde addit 
"Theodorus Catanz Episeopus: Quanto magis depicta Inearnata díspen- 
satio. Christi: Domini nostri, qui propter os homo facetus est, videntes: 
«d. profectum, et lacrimarum effusionem. hortabitur? Reterunt ibidem 
ex worio Nazianzeno Serm. De virtute habito in carminibus, quod 
eum meretrix ab adoleseente ad nefarium aetum advocata, prospiciens 
juxta portam illius, vidisset imaginem Philosophi JPolemonis, tanto 
pudore suffusa est, ut viventem: vereeundata depictum statim retro- 
cesserit, et in meliorem frugem sese receperit, Unde Ínferunt. Patres, 
«uod sí effigies Philosophi tam effieax ae potens fuerit, ut scortum 
immutaret, quante eflieaeitatis debent esse Christi ae Sanetorum fma- 
gines, ut ad eorum véstlgia seetanda ros provocent? — 7ertio, ima- 
gines Christi et Sanetorum eorum virtutes et exempla referunt, et 
Ad illa seetanda nos adhortantur; nam, et si Seipio Africanus dicebat 
mullo se magis animari ad virtutem, quam. majorum. eavmplis, quorum. 
Pmagénes. in. foro. depictas. videbat, ut. refert, Plutarchus. in ejus vita. 
quanto magis Christi et Sanetorum effigies nos provocare debent ad 
eorum virtutem sectandam ? — Has omnes utilitates egregie explicat 
Sanetus Bonaventura ín 3. dist. 9. artie. 1. q. 2. ubi docet, quod ima- 
ginum introductio in Ecclesia non fuit absque rationabili eausa. 

Introduete enim fuerunt propter triplicem causam: videlieet pro- 

pter simplieium ruditatem, et propter affeetuum tarditatem, et pro- 

pter mesnorim labilitatem. Propter simplicem. | ruditatem. inventae 

sunt, ut simplices, qui mon possunt legere, in hujusmodi seulpruris: 

apertius possint sacramenta. nostrse fldel legere. Propter affectus tar- 
« ditatem. similiter introduetse sunt, videlieet ut liomines, qui non ex- 

citantur ad devotionem in his, qux pro nobis Christus gessit, dum. 

illa aure pereipiunt, s&ltem exeitentur, dum eadem in sculptaris, 





730 DE VENERATIONE SACRARUM IMAGINUM. 


* ét pieturis tumquam praesentia oeulis corporeis cernunt. Plus enim 
« exeitatur affectus noster per e& qua videt, quam per ea quse audit. 
« Unde Horatins de arte Poctica, circa medium z 


« Regnius irritant animos demissa per aurem, 
« Quam que sunt. oculis subjecta: fidelibus, elc. 


« Propter memoria: labilitatem, quia ea quie audiuntur solum, fa- 
*« cilius traduntur oblivioni, quam ea quie videntur. Frequenter enim 
« verificatur in multis illud, quod consuevit dici: verbum intrat per 
* unam murem, et exit per aliam. Praeterea non semper e&st preste, 
* qui ben mobis prostita ad metnoriam redueat per verba: ideo 
* dispensatione Dei faetum est, ut imagines fierent preipue in. Ee- 
* elesiis, ut videntes eas recordemur de beneficiis nobis impensis, et. 
« Sanctorum operibus virtuosis. » 

Onzrciewr 1. Hieretiei varios Seripture textus, quibus prohibetur 
eultus omni seulptili impendendus, nam Exodi 90. Nom facies dbi 
sculptile, neque omnem similitudinem, qum est ín emo. desuper ; efe. 
Levitiei 26. Non facietis vobis ilobrm, nec sculptile, nec. titulos eri 
getis, nec insignem lapidem ponetis in terra vestra, ut adoretis eum «— 
Respondeo, his, et similibus forte prohiberi Hebreis eultum omnis ima- 
ginis sive. Dei, sive Patriareharum, sive aliorum Sanetorur, ne foret eis 
eausa idololatrandi; eum enim erassioris essent genii, proclivissimi erant. 
&d idololatriam : ideo ut ouis idololatrix: removeretur ocensio, eon- 
gruum fuit, ut eis prohiberetur quarumlibet imaginum eultus. Inde ta- 
Ten non est consequens, quod etinm ille sit prohibitus Christanis: sieut. 
enim nune, nbrogata veteri lege, non amplius tenemur legnlibus prae 
ceptis, et nobis lieitum est comedere plures cibos tune temporis ve- 
titos : sie nune licet uti imnginibus, et eas colere, quamvis eo tempore 
fuerint probibitm, Hesponden secundo, illis locis non prohiberi vultum. 
imaginum, sed tantum earum, qum falsa numina 
quique pro diis colebantur, ut dietum est in. secundo Notablll. Unde. 
Exodi 20. supra Inudato, prius prohibentur falsi dii, Non Aabebix Jos 
alienos; deinde cavetur inanium Deorum seulptile; demum. adoratio. 
illius sculptilis, ita quod tria ex unico praecepto prohibenntur,. nra 
fabricatio imnjrinis fnlsi Dei, rjusdem conservatio et adoratio. 

Deus rationem illius prohibiti. subjungit: Ego sum Dominus tuus 
quo signiflent se hme tria prohibere, ne seilicet sculptilia ista ado- 
rentur pro Diis, et hnbeantur ut idola gentium. 

OnaicieyT 2, Varins Sanctorum Patrum auctoritates, Primo quidem 
Hieronymi in cap. 3. Danielis, ubi nit: Cultores Dei statuam aut jma- 
ginem. auorare non. debent. Similiter S. Augustini lib. De Morbus Eo- 
elesim, enp. 3. Nori, inquit, multos exse. sepulerorum. et- 

«uloratores, Denique Gregorii Mugni lib. 7, Zpislolarim, Epist. 11. qui 
ad Serenum Massiliensem Episcopum scribens, graviter eum redarguit, 
quod quosdam imaginum adoratores. aspiciens (inquit) easdem Ecelesim 
imagines, confregit, atque. projecit. De quo quid sentit, his verbis 
exponit Gregorius: Ef quidem zelum. nos, ne quid manu faclum wmdo- 
rari possit, habuisse laudamus ; sed. frangere easdem imagines mon de- 
buisse judicnmus, ldeireo enim pictura. Ecclesiis. culhibetur, ut M, 
litteras nesciunt, sallem in parietibus. videndo legant, quee in 
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degere. non. valent, Two. ergo. fraternitas, et illas servare, et ab. earum. 
adorata. populum prohibere debuit : quatenus, et. litlerarum esci ha- 
berent. wstule scientiam. historia: colligerent, et populus in. picture ado- 
ralione minime peccaret. Ad eumdem porro Serenum alteram seripsit 
ibidem lib. 9, epist. 9. epistolam, in qua pluribus idem illius factum. 
redarguit: Kt quidem qui eas adorars vetuisses, omiino laudavimts, 
fregisse vero veprehendisnus. Maxime vero illa re offensus est, quod. 
enum. inler gentes habitaret, attendere deluerat, ne dum recto zelo incaute 
succenditur, ferocibus. awimis. scandalum generaret.. Frangi. vero. won 
«debuit, quod non ad adorandum in. Eeclesiis, sed. ad. instruendas. 80- 
lummodo mentes. fuit nescientium collocatum. Et quia im locís venera- 
bilibus Sanctorum depingi hístorias non. sine ratione vetustas admisit . 
xb zelum. discretione eonuliixses , &ine dubio, et em. quas intendebasg. sa- 
lubriter obtinere, et. collectum. gregem. non. dispergere, sed potius di- 
spersum poteras congrequre. Deut hortatur illum, ut inagines restituat, 
et ne adorentur admoneat. — Respondet ad S. Hieronymum Bixtus Se- 
nensis lib. 5. J2ibliothece Sancta, annot. 941. eum loqui de imaginibus, 
et statuis, quas gentes «uis Regibus adhue vivis effingebant, vel in 
publieo loeo colloeabant, qualis fuit illa Nabuebodonosor Daniel L5. 
Ad S. Augustinum respondet Alanus Copus Dinlogo 4. cap. i. eum 
loqui de enltoribus sepulerorum, non Martyrum, sed quornmvis 
Tnortuorum, super quorum sepulera dieit eos luxuriose bibere et 
manducare, et suas voraeitates religioni tribuere. Eodem pneto intel- 
ligit adorationes pieturarum, non Dei, Christi, aut Sanctorum, sed 
quorumeumque; et eos jure reprehendit, quod eum Christiani essent, 
indiseriminatim quasvis imagines ad sepulera positas colebant, et. 
more Gentilieio, religionis eujusdam pratextu, voracitate super sepul- 
er. contaminabantur. — Denique, ad Sanctum Gregorium respondeo 
illum prohibere adorandas imagines eultu latriss, qui soli [-e0 debetur, 
«o seilicet cultu, quo Gentiles suorum Deorum inania ulaerm ado- 
rabant. Hane autem ipsius esse mentem aperte constat ex ejus verbis 
dn objectione laudatis, idecireo namque prohibet adorandas imagines, ne. 
Mi qui recenter ex Gentilibus ad fidem et Ecclesiam fuerant recepti, 
ex imaginum aspectu, eis parem honorem tribuerent, qualem non ita. 
lis impendebant. Quod autem Sanctus Gregorius non 

erit eultum saernrum imaginum inferiorem eo cultu, qui di- 

vinitati defertur, probarunt Patres VIL. Synodi, neenon et Adrianus 
summus Pontif. me ad lib. Pseudo-Carolinum , ex ejusdem 


?pistolarum, Epist. 54. Scio. quidem, 
ánquit, quod imaginem. Salvatoris nostri non ideo petis, ut quasi Deum. 
evlas, sed. ob recordationem. Filii Dei in ejus amore recalescas, cujus tu. 
dmaginem. videre. desideras, Et nos quidem non quasi ante divinitatem, 
ante illam. prosternimur. sed illum adoramus, quem per imaginem, aut 
motum, aut possum, sed et in. throno sedentem recordamur. Quibus verbis 
Sanetus Gregorius signifient in usu positum esse apud fldeles Catholí- 
os, ut |magines venerarentur, et coram eis sese prosternerent, ita respi- 
elendo prototypum, ut eum exteriore eultu coram imagine exhibito in- 
terlorem. voluntatis affectum in illius imaginis prototypum dirigerent, 
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cerefurve quasi superbacua, in tofum ab omnibus abdicata «st, dem 
refert Ammonius in Annalibus Francorum sab ann. 794. ubi ita scribit: 
Ibi etia (sellieet Francofurti) Synodus, que ante paucos annos. Con- 
sfantinopoli cemgregata sub. Irene, ef. Constantino filio ejus septima, et 
wadeersalis: ab ipsis. appellala es, ut nee seplima, ner aliquid diceretur, 
quasi supervacamea ab omnibus abdiczta, Hsec eadem verba ex ipso 
desumpsit 4hbax UÜrspergensis in. Chronteo sub anno 19. Rhegino autém. 
lib. 2. sub axno 191. sie habet z Pseudo«Synodus Gracorum, quam pro 
adorandis imaginibus fecerant, a. Pontificibus (scilicet Episcopis Fran 
eofordiensis Concilii) rejecfa ext, Ado im. Chronico anno. 199. nit; Sed. 
Peeudo-Sgnodus, quam. septimam Grai appellant, pro adorandis ima- 
ginibus abdicata penitus esL. Jonnns Aventinus in Historia l]ojorum 
Ilem acta. (Grecorum. de. £maginibus adorandis vecisa sunt. 
'u* constat damnatam fuisse in Francofordiensi 
Coneilio aliquam Oreeorum Synodum, in qua determinatus fuerat 
imaginum eultus. Certum est autem, quod ille eultus non fuerit pro- 
pugnatus, imo expuguntus in Pseudo-Synodis Constantinopolitanis z 
igitur de ipsis non fuit sermo in Concilio Francotordiensi. Nec refert, 
quod eorum plurimi damnatam illam Synodum asserant fuisse cole- 
brat&m Constantinopoli. Nam addunt sub Ireme ef Constantino fili. 
ejus congregatam, quibus signifieant. in Coneilio Francofordiensi dam- 
matam fuisse illam Synodum, qua celebrata est eub Irene: illa: autem. 
est Niexna secunda, quam forte idceireo Constantinopolitanam appel- 
lant, quod primum Constantinopoli fnerat congregata et inchoata, ut. 
dietum est in preludio Seetionis. — Secundo plurimi contendunt Ps- 
ires Coneilii Prancofordiensis revera damnasse definitionem Synodi 
seeunds Niewns, sed rel gestw ignoratione plane decepti, utpote eum. 
existimaverint ibi definitum esse eumdem sacris imaginibus eultum Im- 
pendendum, qui Deo deferri debet, ajunt enim in illo Canone secundo: 
Allata est im medium. questio de nova. Graecorum Synodo, quam de 
«ulorasdis imaginibus Constantinopoli fecerunt, in. qua. scriptum. Na- 
lbebaturz ut. qui imaginibus Sanctorum, ita ut. Deiflem Trinitati secvi- 
tmn, aut adorationem mon impenderent, anathema jilicarentur : eujus. 
tamen contrarium definitum fuerat per illam Synodum, siquidem Aet. 1. 
Basilius Anevra Episcopus antea Ieonomachus, non aliter receptus 
luit in Conellio, quam. profitendo sacras imagines esse venerandas 
dumtaxat adoratione, qux pertinet ad honorem, ut legere est in ejus. 
confessione fldei ibi exarata. Alii similiter Episcopi, qui Pseudo-Sy- 
modo Constantinopolitan: interfuerunt, non. aliter admissi sunt, quam. 
confitendo honorem debere impendi sacris imaginibus inferiorem illo; 
qui Deo defertur. 

Nec refert, quod Act. 3. VIL. Synodi dixisse videatur Constantinus 
Cypri Episcopus, ut habet liber Pseudo-Carolinus: Suseipio ef am- 
plector. honorabiliter sanctas: et. venerandas imagines, et quar secundum: 
servitium. adorationis substantiali et vivificatrici Trinitali emitto. Cer- 
fum est enim illam confessionem Constantini ín Pseudo-Carolino libro- 
corrupte et vitinte referri : nam ipse Constantinus in supra dicta Aet. 3, 
approbans definitionem fidei Theodori Patriarchae Hierosolymorum, síc- 
loquitur : His consentio, et concors efficior, suscipiens et amplectens. ho- 
morabiliter sanctas et. venerabiles imagines, atque adorationem, quae per. 
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actis excerpserant, et ea Carolo Magno Imperatori eo fine obtulerant, 
ne seilicet in suo regno illius Synodi deereta publicari et recipi per- 
inítteret, qua» quidem excerpta, in fascem redaeta, et quatuor libris 
distineta misit Carolus ad Adrianum summum Pontifieem, ut de ii 
quid sentiendum esset aperiret. Bellarminus vero lib. 29. De Homo. 
Pontifice, cap. 8. existimat Franeofordiensem Synodum revera Nicanam. 
improbasse, sed per errorem, ef materialiter, deceptam ab auctore 
brorum Carolinorum, qui duplieiter mentitus esi: primum quod in 
Niemna decretuta esse finxit, u/ imagines adorarentur cultu latrit ; 
deinde, quod a Gravis sine consensu. Paper Romani illud esse factum. 
asseruif. — Quarto, probabilins mihi videtur dicendum eum Varquez 
disp. 107. eap. 5. Kellisono, qu. 25. art. 3. Bernardo Pujol lib. De 
Saero. Adorationis Culfu, d. 3. qui se existimant Concilium Fran- 
cofordiense nil quidquam adversus VIL. Synodum deerevisse, nee in 
ea netum fuisse de imaginibus, quidquid diennt Annalistx supra no- 
minati, neenon et. Hinemarns Rhemensis in. Opuseulo 55. enpitulorum 
cap. 90. qui in eo decepti «unt, quod Pseudo Carolinum librum pro Syno- 
dlalibus actis Concilii Francofordiensis habuerint. Cujus sententiis fun- 
damenta sunt, quod Coneilium Francotordiense habuerit Legatos Adriani 
Pontificis, ut supra dicti historizw Francorutn Seriptores asserunt, a qui- 
bus Patres collecti rescire poterant VII. Synodum non deerevisse ima- 
gines eodem cultu, quo saneta Trinitas, exse colendas ; et sic de hae 
veritate certiores facti & sua contra VIT. iodum definitione libenter 
abstinuissent, Cujus observantim maximum argumentum est, quod in 
libro sacro-svllabo nomine illius Synodi a S. Paulino Aquilejensi 
seripto, postquam sententiam excommunicationis tulissent in. eos, qui 
contrarium de servitute et adoptione Christi sentirent, subdunt Patres, 
Servat. per omnia. juris privilegio summi Pontificis Domini, et. Patris 
nastri Adriani, prima sedis beatissimi Papa. Non igitur verisimile est 
illius Synodi Patres restitiese Legatis summi Pontiflels, qui in omnibus 
supremam illius auetoritatern agnoscebant, — Deinde, Claudius Tau- 
rinensis Ieonomaebus, licet suam Iconomaebiam. paulo post hoe 
eilium disseminaret, non allegavit pro se tuendo hoe Concilium ; nee 
Jonas Aurelianensis, qui eontra illum pro imaginibus seripsit, nee 
Petrus Diaconus, qui floruit tempore Caroli Magni, hujus deereti contra 
Synodum, et eontra, vel pro imaginibus meminit. Demigue, non est 
verisimile coram Carolo Magno pio admodum Imperatore, qui Con- 
eilio intererat, errorem Ieonomachis fuisse definitum ; n&m Carolus 
eleetus fuit Imperator jn Oceidente a Leone IH. septem fere annis 
post Coneilium Franeoford. eo quod Orientales Teonomachi essent, 
eum tempore Concilii dumtaxat esset. Rex Francorum. Quis ergo putet 
summos Pontifices, qui ab Orlentalibus Imperatoribus ob eorum im- 
pietatem eontra saeras imagines discesserant, eleeturos C«rolum in Im- 
peratorem, si ipse idem eum Orientalibus ín Conetlío sensisset? Pro- 
babilius igitur est, auetores libri Carolini, utpote Ieonomaehos, eum. 
intelligerent. VIL. veram Synodutn generalem definívisse imagines esse 
adorandas et colendas, plus illi, more hereticorum, aseripsisse, et 
dixisse illam definivisse imagínes esse adorandas eultu latriw ; sieut 
quin Catholiet díeunt imagines, et Sanetos esse colendos, moderni he- 
retici dieunt nos eolere ímagines et Sanetos ut Deos. Nec ohsfat, 
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scirent, utpote eujus ad illos aeta miserat Pontifex, utique conside- 
randa er cognoscenda, ut Hinemarus testatur) quam falsam et ne- 
iariam sententium Constantini Cypri Episcopi fraude, vel inscitia 
interpretis. vitiatam ae depravatam, et illis metis intextam. Verum 
quamquam ommes ills de Canone Franeofordiensi sententim (si pri- 
mam exeipias) non careant fundamento, videanturque probabiles ; ní- 
hilominus (ut dixi) probabilius existimarem nullum in Coneili» Fran- 
eofordiensi de sacris imaginibus editum fuisse eanonem; eujus assertionis 
non leve argumentum est, quod omnes veteres 
"modi Canonis non meminerint, quem eur eimteris antea ignotum, non 
ita pridem in lucem edidit Sirmondus: nee etiam aliqua illins eon- 
troversis fit mentio, tum in libro saerosyllabo, tum in Epfstola Caroli 
ad Episeopos Hispanis, tum in aliis netis hujus Concilii, quod dum- 
taxat eolleetum videtur eontra Felieianam haeresim. Nec obsfaf, quod. 
liber Carolinus in prwfatione bune Canonem referat, nam plurimi su- 
spieantur prefationem illam ad librum Carolinum, in qua híc refertur 
Canon, fuisse editam ab aliquo hzeretieo hujus temporis, qui tacito 
suo nomine, et expresso solum his syllabis, EX; fili, illud opus im 
lueem edidit anno 1519. quamquam Cardinalis Perronius im uis 
vollectaneis asserat D. du TiHet illud prielo commisisse studio nocendi, 
quoniam ipse Calvini diseipulus extiterat, nec consequenter ala ipsi, 
quam impia praeeptori de imaginibus hzretiea sententia inerat. 
OnzicruxT 4. Librum illum Pseudo-Carolinum, quem nomine Ca- 
roli Mngni volunt fuisse editum contra definitionem VII. Synodi de 
colendis imaginibus, qui liber quadripartitus tur a Carolo. 
Magno ad Adrianum summum Pontificem, eui summus Pontifex re- 
spondit refellens omnin objecta. Ilindque videtur ess volumen, quod. 
se adolescentulum in Palatio legisse, et ab Carolo Magno Romnm esse 
missum per quosdam Episcopos, testatur Hinemarus verbis supra lau- 
dintis. Signum est igitur, (inquiunt Calvinus, lib. 1. Institutionum, c. 11. 
N)enturiatores centuria octrra) Carolum Magnum, et Eeclesiam G 
liennam venerationem imaginum reprobasse. — Respondeo primo, li- 
bros illos non fuisse revera n Carolo Magno, nee éjus nomine aut 
imperio compositos, qi i 5 prafixa pre» 
fatio; quod ntique suadetur primo, Jarolus ipsos libros direxisse 
videtur ad Adrianum summum Pontificem, nt ipse sux auetoritate re- 
sponderet et eonfutaret, et quid cirea hane controversiam credendum 
esset. deliniret, ut videre est cirea finem apologis, seu epistolis Adriani, 
necnon et eapitulorum direetorum ad ipsum Adrianum. 
ultimum fert sequendum esse seneum Epistolee S. Grego, 
ad Serenum Massiliensem Episcopum: Permittimaus, inquit, imagines 
Sanctorum, quicumque eas. formare voluerint, tam in. Ecclesia, quam 
etra. Ecclesiam, propter amorem. Dei, et Sanctorum; adorare vero eas 
mequaquam cogimus, qui noluerint; frangere, vel destruere eus, etiam 
si quis voluerit, nom. permittimus, et quia sensum. sanctissimi Gregorii 
sequi im hae epistola. universalem. Catholicam. Ecclesiam. Deo. placitam. 
indubitanter libere profitemur. Quod utique ultimum capitulum sacrum, 
et venerandum, ac multum a eteris eapitibus dísfans agnoseit Pon- 
iifex ibidem. Ef ideirco, inquit, im eo cognovimus. vestre a. Deo ser- 
vate, orfhodoaeque regalis exeellentiar esse Propetum; dn en ubi rectae 
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lMibri mzvos et errores notavit ac improbavit, nullam pr:dietornm. 
mentionem fecisse. Hine enim non leve mihi argumentum est prwfa- 
tum librum non eum esse, qui a Carolo Magno ad Adrianum directus 
est, sed tantum ejusdem libri eapitulorum títulos aliquot selectos, et. 
inverso ordine scriptos. Quod insuper com/irmatur, quia titulis dum- 
taxat prefixis in capitibus librorum Carolinorum respondet Pontifex : 
non vero eorum titulorum probationibus, quse aeri 4e vehementi re- 
prehensioné varins sententias in septima Synodo pronuntiatas notant, 
et damnant: quis nutem existimet. Pontificem seribendo ad Regem, 
qui eapitula tranemiserat, ut ei« responderet, voluisse dumtaxat refel- 
lere operis titulos, rationes autem me probationes eorum reliquisse in« 
tactas? Deinde, in libris quatuor Carolinis inveniuntur 190. eapituln, 
seu lemmata, et objeeta proposita contra Synodum: Pontifex antem. 
nonnisi 81. commemorat ae refellit. Denique, non eodem ordine Pon- 
tifex refert. et refellit illa objecta, quo seripta sunt in libris Carolinisz 
siquidem primum eapitulum, eui respondet Pontifex, preixum est en- 
piti tertio libri tertii Carolini, Seeundum eapitulum in Ponti£eis apo- 
logia pro Synodo, est titulus capitix quarti libri tertii Carolini. Et sic 
frequenter in esteris nullum invenies concordantem ordinem inter ti« 
tulos librorum Carolinorum, et eox quibus in sua apologia respondet 
Pontifex. Quod eerte non leve mihi nrgumentum est, non ex integro 
libras illas directos fuisse ad Pontificem, sed ex eis excerptos quosdam 
capitulorum titulos, qui forte tune temporis in libellum collecti et 
compacti nb Ieonoclastis per Gallias vulgnbantur, quo fneilius minus 
cenutos et doctos in sunm erroneam sententiam pellicerent, — Nec re- 
fert, quod Hinemnrus supra laudatus asserat, non modicum illud vo- 
lumen eontra septimam Synodum seriptum, quod adolescentulus in 
palatio legerat, fuisse a Carolo Romam missum per quosdam Epi- 
seopos, Inde enim etiam mihi argumentum est, illos libros non esse, 
quos excepit, et quibus respondit Adrianus, sed dumtaxat forte quse- 
4am eorum librorum capitula; ipse enim initio apologim, et Epistolm. 
ad Carolum Regem seribit se accepisse quoddam capitulare adversus 
Syuodum, que pro sacearum imaginum evectione. direetum a. vestra 
clementissima pravelsa. regali polentia, per. Engilbertum. Abbatem, et 
sinistrum. eapelle, qui pene ab ipsis infantia rudimentis in. palatio 
vestro. enutritus est, et in omnibus. Conciliis vestris. receptus. Igitur 
opus, eui respondet Pontifex, non est illud grande volumen, quod Ko- 
mam missum per Episcopos commemorat Hinemarus. Inde tamen in- 
ferre non lieet volumen istud ex quatuor Carolinis libris eompaetum, 
fulese etiam per Episeopos transmissum, legatione et deputatione di- 
stineta, et seorsim ab ea qua fungebatur Engilbertus: siquidem hujus 
Episeoporum legationis ne leve quidem indieium apud Adrianum, nec 
apud seriptores Gallos invenies, nisi forte apud eos, qui deeepti sunt. 
Hinemari relatione; quí eum esset adhue adoleseentulus faeile errore 
labi potuit, exístimando totum volumen fuisse transmissum Homam 
per Épiseopos, eum dumtaxat ílltus Synopsis aliqua transmissa fuerit. 
per Engilbertum Abbatem, quí in regali euria summa auetoritate pol- 
lebat. 

UnmaEgNT ÀRETICI: Non. potest. efüieaeius colligi, qua» fuerit Caroli 
Magni sententia, quam ex iis, quie post ejus obitum gesta sunt: sed. 
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manuum hominum, et aliquam adorationem ereatura non impenden- 
dam esse profitemur, nihilominus totus est ut probet contra Claudium, 
crucem laudabiliter eoli, et adorari ex SS, Patrum traditione; illam 
twmen ereaturam esse et opus manuum hominum nemo dubitet. 4d 
secundum dico prefata verba non esse Hinemari, sed Centuriatorum s 
quamquam Baronius ad annum 791. n. 41. existimans lic ab Hine- 
muüaro seripta, eum aeriter arguit, quod minus eatholiee, nee ea jytra- 
vitate ae pletate, quie Arehiepiseopum decebat, de saeris imaginibus 
senserit. Verum verba ista non sunt Hinemari, utpote qux mee in 
ejus libris tvpis exeussis, nee ín aliquibus ejusdem manuscriptis ope- 
ribus inveniantur; illa igitur verba sunt Centuriatorum, quie forte 
Baronii Amanuensis ab ei exseribendo sententiam Hínemarl, quse di- 
verso charactere non erat exarata, etiam eum Jlinemari verbis de- 
seripsit. 


Quam. l. 4n eite imagines aliqua Deum, dirinosque personas 
reprasentantes. formari. possint, ef adorari? 


ArriRMO eum omuibus Catholicis, eolliyiturque ex septima Synodo 
Aet. 5. ubi ínter impis dozmats eujusdam Xenajwe recensetur et istud. 
quod diceret, Jioc esse puerilis animi factum, fingere in columbee idolum. 
per adorabitem Spiritum sanctum. Et paulo post ibidem, damnatur quod 
putaret. inconveniens pios homines Spiritum. scnclum, ul corpus. hae 
bentem, delineare. 

Confirmatur ex írequentissimo et antiquissimo usu Ecelesiw, quae 
im templis divinas personas pridem figuris exprimi delineari voluit, 
nam in Synodo Comnstantinopolitann sub Memmn Act, 5. refertur li- 
bellus supplex Clericorum et Monachorum Antiochi ad Jonnnem 
Patriarcham eontra Severum, in quo inter istius sceler. refertur eum. 
columbas aureas, et argenteas in. formam Spirifus sancti super. divina 
laeacra, et allaria. appensas sibi appropriasse, dicentem. non oportere 
in specie columbae Spirifum sanctum nominare, Hinc Concilium Triden- 
finum Sess. npprobat ejusmodi usum Eecclesim, eum prwscribitz 
Quod si aliquando historias ef narrationes. saerm Scripture, cum 
idiota plebi expediet, exprimi et. fgurari. contigerit, doceatur populus, 
món propterea Divinifatem. füjurari, quasi. corporeis oculis conxpici, vel 
voloribus et. figuris exprimi possit. 

Ut autem omnis objiclenda difficultas taelle eluatur, observandum 
est ex Cajetano nd q. 25. imagines Del. posse fieri tribus modis: Primo 
quidem, ut per eas intendatur depingl et figurari Deus seeundum vo- 
ritatem sum naturw: et sie imagines Dei fingere prohibetur Isai e. 40. 
et ab Ecclesin damnatur, ut hiresis Anthropomorphltarum : Non enim. 
debemus asstimare auro et argento divinum esse simile, alt Apost. Aet. 17. 
Secundo, ut per imaginem representetur Deus, non quidem ut in se 
est, sed ut aliquando hominibus apparuit in forma aliqua vislbili, sive 
p seipsum immediate, sive per Angelos, Et sie imagines Del posse 

fingi, non denegant etiam h:wretiel, maxime Kemnitius supra eitatam. 
delinitionem Concilii Tridentini; et Petrus Martyr in loeis commu- 
nibus eap. 5. Sie Deum Patrem pingimus ín forma senís, quia in illa. 
videtur apparuisse Danieli eap. 7; Deum fllium ín forma humana, 
quin humanitatem assumpsit; Deum vero Spiritum sanetum in speeles 
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his verbis: /maginis enim. honor in. protatipum. resultat, ét qui adorat 
imaginem, in ea adorat. quoque descriptum argumentum, Quibus verbis. 
significent idcireo imagines adorari, quia scilicet idem honor imaginis In. 
exemplar resultat, Similiter Concilium Senonense deereto 14. Christi 
imagines adorantur, inquit, non quia illis insit numen aliquod, sed oh 
vecordationem. exemplaris. Quibus verbis totam adorationem imaginis 
refandit in ipsum prototypum. Deinde, Tridentinum docet imagines esse 
adorandas, Non quod, inquit, credafur inesse aliqua. in. his Divinitas, 
vel. virtus propter quam. sint colenda sed quoniam honos, qui his exhi- 
betur, refertur ad. prototypa, qua illas repraesentant, ut per imagines, 
quas osculemur, ef. coram. quibus ecapul aperimus, ef. procumbimwus, 
Christum adoremus, et. Sanctos, quorum illae similitudines sunt. Non 
ergo existimat Coneilium Imagines esse per se adorandas ob pecu- 
liarem sunm excellentiam, sed dumtaxat ratione prototvpi, quod. re- 
priesentant. 

Probat secundo Vnzquez nmuctoritate 83. Patrum docentium ho- 
norem sacris imaginibus impensum non in eis sistere, sed in proto- 
typum refundi. Sie S. Dionysius. cap. 2. De celesti Hierarchia: Qui 
sacra simulacra. studiose spectant, in his talibus lineamentis, uf veris 
muon immoranfur, uique. vebus. divinis, et ex: veris negationibus, et di- 
versis cum. extremis vestigüs earum ximilitudinibus honor. tribuatur. 
Qnibus significat in sacris imaginibus eum speetantur et adorantur 
et coluntur, non esse immorandum et sistendum, sed earum exem- 
plaribus honorem esse tribuendum. Eamdem veritstem- luculenter 
probat S; Damascenus Orat. 1. De mag. testimonio S. Basilii ex libro 
JDe. Spirit. sancto, eap. 18. ubi sie habet: Quia Her efimm dicitur. 
Aegis imago, et non. duo: Reges: neque. enim imperium seindifur, neque 
gloria divilitur, quemadmodum principatus, et potestas una. est, quae 
nobis dominaturz sic etiam et glorificatio a nobis una ext, ef non mullar, 
propterea. quuxl. imasinis honor ad exemplar transit. Quam etiam sen- 
tentiam sie commentaturz Quemedmodum purpura, et sericum, et quod 
ex dis vestimentum: confteitur, per se nihil aliud sunt, nisi tenue quod 
dam operimentum ; quod tamen. si [tex induerit, honoris quo prestat 
Hex, ipsum quoque particeps fit; ila res ex materia constantes per- xe 
quidem: adoranda: non. sunt, at. si gratia. plenusNeit is, quem illas re- 
ferunt, pro fidei proportione, ipsa quoque participes funf. Confrmat 
Oratione 3. testimonio Leontii in Dinlogo 4. contra Judsos, ubi sie 
dieitur: Quemadmodum etiam Jacob accipiens a. füliis siis vestem san 
guine: conspersam Joseph, cum. lacrimis: osculatus est, suisque oculis 
circumposuit, non. ipsam vestem diligendo, aut. honorando ho fecit, 
sed. per eam arbitratus est, se Joseph. oseulaei, et £u. manibus haberez. 
sic efiam. Christi; omnes. imagines. Christiani, auf. Apostoli, aut. Mare 
tyris: tenentes, nostraque carne osculantes, animo videmur nobis ipsum 
Christum, au. Martyrem amplecti. Addueit vero in exemplum eum, 
qui fli mortui vestem osenlatur. Idem de filiis, qui, Patre ipsorum 
longe absente et peregrinante, quidquid im domo illius vident, sive 
baculum, sive chlamidem, eum lacrymis amplexantur, bi tamen digni 
non sunt rop ione. Reddit rationem his verbis: Non enim, uf 
Deum, vestes ailorasti, sed ipsum. amorem. erga eum, qui his amicie- 
batur tuum. per. oscula. declarasti, "Tandem concludit. rationem dicens: 
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Calvinistm, qui maxime hoc smeulo omnem illorum veterum hzereti- 
eorum virulentam ímeem ebibentes, mon solum Sanctorum invoea- 
tionem, ac imagines e medio tollere nisi sunt, sed etiam daemonis 
rabie in omne saerum furentes, in veneraudas omnes Sanctorum reli- 
quias debacehati sunt; quorum omnium impin dogmata, et fundamenta. 
proponenda-sunt ac convellenda. 

NorAxpuM 2. Non unam, concordemque esse apud Catholicos de. 
modo saeras reliquias. colendi sententiam. Quamquam enim conve- 
niant omnes contra hereticos, Sanetorum saeras exuvias esse in. pretio. 
et honore habendas, nihilominus invicem dissentiunt eirea modum eas. 
colendi, Quidam enim eum Seraphieo Doetore in 3, dist. 9. art, 1. 
quest. 4. docent quod etsi imagines saerz non sint colenda 
eultu ab illo, qui pretotypo debetur: quia eas ratione dumtaxat re- 
presentationis veneramur, nosque semper dueunt jn venerationem et- 
mstimationem exemplaris quod. referunt; nihilominus rellquim San- 
etorum secundum se aliquam exeellentiam sibi vindieant, nempe aut 
propter contactum, aut propter affinitatem, quam habuerunt, et adhue 
servant eum aníma beata, & qua in. generali mortuorum resurreetione- 
denuo debent vivificari, subindeque eas seeundum se eultum aliquem, 
xe venerationem promereri. 4i vero existimant reliquiis seeundum 
se eultum, et adorationem non deberi, sed solum eum eo eujus reli- 
quim sunt: ita quod ill:e non sint terminus qui totalis fllius adora- 
tionis, sed tantum partialis; nec simpliciter diei queant adorari eultu. 
absoluto, sed dumtaxat respectivo: quid autem verius censendum sit, 
intra. patebit. 

NoraxpUM J. Per saeras reliquias nas non solum hie intelligere. 
sacras Sanetorum vita funetorum exuvias, et integra corpori, sut. 
eorum partes, sed etiam illorum vestes, et alin similia, quae vel ad 
ipsorum necessarium usum, vcl ad ponitentim et; mortificationis mini- 
sterium inservierunt. De quibus omnibus duo hie occurrunt determi- 
nanda: Peimum, &n iste saerm reliquis colendm sint, et adorandse.- 
Secundum, an cultum absolutum, vel dumtaxat respeetivum sibi vin- 
dicent. 


Conclusio prima. — HrriQrrk SANCTORUM VENERATIONK- 
DIGNA SUNT. 

Probatur primo ex Veteri Testamento, illis videlicet omnibus te- 
stimoniis, quibus Deus voluit Sanctorum virorum vita functorum cor- 
pora in veneratione haberi, idque tamquam religiosum, ne divino pra- 
epto sancitum munus viri pietate celebres observarunt. Hine Genes, 50. 
Joseph precepit, ut aromatibus condirent patrem suum lacob vita 
functum, peüitque licentiam a Pharaone:eum sepeliendi im terra Cha- 
manam, in illa spelunea  duplíei, quam emerat Abraham, prout Jacob 
ipse petierat Genes. 23, Similiter Joseph Genes. 50; morti proximus 
fratribus suis mandat: Asportate ossa. mec. vobiseuwm de. loco isto... et 
conditus aromatibus repositus est in. loculo in. Egypto. Wine. Eccli, 49. 
dicitur de ossibus Joseph: (sse ipsius. visitato. sunt, quin nimirum Jo- 
seph Genes. 50, dixerat: Visitabit vos. Deus, asportate ossa. mea. vobi- 
s7um, et dicuntur ibidem assa Joseph post mortem. prophetasse, vel. 
quin. Prophetia Joseph de illis impleta fuit, quando juxta priedictionem. 
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et fidelium. venerationf exponi, nisi recognoseente et approbante Epi- 
seopo. 

Eamdem veritatem contestantur 8S. Patres, ac seri Ecclesiastici 
scriptores, qui asserunt Christianos ex antiquo, Sanctorum, praesertim. 
Martyrum, corpora, eineres, ossa, et alias reliquias in veneratione ha- 
buisse, Id probat imprimis Ecclesia Smirnensis in Epistola encyclics, 
quam de actis e& morte S, Polyearpl sul. Episcopi, et Apostolorum di- 
scipuli, scripsit eirca annum Christi 147. quam etiam Eusebius Cw- 
sariensis in lib. 4. Sua Historie eap. 15. intexuit. Ibi post expositam. 
passionem, illius narrationem refert ad extremum apud Proconsulem. 
egisse Christianorum hostes, Uf ne corporis illius potestatem illis fa- 
cerent, ne. Cruciftzo relicto venerari hune (ajebant) incipiant, Hoc eum. 
Judsi potissimum urgerent, ait Centurionem corpus sacrum incendio 
consumpsisse. [tr mos, inquiunt Smírnenses, sublatis postea ossibus. 
illius, que quibusvis pretiosiora. lapillis, et auro probatiora. erant, ibi 
6a uti par erat. reposuimus, quo in lovo, pro eo ae poterimus, in eawl- 
tatime ac. letitia, dabit nobis. Dominus congregatis. natalem. Martyrii 
illius. celebrare diem z tum d eorum memoriam, qui antea. certamine. 
functi sunt; tum ad. illorum, qui postea sunt passuri. érervitationem. 
et praeparationem. — Cyrillus Hierosolymitanus Catechesi 18, de Re- 
surrectione disputans, deque Elin et Elisso, et ab utroque suscitatis. 
»Zens, posteriorem hune ait bis mortuum excitasse, in vita et post 
mortem. Virus enim, inquit, resurrectionem. effecit per. aximam. suamz 
sed. uf nom. solum. anime justorum. honorentur, verum. etiam credatur. 
vím quamdam inesse jusforum corporibus, qui in. Elíai sepulerim 
abjeetus erat mortuus, ubi mortuum. Propheta: corpus atligit, vivificat. 
est. Quod et subinde probat sic; nam si sudarim, et semieinta Panli 
quie extra eorpus ermnt ipsins, mgris admota eos sanabant, quanto íd. 
mh&gis de Sanctorum par est eredi corporibus, quie vím trahunt ex 
animis, quibus diu dom; um praebuerunt? — S. fiasilius in Psal. 195. 
exponens hzc Verba, Prefiosu im conspectu. Domini mors Sanctorum. 
«jus, observat in veteri Lege mortuorum eorpora pro immundis habita- 
fuisse; in nova autem ] eus rem habere, Medo rero quisquis, 
inquit, ass. Marfyris attigit, nonnullam sanctificationis communionem 
percipit ex: ea. gratia, qua corpori illius insidet. — S. Gregorius. Na- 
zianzenus Oratione 18. in S. Cyprianum, testatur hujus reliquias, sa« 
erosque. eineres diemones expellere, morbos sanare, et mirabilia facere, 
Que: omnia. Cypriani, inquit, vel pulvis ipse potest, si fides adsit, ut 
experti norunt, et qui rem gestam ad nostram. usque memoriam pro- 
pagarunt, et. in. consequentia. tempora. transmitlent, — 
in Kpistola 53. referens qualiter repererit eorpora SS. 

narrat deinde quanta mirmeula ibi laeta sint: Cognoviktis, 
inquit, imo ridistis ipsi multos a damoniis purgatos, plurimos efiam, 
ubi vestem. Sanctorum. manibus contigerunt, iis quibus. laborabant. de« 
bilitatibus absolutos, reparata. vetusti corporis miracula, quo se per ad- 
venbum. Domini Jesu gratia lerris major infuderal: umbra quorum 
Sanctorum corporum plerosque sanalos cernitis. Quanta oraria jactantur? 
Quanta. indumenta. super. reliquias sacratissimas, et tactu. ipso medica 
bilia: veposcuntur? Gaudent omnes. extrema linea contingere, et qui con- 
tigerit, salvus erit. Demum se Martyres nit sub altari condidisse : Con-- 
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glectamur , ut benedictionem aliquam illinc atfeahamus, Nam ut milites 
vulnera ostendentes ab hostibus accepta, audacter. Regem alloquuntur, 
sic etiam isti capita sibi abscissa manibus portantes, et in medinm pro- 
ducentes, facile omnia quaewmque voluerint apud cmlestem. | Fiegem. 
efficere poterunt, — Si plus desideres 8S, Patrum hac de re testimonia, 
consulas Coccium lib. b. De Sanctis. Ecclesia, cap, 16. Alanum Copum 
dialogo 3. eap. 12. Bellarminum lib. 2. De Imaginibus, Petavium lib. 14. 
De Incarnatione, eap. 17. Perronium in refutatione false dissertationis 
et mendacis discursus Tilleni, ae plures alios moderniores, qui de lae 
controversia adversus hmreticos hujus temporis uberrime scripserunt. 

Merito igitur contra hureticos hujus temporis, innovare possumus 
querimoniam, quam anno Christi Domini 825. formavit Dungalus in 
eadem omnino controversia, libro suo adversus Claudium Taurinensemz 
« Qualis, inquit, et quanta est insana elatio, eí vana temeritas, ut 

quod a primzvo tempore Christinnitatis per annos ferme &25, (di- 
eamus nos 1610.) a. sanetis nc bentissimis Patribus, ac. religiosis- 
simis postmodum principibus, in gloriam et laudem Dei, in Ecele- 
siis, et in quibuslibet Christianorum dominibus fleri concessum, con- 
stitutum, et jussum est, unus homo (seilicet Claudius Taurinensis) 
blasphemnre, reprehendere, contestari, projicere, ac sufliare presu- 
mat? Quasi in tanto jam dicto spatio nullus sie sanetus, vel sapiens 
in Eeelesía Dei extitisset auctor, qui tam ardentissimum in corde 
suo zelum, vel subtiliesimum potuerit habere Intelleetum, sieut iste, 
quí audet oppugnare, quod exteri quasi formídolosi ausi non suntz 
vel vituperare, quod alíi esse vituperandum, quasi stulti non intel- 
lexerunt. » 

OnateicsT ienETIOI Hllud Christt Domini oraeulum Lues 11. Vae 
vobis, qui elificatis monumenta Prophetarum: Patres. autem. vestri 
occiderunt illos profecto testificamini, quod consentitis operibus Patrum 
vestrorum, quoniam ipsi quidem occiderunt, vos autem exlíficatis eorum 
sepulera: at Christus his verbis non aecusat Judzos de alio erimine, 
nisi quía sdilieabant monumenta Prophetarum, et eorum reliquias 

ierabantur, in quo eonsentiebant operibus Patrum suorum: igitur 
erimen est Sanctorum reliquias venerari. — Nego minorem, nullus 
enim est ex 8S. Patribus, aut Seripturse Interpretibus, quí dixerit eo. 
loco improbari ornatum monumenti Virorum justorum; nam eorum 
sepulera in honore semper fuerunt apud Jüudoos, nec usquam aliqua. 
superstitione notata, ut optime observat Waldensis "Tom. 3. eap. 131. 
Dicendum est ergo Christum Dominum ibidem Pharis;wos hypoerisis 
speciatim. insimulare, quod dilueide explicat Matth. 23. ubi eamdem 
querimonin uens nit: Ver vobis Scribe, et Pharised hypocritae; 
quia. edificntis sepulere Prophetarum, el ornatis monumenta justorum, 
et. dicitis: si. fuissemus in diebus Patrum nostrorum, non essemus socii 
eorum in sanguine Prophetarum : itaque letimonio estis vobismetipsis, 
quia filii estis eorum, qui Prophetas occiderunt, Quibus verbis Christus 
Dominus significat illos fuisse ejusdem, quantum ad animum, cri- 
mínis reos, eujus parentes; quia sient ili Prophetas. oceiderunt, sic 
debebant ipsum Prophetarum maximum occidere, etiam in animo 
ipsius necem ac persecutionem meditabantur. Unde reprehendit cos, 
non quod sdiflearent monumenta Prophetarum, sed quod sub hae 
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*ignifient fletum et mere voluntarium cultum, pro quo nulla est an- 
etorítas snfieiens, nulla ratio: at pro eultu. Sanctorum, imaginum, 
er reliquiarum babemus anetoritatem Seripturs. Traditionis, Conei- 
liorum, et Patrum, imo et rationem pro. hoe cultu militantem, et sic 
hie eultus non est mere voluntarius et fietus, uti erat eultus illo 
Angelorum, et superstitio in cibis. 

Onzicresr 4. Coneilium Eliberitanum Cau. 3. ubi prohibetur cereos 
Interdum accendi, ne spiritus defunetorum inquietentar: Cervos, inquit, 
placuit. in. cameterio won accendi ; inquietamdi eim Spiritus sanctorum. 
non. sunt. Similiter et S. Hieronymum ndversus Vigilantium, ubi eum 
objecisset Vigilantius, idololatriam esse, ejusmodi cereos interdiu in. 
templis, vel eoram Sanetorum reliquiis accendere, respondet S. Hiero- 
nymus: Ceros clara. luce non. accendimus, sicut. frustra calumniaris z 
sed. wt noctis. Lenebras. hoc solatio temperemus, et vigilemus od lumen, 
mee eei tecum. dormiamus. in. lenehrin, Qui si. aliqui. propter impee 
ritiam et. simplicitatem seulerium. liominum, vel. certe. veligiosarum 
fuemáénarum, de quibus vere. possumus. dicere, confileor, zelum Dei 
habent, sed nion serusdum scientiam, hoc pro honore Martyrum faciunt, 
quid inde perdis? Existimavit igitur S, Hieronymus eultum Saneto- 
rum reliquiis impensum esse superstitiosum. — Responzeo, Concilium 
Eliberitanum ideireo prohibuisse usum eereorum coram Sanetorum 


uleris, nt fideles inter paganos versantes eornm. superstitioni nom 
participarent: Ethnieis enim persuasum erat mortuorum animos in 
sepuleris degere, et corum sepulta eorpora aliquid adhue sensus 
habere, ne subinde eibís et Jucernis indigere, quibus famem et tene- 
bras dispellerent ; ideoque. dapes, et Jae, et vinum funeribus infere- 
bnnt, ut refert Plutarehus initio vite Romuli. Hine Virgilius 
JEneídon in exequiis Miseni, ait: 


Aversi lennere. facem, congesta. eremantue 


Thurea dona, dies, fuso crateris alico. 


Observat etinm Tertullianus, ethnicos ita defunctis parentare, ut 
eis esculenta apponant, qua eomedant. Quin etiam tumulis accensis 
lucernas ineludebant, eujusmodi etinm nunc ad effossas corum urnas 
reperiuntur: imo. fleha: plerumque, ut appositis ad. sepulern Iumi- 
nibus, per magicam impietatem et neeromantiam spiritus evocarent, 
nt refert Plinius 28, Hislorim, c. 2. sieque animas vita mortali funetas 
videbantur inquietare; qua voee nsus est etiam Samuelix spiritus a 
Pythonissa rogatu Saulis Regis evocatus, dicens 1. /?eg., cap. 25. Quare 
inquietasti sme, ut suscitrer * Ne autem fideles viderentur. gentilibus 
morem gerere, et nefarios eorum ritus sectari, ideirco prohibet in ea 
meteriis per diem lucerna seeendi, j«ddit vero rationem dicens: Iquie- 
tandi enim spiritus Sanctorum non sunt,non quod existimet. Conei- 
ium animas defunetormm magicis inenntationibus moveri de loco $u0, 
etiamsi ín phantssmate appareant, cum a Magis evocantur:; sed quia 
sefebat eultum illum supertitir«um esse, ac proinde Sanctis displicere, 
et spiritus eorum eo dici inquietari; sieut nd Ephes. 4. Spiritus sanctus 
nostris pravis operibus contristari dicitur, Val, ut exponit Garsias 
Loaysa exponens przefatum Canonem, spiritus Sanctorum intelliguntur, 
non mortuorum, sed viventium ; nam fideles in Scriptura Saneti 


PmasseN TAeol Tom. VII. 48 
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versim de omnibus sacris venerandis ait: Omar, quee Deo. dedicata 
afque. eonxeerata. sunt, ita. adoramus, ut cultum et eenerationem. | ad 
eum referamus, Idem. doeet Auetor Epist. 97. apud S. Hieron. qui 
loquens de veneratione, quam saneta Paula exhibuit loeis et rebus 
per humanitatis Christi eontaetum et prxsentiam consecratis aitz 
Inde specirm. Salvaloris. ingresso, poslquam vidit saerum. Virginis di- 
eersorium, et xtabulum, in. quo agnovt bog possessorem. suum, et asinus 
pnesepe. Domini sud, ut ionpleretur, quid tn-ewlem. Propheta. seriptum 
esL, ime audiente jurabat, se cernere. fidei oculis Infantem pannis into- 
Dufum, vgpientem in. proesejeo, Magos adorantes Dominum, ete, Hine 
ipsa Paula dicebat: Ko misera, ufque. peccatria rmdigna. sum. deoscu- 
lapi presepe, in quo. Dominus parvulus vagiit. 

His etiam suffragatur ratio, quia res inanimes, quales sunt reli- 
quis, per se non sunt capaces honoris, ant contamelie, nísi quatenus. 
dicunt ordinem et necessitudinem enm rebns ratione proditisz igitur 
in tantum Sanctorum reliquie venerand» sunt, in quantum. dieunt 

ad eorum animas priecellenti virtute, 
gratia, et habitudine illustres. ldem itaque ferendum est judieium de 
reliquiis, ae de sacris imaginibus; quamquam judicem saeras reliquias 
ampliori eultu et veneratione dignas esse, quam Sanetorum imagines, 
tum quod Deus sepius ad reliquiarum, quam imaginum presentiam. 
miraeula operetur: tum quod eorpora Sanetorum maxime deservierint. 
ad virtutis exercitium ; et eonsequenter, inquit Tertullianum libro De 
Hesurrectione carnis, Non possunt separari in. meroede,. quas. opera 
conjungit : tum denique quia ille venerande exuvim non solum viva 
tuerunt templa Spiritus saneti variis saeris unetionihus delibuta, &a« 
eramentorum írequentatione pluries eonseerata, et. speciali ne. jugi 
anima sanctissimi nou solum contubernio, sed et motibux, operatio 
nibus, ne preclnris fncinoribus enim ommibus, et alii 
similibus glorim titulis, ampliorem sibi vindicant honorem et vene- 
rationem, quam imngines, qui dumtaxat. prototypi similitudinem re- 
ferunt. 


QU./ESTIO TERTIA. 
TRUM SANCTI SINT INVOCANDI. 


NorANDUM 1. Sanetorum opitulationem, et meditationem ab eisdem 
lieretieis impugnari, qui venerationem insectantur: nam Vigiluntins 
npud Hieronymum libello 1. Con£ra: eupdem, impie dicebat: Dim vi- 
vimus mutuo ro mobis. orare possumus, postquam. martid. f'aerinus, 
süullíus pro «tío excudienda. ?st. oratio. Non minore impietate Copro- 
uymus publieo edieto prohibult Sanetorum intercessionem, nt testantur 
Suidas in Copronymo, et Glícas 4. annalium. Eamdem hreresim sectati 
sunt Waldenses ex Guidone haeresi 16. Lollardi ex Trithemio in Chro- 
nieo ad annum 1315. Wcleffistr, nam, ut retert Waldensis, Wieletfus 
1. S. Trialog! dicebat, Stultum esse Christum fontem. paratiorem relin- 
quere, et ad. rivos. turbidos, et. vemotos (sie Sanctos appellar) eccedere. 
Lutherasni hane, ut omnes fere alias veteres pridem sepultas haereses, 
etiam ab inferis suseitarunt; nam Lutherus in postilla majore super 
*domiínieam septimam post Trinitatem ait: Dii Pefri merita me xe 





DE INVOCATIONE SANCTORUM 751 


«d. aliquem. Saneloriim convertere, Supponit ergo interpellationem San- 
ctorum nom fore frustraneam, Idem significatur Job 33. ubi Eliu lo- 
quens de peccatore, eujus. anima. appropinquavit corruptioni, ait: Sí 
fuerit pro vo. Angelus. loquens, usus. de. millibus, uf annuntiet hominis 
arquitatem, miserebitur. ejus, ef di Hilbera vum, uf non. descemdat. in. 
eorraptionem ; inveni quo vi. propitier, Quibus verbis aperte significat 
sanctos Angelos hominibus interdum opitulari, e£ pro eis ad Deum 
preces fundere, ae auxilinm elicere, quo. peceata declinent. — Confir- 
matur ex illo Jeremir 15. ubi Deus Prophetam alloquens aitz Si ste- 
derit. Moyses, et Samuel eoram me, non est anima mea ad. populum z 
supponit ergo Moysem et Samuelem, licet tune vita fünctos, potuisse 
orare pro populo. 

NEO VALBT RBPONERE CUM Üarnviso lib, 3. eap. 30. inde colli 
eontrarium nostra: Conelusioni; uam, inquit, eum Deus dícat: si ats- 
terit Movses et Samucl, supponit eos non stetisse, nec ipsum orasse 
pro populo Israilítieo: igitur multo minus cmteri Saneti existimandt 

Xt pro vivis intercedere, et si Deus non exaudilsset. orantes Moysem 
et Samuelem, nec alios exauditurus est. — Respondeo enim Calvinum 
ineptins vel latebras quzrere: nam quamvis Moyses et Samuel tune 
non oraverint, non est eonsequens eos non. potuisse pro illo populo 
deprecari; nee enim asserimus Sanctos continuo pro nostris vel deli- 
etis vel neeessitatibus exolvendis apud Deum preeibus agere: et certe, 
si nullm pro vivis essent Sanetorum vita tunetorum preces, laderet 
Dus dicendo, quod si Moyses, et Samuel pro prsevarieante Tsrailitico. 
populo preces funderent, eos tamen bae in parte non esset exauditurus. 
Ad quid enim hec obtestatio, nisi nt significet eorum. preces se solitum 
exaudire? Hinc inerito S. Chrysostomus Homil. 1. in 1. ad Thess. (quem 

ilum, ne suppressis quibusdam verbis truncatum, nt breticig fa- 

are est, in sun partes traduxerat. Plessieus. Mornaeus) ex illis Je- 
remi: erbis rnendas Sanctorum preces ; nee tamen 
dumtaxat nos is securitatem 4e certitudinem esse sta- 
biliendam. ld maxime probatur ex 2. Maehabworum 15. ubi Judas 
Maehabosus refert se in somniis Oniam et Jeremiam vita fanctos 
idisse et audisse orantes pro populo Israilitico: hune autem librum 
esse Cnanonieum constat ex Coneilio Carthnginensi 2. Can. 32. Augu- 
stino lib. 18. De Cicitafe, eap. 96. et Hieronymo contra Vigilantium. 

Confirmatur etinm ex Novo Testamento, num 5. Petrus Epíst, 2. 
eap. l. spondet fidelibus se post mortem suis precibus apud Deum 
seturum, nt qux docuerat, divina suffragante ae stimulante gratia 
opere eomplerent; nit enim: Dabo autem operam, et frequenter abere 
vos post ohitum meum, ut horum. memoriam faciatis. Adde. quod. 
eadem sit ratio, imo potior, interpellandi Sanetos vita funetos longe 
intimius Deo conjunetos in celesti patria triumphantes, quam  eox 
qui hae in mortali vita exulant et militant: sed doeet Apostolus nobis: 
prodesse intercessionem justorum hie degentium, et illam ipsemet 
sxplus exorat; nam vos sollicitat, ut pro se ad Deum preces fondant. 
Sie 1. ad Thess, b, Fratres, orate pro nohís. Et ibidem Paulus orat 
pro illis, Et Epistola ad Philemonem : Spero per oraiores restrax do 
awrri me vobis, Ad Heb. ultimo: Orate pro nobis. 

Secundo eadem veritas definita est in Conciliis, maxime vero in 





DE INVOCATIONE SANCTORUM, 


Oratione in S. Theodorum, eujus hís verbis anxilium sie prewelare 
postulat: [nfereede pro patria apud. communem regem... Timemus ve- 
aaliones , expectamus pericula. Non longe absuat nefandi Seythee, qui. 
bellus. contro vos meditantur. Tamquam miles pro nobis pugna : fam- 
quam Martyr pro conservis utere libertate. Quamvis e vita. eacesseris , 
at nosti. perpessiones et. wecessifates. humana: sutura, Pacem. postula. 
Tum ita pergit: Nos enim quod incolumes sumus servati, tihi acceptum. 
referimur. Postulamus autem, et. futuri securitatem lemporis, Quod si 
mejori advoeatiane et intercessione opus est, fratrum tuorum Martgrum 
chorum. congrega ; et cum omnibus deprecare, Multorum justorum ona« 
tiones populorum ae wuititudimum. peccata. diíssoleant,. Admone 7 Pe- 
drum, excita. Paulum. necnon. Joannem. Theoloqum et. dilechum. Disci- 
pulum, ut. pro fundatis a xe Keclesis solliciti inf, pro quibus cntenas 
gestarunt. — Sanctug Ambrosius eamdem veritatem pluribi commendat, 
maxime Epíst. 53. ubi refert quemadmodum sanetorum Gervasii ot 
Protasii corporm, revelante «ibi Deo, repererit, in. quorum sepulero 
libellus etiam inventus est, in quo et eorum ortus, ae finis seriptux 
erat, eujus hie erat clausula: Kgo servus Chrisfí Philippus absfüli 
cum. filío men. furtim. nocte sancta. corpora ; et. ix domo mea, Deo solo. 
deste, tn. iso. area saxea sepelivi: credens we orationibus eorum consequi. 
misericordiam Domini nostri Jesu Christi, M. elnrissime hane veritatem. 
& in libro De Viduis, ubi demonstrat sanctos mortuos, perinde: 

nc vivos, pro nobis interced cum enim retulisset miraculum socrus 
onis a Christo sanat« ob intereessionem Petri et. Andree, addit: 
Ergo rogaverunt pro vidua. Petrus et Andreas, Utinam «existat. aliquis, 
qui tam cito possit rogare pro nobis, vel. certe iste, qui pro soeru vost, 
Petrus et. Andreas. frater ejus, Tunc enim pro afffnitate poterant ; nume 
jam possunt. pro. nobis, et pro omnibus impetrare, Pergit deinde: Qhse- 
erandi sunt. Angeli pro nobis, quí nobis ad presidium dati sunt: Mar- 
dgres: obsecrandi, quorum. videmur nobis quoddam eorporis pignore pa- 
trocinium vindicare. Possunt pro. peccatis. rogare nostris, qui proprio 
sanguine, etiam si qua habuerunt peccata, laverunt, [sti entm sunt Dei: 
Martyres, nostri. prasules, speculatores. vier, actuumque: nostrorum. 
Non erubescamus eos intercessores nosfrae infirmitatis adhibere; qui et 
ipsi infirmitatem corporis, etiam. cum viverent, eognasebant, Td ipsum. 
variis ín loeis commendat Sanetus Chrysostomus, maxime xero in 
Homília panegyriea de Martyribus ;Egyptiis. Et In Epistolam primam 
ad Cor. 1. ac in Homilia de Sanetis Bereniee, ete, ubi ait: « Non 
solum in hoe die festo, sed in aliis etiam diebus ad illas adhsmre- 
seamus, deprecemur eas; oremus nti patron. nostra sint, magnam 
quippe fidueism apud Deum obtinent, non viventes dumtaxat, sed 
etiam mortue: (mo mortus multo magis. Nune enim stigmata 
Christi portant: hse porro stigmata monstrantes, nibil non Regi 

« persuadere possunt, ete. » — 8. Hieronymus clarissime bane veri- 
tatem ubique predieat, maxime Epiat. f, 25, et 27. at fusissime im 
libro Contra. Vigilantium, ubi inter extera. haee. habet: Dicis in libello. 
tu», quod, dum vivimus, mutua-pro mobis orare possumus postquam 
auem mortui fuerimus, nullius sit pro alio exandienda oratio, prae- 
sertim. cum. Martyres. ulliorem si sanguinis obsecrantes impetrare non. 
quiverint. Si Apostoli, et. Martyres adhuse in eorpore eonstituli, possunt 
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larginntur, vel remissionem peeentorum conferant, vel alia beneficia. 
impendant, sed ut suis precibus apud Deum agant, quatenus ipse bo- 
norum omnium auetor et largitor, a nobis postulata ei expetita lar- 
ziri dignetur. Tum quia non illos interpellamus, ut mediatores re- 
demptionis: umus siquidem et solus redemptionis medintor Christus. 
est; sed ut mediatores intereessionis, 'non quidem primarios et prin- 
eipales (hane enim dignitatem solus Christus sibi vindicat), sed ut. 
intereessores secundarios et minus principales, quorum preces omnem. 
vim et efficaciam ex Christi meritis obtineant: igitur eum Christi 
glorim et ministerii dignitati nihil detrahat sanctorum virorum inter- 
pelintio, nec etiam derogare censenda est invocatio eorum, qui licet 
vita corporea. sint. funeti, nihilominus vivunt apud Denm, penes quem. 
est fons vit. Nec etiam illicita et frustranea foret Sanctorum | invo- 
vatio, quin preees nostras audire non possent, ut ome fatido contra 


hane religiosum observantiam effutivit Calvinus, lib, 3. Institutionum, 


eap. 30. n. 24. Quis fnm, inquit, usque longas esse illi aures vevelavit, 
qua ad aures nostras porrigantur; oculos etiem tam. perspicaces, qui 
vessitotilus. nostris advcigilent? Dico enim quod etsi Saneti in Cwlis 
htes eorporis aures et oculos nom babeant (si beatam Virginem, 

et cos qui eum Christo resurrexerunt excipins), habent tamen oeulos 


*í mures spirituales, quales sunt in Angelis, qui Luca 15, letantur. 
4e. eonrersione. pecertoris: quales habuit Samuel, qui 1. Reg. 9. Sauli 
indicavit asinss, quas quierebat, inventas esse: quales habuit Elisens, 
dum 4. Heg, 6. intima Regis Assyriorum consilia penetrabat, et illa 
lsraelitarum Hegi renuntiabat. Cum enim Saneti elara Dei visione il- 
lastrentur, omnía quse ad eorum statum pertinent intuentur, et audiunt. 
Hine S, Ambrosius, lib. De Vidwis, Martyres appellat speetatores yite, 
aetuumque nostrorum. Unde S, Gregorius Maguus lib. 4. Dialog. 
cap. 33. Quia, inquit, in illa eterna. felicitate omnes. eommumi. elari- 
late Deui conspiciunt, quid. est quil ilii neseimnt, ubi scientem onmia 
scient * 

ldipsum probat S. Augustinus, llb. 2. De Ciritat. Dei, eap. 99. al- 
lato exemplo Eliei. — Nec refert, quod idem Augustinus, lib. De 
Cara. pro mortuis gerenda, videatur asserere Sanetos ignorare quao 
agantur, sed vel ab Angelis audire posse, vel revelante spiritu Del; 
mam c. |6, eum dixisset Martyres [pesos Interdum  prsesentes adesse 
supplicantibus, ut opem suam invoeantibus prwbeant, quod probat 
exemplo S. Felieis, qui visibiliter apparuit Nolanis civibus, ut illos 
A barbarorum obsidione liberaret: subinde dubitans proponit utrum 
Martyres per seipsos adsint no tempore tam diversis locis, et opitu- 
lentur is, quos per eos certum est adjuvari, an. ds generaliter orau- 
dibus pro indigentia supplicantium, Deus exaudiens Martyrum preces, 
per Augelica. ministeria usquequaque diffusa. praebeat. hominibus ista. 
solatia, ete, Hes han altior est, inquit. quam. u£ a. me possit attingi, 
«t abstrusior, quam wt a me valeat. perscrutari: et ideo quidquid horum 
«Aurum xit, an vero. fortassis utrumque sif, ut aliquando isa. flant per. 
«psam. presentiam Martyrum , aliquando per Angelos suscipientes per- 
sonam Martyrum, definrre non andeo; mallem a. scientibus ista. per- 
quireiw, — At illud ipsum, quod hxsitando in medium protulit Augu- 
stinus, et probabile putavit, asseverantius docnit Hieronymus, Sanctos 
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secundum, quia Deus vult honorem duliz omnibus Sanctis duri. 7ecfia 
ewusa est Dei reverentia, ut peccator quia. Deum offendit, quasi non 
nudent Deum in propria persons adire, sed amicorum patrocinium: 
implorare. Et sie patet ferfiem. objeetum, quin bonum est aliquando 
1 Deo resilire propter reverentiam, 

Ongreiey 1, Haeretiei varios Seriptune textus: primo quidem illud. 
Isnims 93. Abraham meseh! nos, et Israst. ignoravit nos. Seeundo illud. 
Apostoli ad Rom, Quomodo invocabunt in quem non crediderunt? Cum. 
igitur non credamus in Sanctos, sed in Deum, non debemus illos, sed 
solum Deum invoc:re. Tertio illud 1. ad Timoth. 2, nus enim Dena, 
unus et mediator Dei et hominum homo Christus Jesus, Et 1. Joan. 
Si quis precarerit, advocatum. habemus epiul. Patrem Jesum Christum 
justum: igitur non debemus alium, quam Christum interpellare, — 
Respondeo od primum, quod etsi tunc temporis Abraham, et Jacob. 
non eognoverint, qu: apud. [sraclitas agerentur, non est eonsequens, 
quod Saneti nune in caris degentes neseiant, qua apud nos gerantui 
siquidem illi Patriarehz tune cum eseteris justis erant in limbo, uhi 
clara Dei visione mon illustrabantur. Dico secundo, lrophetam his 

dumíaxat signifleare, quod iUi Patriarcham non cognoverint 
Hitas scientia et notitia approbationis, eo quod pro legitimis &- 
s non habuerint, quia Judsi per peceats a suorum. Patriar- 
charum virtute deviantes, degeneres erant, et indigni qui Prophetarum 
virtute fllil nominarentur. Ad secundum cíco. Apostolum non asserere 
solum Deum: esse invocandum omni prorsus invocatione, alioquin rec 
viros justos viven nee principes, aut. alios homines pro qualibet 
gratia lieeret interpellare; sed tantum loquitur de invoeatione su- 
prema, qus latrim eultum habet annexum, quique in Deum tendit, 
tunquam In potentissimum et uberrimum honorum. omnium largito- 
rem et fontem. 4d fertium dico, Apostolum asserere Christum — esse 
mediatorem unum, non tamen dícere eum esse unieum, quie duo longe 
distineta sunt, nam vocabulum unus societatem alterius ineludit, uxmieus 
autem exeludit. Deiwde, dico Apostolum loqui de mediatore redem- 
ptionis, subdit enim: Qui dedit redemptionem semetipsum pro ommbus, 
Idem sapit S. Joannes, nam addit: Jpse es propitiatio pro peccatis no- 
stris. Hoe nutem genere mediationis non negamus Christum esse unie 
cum mediatorem. Saneti autem, ut supra dicebmmus, non dicuntur 
mediatores redemptionis, sed intercessionis. Hoe nutem genus medin- 
tionis alteri à Christo competere non denegant Apestoli, quippe eum. 
ipsi viventes fuerint interpellati, ut pro ipsis nd Denm prees fun- 
derent. 
* o" Onareres 2. Canonem :X. Coneilii: Laodiceni quo, juxta "'heo- 
doreti interpretationem, ad Coloss, eap. 2. illi damnantur qui doce- 
nt Angelos esse colendos, Hsec nutem habet Canon: Nom oportet 
christianos derelicta. Dei. Ecclesin. abire el ad. Angelos. idololatria aho- 
aminanda: congregntiones. facere, etc. — Respondeo, hune Canonem edi- 
etum esse eontra haereticos angelicos, sie dictos, ex eo quod teste Epl- 
phanio, Hr. 60. et Augustino, Hier. 29. Angelos eultu latrim, soli Deo 
debito, eolendos esse docerent; quod autem piam quamlibet Angelorum 
venerationem non damnet Canon, nee etim Theodoretus, constat ex 
vo quod precedente Canone 34. veri martyris cultus religiosns reci 
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voeat, 4i Tertullianum dico, illam ibi redarguere Gentiles criminantes 
Christianos, quod pro salute Imperatorum Diis non eupplicabant, eosque. 
irridet, quod illam «nlutem postulent & Diis, qui dare nequeunt. "um 
ista subjicit: fav ab alip orare non passum, quam: a quo seio qme ent 
secuturum; quoniam et ipse est, qui solis prestat. Itque. ibi Tertul- 
lianus opponit d:monibus omnium bonorum vaeuis principalem bo- 
norum omníum largitorem; non vero exeludit intercessionem Saneto- 
rum Angelorum, aut virorum. jd Origenem dicentem soli supremo 
Deo esse supplicandum, dieo illum dumtaxat excludere supplieatio- 
nem faciendam idolis &e d:emoníbus; eum enim Celsus dixisset : Noar 
soli Deo, sed. etiom daemonibus, propterea quod. Dii sint, credendum. 
exse, ac lilandum. Respondet Origenes: page consilium illud. Celsi 
dicentis, supplicandum esse desnonibus. Non enim. ullo moda ei auycul« 
fadum est. Quippe solus. ext orandus supremus Deus: sed et. Ümige- 
ritus ejus orandus, ac. primogenitus omnis creatura, hoc ext. Verbum 
Dei: eb postulandum. ut ipse, tamquam. Pontifez, orationem. Wostram, 
pur. cL ipsum. pervenerit, ad Deum suum, Deumque nostrum perferre 
velit. Manifestum est igitur illum supremum honorem, quem Celsus 
suemonibus ndhiberi volebat, Origenem nsseruisse soli Deo esse defe« 
rendum. Non exeludit ergo intercessionem Sanctorum, qui. inferiores 
Christo medinatores existunt. Denigue nd Clementem Alexandrinum. 
dico, eum reprehendere Gentiles, quod ab illis, qui nom sunt DH, 
tamquam n Diis aliquid petant, Krfrema, inquit, exí inscitia, ab dis, 
qui-non sunt. Dii, tamquam. a Diis petere, vel ea petere, qua. non oon- 
«Iueunt; dum. per bonorum. speciem nobis mala postulamus, Unde me- 
rito cim. unus. sif bonus Deus, ab ipso. solo bonorum alia dari, alia 
conservari, orantes. petimus fam nos, quam Angeli. Culpat ergo dum- 
taxat eos, qui ah allo, quam & Deo bonorum omnium largitore aliquid. 
obtinere posse existimabant: at dum Sanetos (nterpellamus, non ab 
alio expeetamue postulationls nostrse effeetum, quam ab ipso Deo, 
quem Sanetorum suffragante beneficio eonvenimus, et exoramus : feítur: 
non est cur tantopere iu prefatis testimonils sul errorís apertum. pa- 
trociníum habere glorientur haretiel. 

OngxciesT |. Christus non solum su& morte, verum etiaur suis pre- 
cibus nobis promeruit ommes gratias, omniaque dona nobis a Deo 
conterenda insuper semper vivit ad interpellandum pro nobis: 
igitur superflum sunt Sanetorum preees, et vana eorum Interpellatio.— 
Nego consequentiam, sieut enim Christus quamquam omnem gratiam. 
nóbis per suam mortem fuerit promeritus, nihilominus voluit iam 
per steramenta potissimum nobis conferri, ita pariter lfcet suis preci- 
bus ommia dona nobis necessaria meruerit, tamen plurima dumtaxat. 
md instantíum et preees Sanetorum tam vivorum, quam mortuorum, 
nobis conferre deere — dile quod sb hae ratione. fllieitz forent 
Sanetorum preces et invoeationes, sequeretur etíam culpandas nostras 
nd Deum postulationes, nee nos posse. quidpiam a Deo postulare citra 
injuriam Christi orationis merito Írrogatam. 

OrxiciuxT 5. Ex ills Sauetorum invocatione sequi nos illos tam- 
quam Patronos et proteetores venerari: at illud derogat glorie Dei, 
quem ut unieum protectorem et auxiliatorem tenemur invocare: igi- 

— Distinguo majorem: ut Patronos et protectores, qui au- 
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vjux Conceptio omnino immaculata. Secomdum, an expers fuerit omnis 
omnino pseeati tam morialis, quam venialis. Tertium, an illibata Vir- 
zinitnte semper fuerit illustris. Quartum, an dignitate Matris Dei, et. 
appellatione sit honoranda. Quinfum, utrum non solum anima, sed et 
corpore in emlo recepta sit. Sezfum tandem, quis et qualis sit specialis 
enltus ei debitus. 


QU.ESTIO PRIMA. 
UTRUM VIRGO DEIPARA AB OMNI ORIGINALIS PECCATI CON 
TAGIONE ET MACULA [IMMUNIS FUERIT, EJUSQUE (C0) 
CEPTIO DICENDA SIT OMNINO IMMACULATA. 


Noraspvw 1, Triplicem distingui posse Deiparz: Virginis Coneeptio- 
nem : nimirum eorporenm, spiritualem, et divinam. Primaest, qua ipsius 
sanetissimi Parentesopere maritali invicem convenientes prestiterunt ra 
quie tnaxime spectabant ad ipsius corporis formationem, organizatíonem, 
et dispositionem ad recipiendam nnimam rationalem a Deo infundendam, 
quam utique conceptionem Doctores actinam appellare solent. Secunda 
est ipsa anim: infusio et unio eum corpore debit- organízato, quie 
vulgo nominatur e»weepiio passioa, qua scilicet ft illo ipso instanti, 
quo rationalis anima corpori omnibus membris ac suis organis con- 
stantí unitur. Terfia tandem est ea, quif ipsa Virgo B. per singularem 
Spiritus &anetí ín ea operationem, purissimum suum. subministravit 
sanguinem ad Christi Domini eorpus formandum, et organizanduin. 
Hic autem non est sermo de hae posteriori conceptione, quam utique 
sanetissimam. ae omnino immaculatam esse nullus Cafholicorum am- 
bigit. Quamquam auteur presens moveri posset controversia de eon- 
emptione eorpores, utrum videlieet ante anime rationalis infusionem. 
corpus B. Virginis omni prereus labe earaerit, lneritque munditia ae 
puritate eonspienum, quo decentius ae perivetíus sanciissimse ipsius 
anime saerarium (ieret, precipue tamen prsesentís controversie cando: 
vertitur de Conceptione spiritali, seu passive sumpta ; utrum videlicet 

instanti, quo anima ipsius B. Virginis unita fuit corpori, omnino 
expers fuerit illa hereditaria maeula. qua ex vitiata propagine et ori 
gine labetaetari solent omnes omnino homines, qui opera maritali eon- 
eipiuntur et naseuntur. 

NoraNDUM 2. Varias ae gravissimas pridem ayitatas fuisse eontro- 
versias de illibata et omnino immaculata Coneeptione spiritall ac 
passiva Deiparse Virginis, maxime vero eirea annum 1112; eum enim 
Lugdunensis Ecelesía statuisset celebrandum esse feativum dlem octa- 
vum mensis Decembris in. honorem immaculatse Conceptionis beatig- 
sims Virginis, hoe audiens S. Bernardus segre tulit, et. ad ejusdem 
Ecclesise Canonicos scripsit illam celebrem epistolam (si tamen revers 
genuinus illius sit fetus) in qua inter esetera sie eos carpit: Mirasmur 
salis quid visum fuerit hoc tempore quibusdam vesirum mutare colorem 
optimum, novem. inducendo solemnitatem, quam ritus Ecclesie nescit, 
mon. probat. vatio, non. commendat antiqua traditio. Numquid. Patribus 
sloctiores, aut. devotiores sumus? Cum autem non obstante hae S. Ber- 
nardi reprehensione, invaluisset ardentissimus zelus erga Deiparse 
Virginis illibatam Coneeptionem, et eam denuo impugnare eepissent 
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n d. civitatem illam protinus destisuxvit, qui adeersoriorum fundamentis, 
argumentisque omnilus. imeonzincibili sermone. eomfutalis, ifa. Coner-. 
gionis Dominae innocentiam clarissime. comprobavit, quid omnes. ill 
Fratres. sublimitatem cjus plurimum admirati, obmutescentes in: dispu 
tando defecere. Quapropter opinio Minorum à. Parisiensi studio: illico 
approbatur. Neque mirum videri debet, quod. pimn de Imnraeufata 
Conceptione sententiam appellaverit opinionem Minorum; hoe enim 
nomine primitus vulgabatur, u& pntet ex Abbate Panormitüno, cap. 
conquestus de feriis, et Joanne Varsone in 3, dist. 3. et Salazar, eap. 42. 
sect. 15. Unde Hieronymus Hormachra in Cantie. Proleg. 3. cap. 180. 
Jure. optimo. leligionem Seraphicam. appellare. possumus. vexil 

in hah pia sententia de Immaculata. Conceptione, eic. Quoniam post 
Doetorem Subtilem, totus Ordo Seraphieus in eam sententiam propu- 
gnandam eonspiravit, donec accedente totius sacris Facultatis Parísien- 
sis auctoritate, studio nc indefesso labore factum est, ut hire pia sententia: 
per ómnes Christiani orbis plagas propagaretur, et ita invalesceret, ut 
mon jam solius Ordinis Minorum opinio, sed omnium Christi fidelium 
esse videatur. Híc non refero alias linc de re postinodum subortas con- 
troversias, quas in hujus Quizstionis deeursu aperieinus. 

Y vx 3. Immaeulatz: Conceptionis nomine nihil aliud (ex 
omnium Doctorum, qui ab exorta cirea eam in scholis con- 
seripserunt) intelligi debere, quam carentiam maeuls peecati 

iginalis In ípsa B. Virgine illo primo instanti, quo ipsíus anima 
corpori tuit nníta, ae vere potuit affirmari, concepta est Maríaz it& ut. 
mnes ha propositiones, quas passim reperies apud Auetores, qui de 
ist& Immaeulata Coneeptione seripserunt, sint omnino i:quivalentes. 
et eamdem prorsus significationem obtineant, puta, Conceptio B. VI 
ginis est immaeulata: aut B. Virgo in primo instauti sux animationis. 
fuit munda et immunis ab originali peecato : vu/ Beata Virgo, prm- 
veniente et operante divina gratia, numquam aetualiter subjaeuít pee- 
cato originali : ve B. Virgo peccatum originale non eontraxit: ve£ B. Virgo 
in primo instanti sui esse habuit gratiam sanetifieantem : ve! Beata. 
Virgo a peceato originali fuit preservata : et plures alis» «imiles pro- 
positiones, quze indiseriminatim a Doetoribus, verbis dumtaxat variatis, 
sed eodem vigente sensu, ad explicandam hane plam sententiam usur- 
pantur; adeo ut quí quamlihet illarum proferret, íta aperte Conee- 
ptionem immaculatam emuntiaret, ae sí praedietis omnibus propositio- 
hibus er loquendi modís simu! uteretur. Cujus ratío est, quod etst 
vox immaculata latius pateat, quam puritas ab originali peecato; at- 
tamen dum additur Conceeptioni, determinatur et restríingitur ad so- 
lam eulpiw originalis eareutiam significandam ; nam in instanti Con- 
eeptionis, née alia eontrahi potest macula, nec formaliter per gratiam 
proeservantem impediri ae eliminari, quam quie hzezedítaría propagine 
neris stirpe, in ones homines zrassatur. His ita. 
pradlibatis, sit 


Conclusio unica. — VinGo DEIFARA REVERA IMMDNIS. FUIT. 
SERVATA PER GEATIAM SAN- 

)sp4k CONCEPTIONIS AUT 

. Hie Conelüsio firmari potest. gravissimis mo- 


Fnasskw Theol, Tom. VII. 49 
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Ex hoc autem Oraculo triplex depromi potest argumentum, quo pm- 
betur Virginis Deiparse immaeulata Conceptio: Primum quidem, per- 
petua fuit inimicitin, eaque infensissima inter Mariam et demonem 
serpentem: at si etinm per aliquod instans inquinata fuisset originali 
peccato, pro eo. instanti non fuisset ipsius inimica, sed amica, utpote. 
ei consentiens et subdita, et Deo minitanti, inimicitias ponam inter 
te, et Mariam, respondere posset serpens: sed ego prius per originalis 
eulpe vineulum amicitias eum ea jungam, arctiorem necessitudinem. 
eum ílla inibo, eam superabo, dejiciam, et in meorum captivorum nu- 
merum recensebo, similes iniquitate erimus, stabímus contra te 1n- 
fensi, et injurii, ete.; qux ommin directe militant non solum in Det 
glorlsm, sed etíam ín illius divinf oraculi veritatem: fgitur eum ho- 
stiles inimteltins María semper eum demone serpente habuerit, nullus 


tias et fedus inilsse. Confirmar? Sicut enim amicitia vel supponit, 
vel effecit similitudinem et paritatem, sie et inimicitia dissimilitu- 
dinem et eontra&rietatem: Hoe enim, (inquit Rupertus mox laudatus) 
a froudibus. inimici. differunt, quod frawdes pacatam sermonis 
cujuslibet rel pratendunt. superficiem : inimicitia vero manifestam eun 
frarietatis habent intentionem ;. igitur. eatenus. María dicitur inimica 
serpenti, quatenus ei dissimilis est: at nisi in primo instanti conce- 
à fuisset a Deo praservata & labe originalis eulpa, non po- 
absolute dis: serpenti: igitur ut illius divini Oraeuli 

stet veritas, née aliquod unquam vestigium similitudinis et amoris 
intervessisse existimetur, necessum est, quod etiam in primo instant]. 
sum conceptionis ipem serpenti fuerit dissimilis, et adversaria, — Se- 
cundum argumentum petitur ex illis verbis, Ipsa. conteret. caput tuum ; 
mem, (inquit S. Augustinus, ve! quisquis est auctor. Commentarii 1n 
Genes.) cum. subjectio peccati originalis caput sit diaboli: tale caput 
Maria contrivit, quia nulla peecati suljectio ingressum. halnit in. ani- 
mam Virginis, et ideo ab omni macula immunis fuif, Ex quibus hue 
formari potest ratiocinatio : originale peeentum omnium pecestorum. 
enput est, et initium, quod serpentini capitis more in omnia alia suum 
eorpus, et influxum derivat, et sensim inducit: sed istud serpentinum. 
caput Mnria contrivit: igitur a pestilenti ejus affatu et morsu om- 
nino immunis fuit et libera. — Tertium denique argumentum colligi 
potest ex illis verbis, Imsidiaberis caleaneo ejus, hoc est, illius vite 
exordium írustra labefactare nc infestare tentabis; ex quibus sie are 
gumentor: si beatz Virginis Conceptionem, et primum illíus anima- 
tionis instans suis insídiis ae fraudibus per originale peceatum &ur- 
ripuisset nc deturpasset demon, illius ealeaneus diei posset feedatus, 
nec exinde aliquam sibi pulehritudinem ac dignitatem Virgo Deipara 
vindicaret: nt ilIn maxime eommendnstur ex ealceame tis, asppropriatur 
enim ei istud Cantie. 7, Quam pulchri sunt. gressus tui in calceamentis, 
fia Principis! quasi dieeret: gressuumr tuorum pulchritudo, ne re- 
etitudo viarum, ex quo primum movisti podem, inde maxime cele- 
"ratur, quia semper es filia Prineipis, primogenita dilectionis ejus, 
et electa genitrix. Eva peecati quidem ancilla, cmteri flii vindietee, 
filii gehennm, dum formantur, et-primum gressum ad vitam faciunt, 
rnunt in mortem: tu vero in tum Conceptionis transcensu, non minus 
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Oraeuli verbis: Et eonsurget virga de Israst; num. Isxins vaticinatus 
iuerat eap. 11. Kgredíetur vérga de radice Jesse, ef flos de vauliee ejus. 
ascendet: quie verba sie expendit S. Hieronymus ibidem: Nos aufem. 
virgam. de radice Jesse &nclam. Virginem Mariam intelligamus, qua. 
tnellum: habuit. sibi fruticem. coherentem : at «i beata Virgo maculata. 
iuisset aliquo peceato, haud dubie non solum írüticem, sed et nodo- 
sitatem eohszrentem habuisset: eoneludendum ergo eum S. Anselujo 
lib. 9. De Concepfu. Virginali, exp. 9. Ego pieeima Domina, quali- 
seumque. servulus credo, et. fateor, quod ex vadice Jesse. pulcherrima, 
ae per hoc ab omni, quod te decoloret, peccati vulnere aliena, integere 
rima. permanens, florem preliosixsivem. protulisti, non qualemcumque, 
sed super quem. septiformis. Spiritus requiescit. Vel ut elurius habet 
B. Ambrosius in Sermone De Gabaonitis explicans eadem Isnias verba 
Harc est virga, in qua mec nodus originalis, nec cortez: veniali culpa: 
fuit. Nec refert, quod iste sermo mon inveniatur inter opera saneti 
Ambrosii tvpis exeusn; mam plurimi quos Inudat noster de Aula in 
Triluratione pag. 139. eum Michnéle de Carehano in Sermone De 
Parnitentis impresso anno 1496. fidem. faciunt se sermonem istum intor 
Ambrosii-opera legisse: unde etiam prmfata verba inserta sunt 
Jeneeptionis, quod ab Ordine Seraphico ex approbatione 
recitatur. — Tertium denique argumentum peti potest ex 
oj nsdem vatieinil: Ef pereuties. duces Moab: notum est 
| diemones. nomine Moub non obseure designari: quemadmodum. 
Moabilr semper Tsraelitis fuerunt infensi, sie et d:wmones ho- 
minibus, maxime fidelibus ae virtute prreditie, perpetuum et infestum. 
bellum denuntiant. At eos omnes Virgo Det genitrix Illa mystica virga. 
solum integerrims sum vite tempore pereussit, ne eorum Íraudes 
dissolvit, et tentationes irritavit; sed et'in sus Coneeptionis ae Na- 
fivitatis exordio eorum potentiam fregit. Quod egregie explieat Ru- 
pertus lib. 1. In Canfica, eap. 1. ubl. eonfereng hanc mysticam virgam 
eum Virga Moysis, nit: Sicut virga. illa virgas maleficorum et. fnean- 
fatorum. devoravit, ef omnem superbiam :Fgyptiacam obtrivi!, ae deinde 
germinavit, foruit, fronduit, et fruetum | protulit, non plautati, non 
sueco terrae animata, sed. virtute clesti supra usiem nature proceeta z 
sie tu, pulcherrima mulierum, amie nea, cunctam. pravitalem. hare- 
ticam: interemisti, superbiam diaboli dejecisti, conceptu florida, partu. 
fructifera, ete. Eamdem veritatem preelare illustrat S. Bernardus 
tom. l. In deprecatione ad gloriam Virginis, postquam: dixerat: Tw 
terribilis ut castrorum. acies ordinata. Quid enim? An non horruerunt 
grineipes. fenebrarum, quando viderunt, preter morem, armatira omni 
fortiore insfruetam, contra. se. procedere fieminam. fortem, ad-bella do- 
ctissimam, eujus ensis super famur suum propter timores nocturnos * 
In. circuitu. ejus aeies valida. spiritualium. virtutum, suo. se invicem. 
ordine tnentium, ete, Sie processit In sua Conceptione Maria. Satis in« 
dieat hoe id quod sequítur: u/pote qui (Angeli seilleet) custodirent 
lectulum Salomonis gratissimum, ac protiderent me preeparatum eterno 
Hegi hoepitium «alienus hospes invaderet. 
Plurima eamdem veritatem comprobantia oracula nobis submini- 
strat Psalmista Regius: at ne longior sim, unum aut alterum dum- 
faxat profero. Primum sit illud Psal. 4o. Sanefifiearif! fabernacultm. 
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quem. seipsum diligebat, ita dave disponebat, ut naturaliter esset unus, 
idemque eommimis Déi. Patris, et. Virginis flius. Hine prevlare ait 
S. Petrus Damianus Serm. 2. De Natiritatez Caro. Virginis ex: Adan. 
concepta maculas Ada mom admisit, at singularis ejus. continentiar 
quritas in candorem. lucis erterna: converso est, ut videlicet Christus, 
qui est candor lucis sternz, speculum sine macula, et purissima pa- 
ternw bonitatis imago, ex purissima carne corpus-sibi efformatum as- 
sumeret: Non enim credendum. est (inquit sanctus Bernardinus tom. 3. 
Serm. 49.) quod. ipse Filius Dei voluerit nasci ez: Virgine, ef sumere 
ejns carnem, quar esset maculata aliquo originali peccato, imo eredendum. 
est, quod. voluit sumere carnem er cerne purissima, et quod ejus Mater 
fuerit plusquam. Eva, «t. Adam, qui creati fuerunt. sine peccato. origi- 
nali. — Quod utique facile in mentem inducet quisquis audierlt Ec- 
elesinstieum ronentem eap. 3. Quod. gloria hominis ex homore Patris 
sui xif, et dedecus filii pater sine lumore, Et ibibem: Maledictio ma- 
tris. eradicnt. fundamenta. Unde si unquam aliquid dedecoris, et ma- 
ledietionis ratlone originalis peeeati suscepisset Virgo Deipara, ab. 
hne certe propudiosa ignominia non esset immunis Christus ejus fllfus, 
et si non eulparetur, devenustaretur tamen parentis dedecore: nam nt 
sententiose dixit Tertullianus, Christus ex stirpe Jesee deputatus, per. 
Mariam seilicet, et. inde censendus, quasi Christi Def honos censeatur. 
ex Virgine, unde si Deipara infamissimse prsevarientionis fuisset rex, 
et tartareo tyranno tributaria, non tam gloria, quam filit aliquod de- 
deeus inde eenseretur: siquidem, ut preclare dixit Arnoldus Carno- 
tensls in Traetaqu De Laudibus Marie: Quod María: praedicatur gratia 
plena, manifestum est individuam esse. Matris, e£. Filii gloriam, com- 
mune esse. utriusque praconium: nam, ut ibidem ait, uxz esf Marie, 
et. Chrísti caro, unus. spiritus, ex quo dictum est ei Dominus lecum, 
Quo innotescat, gloriam 

modo communem ignominiam, qua a Matris dedecore derivaretur in 
Filium: Christus enim ex Vi 

tesiimonim, quoe tum in libris Salomonis, maxime in Canticis Canti- 
corum, ubi Deiparm Virginis eximis puritatis ac sanctitatis pulehri- 
tudo egregie celebratur &e commendatur, tum in Prophetarum Oora- 

s, qus in ejusdem purisimm Conceptionis Deiparm assertionetu 
collineant, ut nonnulla ex Novo Testamento proferam, in quibus hie 
veritas perspieaeius delineatur. 

Prodit imprimis illa salutatio Angelica, qua nimirum Angelus, 
ut nuntiaret Inearnationis saeramentum, Orator a. Deo destinatus ad 
Virginem, sie eam peroravit: Ave grafía plena : signanter dixit : Are. 
hoe est, sine ee, ut egregie explieat Angelieus Doctor in elucidatione 
salutationis Angeliem, (ut videre est in prima ejusdem operum edi- 
tione, et antiquioribus manuscripti.) Ez pecoafo, inquit, secufum ext 

ler ve: va culpe: we pcne: ve ignoranti, Ver culpa triplex: 
originalis, acfualis, ef. tenialis. Sine omni iso. triplici vr fuif beafa 
Ipsi concinit Seraphieus Doctor in Speeulo Virginis, cap. 2. 

nbi ait: jv Maria absque ve. Tripler ext va, a quo rmimunissima 
fuit Maria : vr culpe actualis, ve miseria originalis, ef va: para gt. 
hennalis, Idipsum prxelare commendat S. Bernardinus Tom. 4. 
Sermone 1. De Anmemtiatione, art, 1. cap. 1. Arv, inquit, beate Virgo, 
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ut quod Concilium asserere non vult, ipse plenis buecis imeseíoó, qua fa- 
eulta! iut permissu) affirmare non formidet. — Con fematur ex eodem. 
Apostolo, quod eum dixit, ín Adam omnes peccarerunt, terminus. Ile 
omnes idem omnino denotet, quod milli, eum sit ibidem, uius de- 
licto multi mortui sunt. Vel ergo unus terminus per alium. restemn- 
gendus est, vel alius per alterum ampliandus. Cum igitur prius Paulus. 
usus fuerit illo termino om». et statim illo termino malfi, primum. 
per secundum potius limi: (i, quam e converso: signum ergo. 
universale, omnes, modifieatur per terminum mul, per quem quasi 
ex industria Apostolus totaliter se in hae sententia declarat ; ut &ntis 
videatur exceptioni Beatm Virginis loeum dare ; eum enim iterato non 
dixerit omnes, sed muli, utenmque aliquem ex omnibus exeipiendnm. 
esse designavit: quie sane exceptio in nullum majori titulo, quam 
in Deiparam Virginem quadrare potest: merito igitur Turrinnns im 
Epist. ad Episeopum Antisiodor. ait: Jagebe ergo isfow, cur ex £0, 
quod Paulus dixerit, In. quo omnes peeenverunt, ipsi potius pulent, 
nulli datam. esse exceptionem ; quam ea: eo, quod idem postea. in. eodem. 
eapite, parvo intervallo, dixit: Unius delicto multi mortui sunt; exi- 
stimemus nos datam esse. 

8 IL. — PeonaTUR IMMACULATA DmtrAm.E Vinamgs CoNcEPTIO 
'oNcmLns, — Illibatam B. Marie Virginis Coneeptionem: aperte: 
declarant ae significant Conellis, dum eam omníno immaculatam 

absolute pronuntíant. Hoe autem honoris et gloris titulo illam cele- 
brat sexta Synodus Aetione 11. et 13. dum approbat Epistolam So- 
phronü, in qua Maria Virgo dieitur semcta, e! ab omni confogione 
diberata, et. eorporis, et anima, et intellectus. Eadem illam. appelli 
tione illustrat septima Synodus Act. 3. approbando Epistolam Mymo- 
Wicam Tharasii, in qua luc habentur: Venerem etiam, et adoramus 
Tmaginem Deiparee, et dominae nostre irre prehensiilis, immaculata ete; 
Et in definitione fidei ejusdem Concilii, inter extera hme: hubentürz 
Duas naturis incarnati propter nis ex immaculata. Virgine Maria con- 
fitemur. Illad autem epitheton exeludit omnem. prorsus maeulnm pro- 
prie loquendo, idque pro quovis tempore. Alioquin considerando prse- 
sentem statum beatitudinis, quilibet Sanetus pariter dici posset imma- 
eulatus, quod est alienum a mente Coneiliorum, quw titulum istum 
velut Deipara proprium statuunt. — Hane veritatem. evidentissime: 
declarat Coneilium Basileense Sess. 36. ubi post plurimam hme de 
re eontroversiun, ita statuit. « Haetenus vero diflieilis qumstio in 
diversis partibus, ét eoram bae sancta Synodo super Conceptione 
ipsius riosie Virginis Marim Matris Dei, et exordio sanctiflentionis 
ejus facta est, quibusdim dicentibus ipsam Virginem, etvjus animam 
per aliquod tempus, aut instans temporis subjaeuisse actuali 

ginali eulpss; aliis wutem e converso dicentibus, a principio emen 

tionis sus Deum ipsam diligendo, gratum eidem contulisse, per 

quam a macula originali illam. beatissimam personam libernns, et 
praservans, sublimiori sanctificationis genere redemit, eum fundaret 
eam Altissimus ipse, et ipsam fabrienret Filius Dei Patris, ut exset 

Mater ejus in terris, Nos vero dili nspeetis auetoritatibus, et 

rationibus, qux jam a pluribus annis in publieis relationibus ex 

parte utriusque doctrinsm eoram hac saneta Synodo allegatz sunt, 
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acta ejusmodi Coneilit nulla ipsins fit mentio, quamquam tria ibidem 
deereta inserta habemus quorum primum ineipit: Magna profseto sunt 
mobis, datum Ferrarim 9. Aprilis auno 1455. et est pro translatione 
Concilii ad Florentiam. Seeundum ineipit : Consentiente ad infroscripta, 
L Tzrienfur credi, etc. datum pridie Nonas Julii ann. 1439. et est. 
concordia cum Grieeis de processione Spiritus saneti a. Patre et Filio. 
Tertium ineipit ultote Deo, ete. datum 10. Kalendas Decembris. 
eodem anno 14239. et agit de saeramentis Ecelesim, et festivitatibus 
observandis nb Armenis: sed de Jacobilis nee verbum extat, nec 
deeretum hoe est in Regesto Vatieano, ubi Baullarum hujus summi 
Pontificis sunt 210. libri manu seripti. Nee etiam extat in colleetione Bul- 
larum et decretorum ejusdem Pontificis primm impressionis anni. 1519- 
nee seeundx, nee tertie Romane, quamquam poet duo integra smeula 
illud suo Bullario inseruerit Laertius Cherubinus Lom. 1. Constitu- 
tione 93. Eugenii IV. — Secundo, iMud deeretum supposititium esse 
apparet ex ejusdem Conelusione; habet enim: datum Florentia: in pu- 
Mica Sessione Synodali solemniter in. Keclesia domus S. Marie Novella, 
apud quam vunc residemus, celélyrata ammo Incarnationis Dominica MAL. 
p! Nonas Februarii, Pontificatus nostri anno XI. 1n qua. subseri- 
ptione notare debet lector, quod lo Coneilio nulla sessio fuit habita 
in Ecclesia. domus S. Marias Novelle, quae est. Fratrum. Priedicatorum, 
sed omnes in Ecelesin majori, ut ex ipsis constat; item quod illa elau- 
sula, apud. quam vmc residemus, in. nulla. Bulla, seu summi Ponti- 
fleis decreto n diebus S. Petri usque ad presens posita fult. Forte 
desiderabat quisquis fuit ille Pseudo-Datarius, quod nniversus orbis 
reseiret incolatum summi Pontificis Eugenii in domo Patrum P reedi- 
torum, — Tertio illud: anno Incarmalionis Dominice 1441. pridie 
Nonas Februarii Pontifivrtus nostri anno. wiuleeimo, non coherent: 
nam Eugenius fuit ereatus nnno 1431. quinto nonas Martii, nullo dis- 
sentiente Chronologo; anno vero 1441. usque ad b. Martii fult annus 
decimus Pontificatus Eugen quomodo ergo pridie nonas Februarii 
poterat esse annus undecimus? Anno undecimo fuerunt bulls expe- 
dite anno 1441. a die 5, Martii usque ac deinceps: ille vero expe- 
dítw mense Februario non erant anni undecimí: ae subinde Datarius 
ille n*e Curialis erat, nee Arithmetieus, inquit de Alva, — Quarto 
tandem falsum est, quod decretum istud fuerit editum & Coneilio Flo- 
rentíno: quia Coneilium Florentinum absolutum fuit anno 1129. prídie 
nonss Julii, ut ex ejusdem aetls eonstat; quomodo ergo anno 144i. 
poterat esse 1]]s sessio Synodalís solemmis in S. Maria Novella, ut 
illud deeretum ederet? — Jis adde, quod etsi verum foret illud. de- 
eretum, nibil quidquam adversariis patroeinaretur; nam inquit P, de 
Alva num. 292. Prima determinatio est he: nemo liberatur a diabolf. 
dominatione, nisi per meritum Mediatoris: ergo omis homines, In- 
quiunt Adversarli, excepto Christo, eontruxerunt originale peccatum : 
at quis judicabit hane eonsequentiam esse legitimam ? Secunda deter- 
mínatio: Christus sine peceato est conceptus, natus, et mortuus: ergo, 
inquiunt, omnes homines, exeepto Christo, contraxerunt originale pee- 
catum, Si consequentia hiec esset legitima: igitur et ista: ergo omnes 
homines, exeepto Christo nati, et mortui sunt eum peceato. Tertia 
determinatio: hostem humani generis solus Christus «ua morte pro- 
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«ue Constitatio, et Bulla inserta est in Coneilüs editionis Suriana- 
Coloniensis 1567. et in ultima Severini Binii Tom. 4. p. 1. fol. 745. 
imo et in jure Canonico inter communes De reliquiis, ef. veneratione. 
Sanetorm. — Verum eum huie squissimo Apostoliem sedis judicio 
non reete aequiescerent Immaculate Conceptionis ndversarii ; imo .eo- 
rum plurimi damnarent haxresis, illius illibatw Conceptionis assertores, 
maxime in Lombardia, aliam constitutionem edidit idem Pontifex 
anno 1482. et sui Pontificatus anno 11. qum incipit, Gro nimis ge- 
rimus, in qua sub pna excommunicationis reservatm summo Ponti- 
flei statuit, quod qui affirmare prarsumant sünctam — Homanom: Eccle- 
siam de spirituali dumfacat Conceptione et. sanctificatime ejusdem Vi 
ginis gloriose festum: celebrare, et eos qui erelerent, et tenerent eamdem. 
Dei. genitricem ab originalis peccati macula in. sua. Conceptione. prat- 
servatam. f'uisse, propterea. alieujus Turresis labe. pollutos. fore, utpote 
falsas, et erroneas, ac a. veritate alienas, editosue desuper libros pra- 
dictos id. continentes, auctoritate Apostolica preesentium. fenore. repro- 
hamus et damnamus, qe motu, et auctoritate predictis statuimus, et 
ordinamus, quod. Predicatores verbi Dei, et quicumque alii. cujuscums 
que. gradus, ordinis, et conditionis fuerint, de cetero. ausu. lemerario 
praesumpserint, in eorum. predicotionibus ad. populum, seu aliax quo- 
modlibet affirmare, hujusmodi per Nos sic reprobalas et. damnalax 
wesertiones ef opiniones verax exse, aui dictos libros pro veris legere, 
enere, vel habere, postquam de prasentibus. seientiam: habuerint, ex- 
ommunieationis sententiam, e afernam qnaledictionis poenam eo ipso 
incurranl, ele. — Cum autem non obstante hae Apostolica comstitu- 
tione, nonnulli ejusdem Immaeulatie Conceptii impugnatores, [: 
stimantes hane Bullam perstringere dumtaxat eos, qui degebant in 
Lombardin, et ejusmodi accusationes, et declamationes adversus as- 
sertores Immneulats Conceptionis aliis in regnis innovarent, idem 
Pontifex biennio post editam supra dietam Constitutionem, eamdem. 
vel alteram ei similem, quie itidem ineipit, (Grave nimis, efc. edidit, 
in qua sub eadem interminatione generaliter prohibet ejusmodi aecu- 
sationes, Hiec autem Constitutio etiam inserta est predictis Conciliis, 
et juri Canonico, eamque cum duabus prioribus constitutionibus pro- 
probavit Coneilium Tridentinum Sessione 5. ut supra dictum est, Pro- 
baverunt pariter Alexander VI. Bullm, quas incipit, Jliux qud, ele, et 
Pius V. in Bulla Super specula, in qua insuper gravissimis pois hie 
Pontifex prohibet, ne ullus in popularibus coneionibus, vel ubieumque 
promiseus virorum et mulierum multitudo convenire solet, de hujus 
eontroversim alterutra parte disputare rationibus, vel autoritate Do- 
ctorum, asserendo proprinm sententiam, et eontrarinm refellendo, aut 
impugnando, vel de hne quiestione cujusvis pietatis pretextu, vulgari 
sermone seribere vel dictare presumat, Ubi subintellige eamdem elau- 
sulam, contrariam refellendo, aut. impugnando. sententiam, Alioquin 
simplieiter persuadere veritatem, etiam seribendo lingua vulgari non. 
fuit prohibitum. — Insuper Paulus V. anno 1617. die Jl. Augusti 
considerans, quod occasione axsertionis affirmative, scilicet quod beta 
Virgo fuerit concepta cum peceato, orirentur in populo Christiano, 
slgnanter in Hispania, gravia scandala et dissensiones, eamdem sen- 
tentiam sub iisdem penis interdixit publicis. coneionibus, lectionibus, 
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hore: majores de. Dominica, vel feria, aut. festo dici debent) horas mi- 
noves, et officium. parvum ejusdem beata Marim cum. Anfiphonis, ver- 
siculis, capitulis, et orationibus de eadem Comeeptione dicere debeant, etc, 
Hujus antem Bulle originale sorvatur in Monasterio Monialium "Toleti 
iu honorem: Conceptionis Deiparae Virginis enrum virtute elocto : ser- 
vatur inqunm, eo majori pietate, quod, nt narrant Franciseus Bibarius. 
Cisterciensis in historia Conceptionis p, 1. ss. 4. Torres, eap. 14. JE- 
gidius de presentatione 1, 4. q. 6, art, 3, ete., Bulla bxc grandi mi- 
raeulo servata fuerit, Accidit enim navim, in qua hm littere Aposto- 
lice Roma Toletum defergbantur, vi tempestatis in maris profundum, 
una eum esteri omnibus, qua: in. ca erant, demergi, cum ipsis Apo- 
stolieis litteris, qum nihilominus post duos menses illesm repertm. 
sunt, et a venerabili Domina Jeatrice de Sylva, qux eas litteras ex- 
postulaverat, fuerunt receptm. — Eumdem ordinem una eum regula. 
approbavit Julius IL. qui ad Pontificatum assumptus est anno 1508. 
per Bullam, quie ineipit, Ad sfatim prosperum, ubi cap. 2. ejusdem 
regulm habetur: Quavwmque a Deo illustrate et inbocatir, seculi ca- 
nitatem. deserere voluerint, et hujus regula habitum. assumentes. Jesu. 
Chrisfo | ltedemptori. mostro. desponsari voluerint, ejusdem. Genitricis. 
Immaculotom. Conceptionem. venerantes, voveant semper: vivere. sine. 
proprio, et. in. castitate, cum perpetua clausura. Postmodum vero sub- 
ditur ibidem forma Professionis, qunm Borores emittere debent his 
verbis: Ego Soror N. ob amorem, et. servitium. Domini nostri, et. In 
»naeulate. Conceptionis ejusdem. Genitricis, voreo, el qpyvomitlo Deo, et 
Beatae Mario Virgini, et beato. Francisco, et omnibus Sanctis, et. tibi 
Mater, toto tempore vitas mea: virere in obedientia, sime proprio, et in 
castitate, et in. clausura. perpetua. sub regula per sanctissimum: Papam. 
Julium. H. nostro Ordini concessa, et confirmata. — Eumdem Ordinem 
approbavit Leo X. anno 7. «ui Pontificatus per Bullam quae ineipit, 
Quia nuper accepimus, ete. qun eis Monialibus coneedit easdem gratias 
spirituales, ue temporales fer Sedem. Apostolienm: concessas omnibus 
Ordinibus S. Francisei. Quam subinde approbationem euteri summi 
Pontifices ejus successores confirmaverunt, imprimis. vero Alexan- 
der VII. qui ad instantiam Regine Christianissimm Marie Theresias, 
concessit faenltatem Monialibus sanetw Clarie in subuürbio vulgo dicto 
saneti Germani a pratis degentibus, quatenus regulam, ac vester 
Ordinis sub titulo Zmsnaculatee Conceptionis: Beatae Marias induerent, 
ac susciperent. 

Confirmatur iterum ex eo, quod summi Pontifices approburunt va- 
rias confraternitates in orl Zhristiano erectas sub titulo. Zmmaculatee 
Conceptionis Deipara: Virginis, qunrum insignem erexit noster eminen- 
tissimus, ac piissimus Franciseus Ximenius S. H. E. Cuardinalis, in. 
Eeclesin Toletana; quam institutionem sub eodem titulo approbavit 
Adrianus VL per Bullam qua incipit, Sicul. Salvatore. nostro, etc, in. 
qua eoncedit plenariam indulgentiam iis omnibus, qui ejusmodi com» 
iraternitati adseriberentur, consequendam diebus Conceptionis, wel 
Nativitatis, aut Assumptionis ejusdem Virginis Deipara. 

Confirmafur tertio ex omnibus favoribus spiritualibus nc indulgen- 
tiis, quas summi Pontifices concesserunt ob devotionem fidelium erga. 
Immaeulatam Deipare Virginis Coneeptionem: eum enim. spirituales 
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illa gratis non concedantur nisi ob probatos, et ab Ecelesia receptos 
netus religionis ac devotionis, consequens est, inquit Valentia "Tom. 4. 
dist.2. q. 1. puncto 2. quod summi Pontiflces hoc In ipso, quod ad. Lm- 
maeulat:e hujus Conceptionis celebrationem fideles omnes invitaverant. 
Miam censuerunt reipsa hanc de Immaculata Conceptione opinionem 
esse tenendam. Idem infert Joannes Serraríus lib. 2. eap. B. ubi re- 
iatis indulgentiis Sixti IV. et allis specialibus a Julío IL. concessis. 
deterentibus imaginem Conceptionis, subdit : Quod nullatenus facerent, 
si de Conceptionis praservatione. dubitassent, Nam piaculum eset pm. 
re dubia, «ul. mon pia, indulgentias aut. gratiis impertiri. Et pag. ML. 
post eommemoratas indulgentias Leonis X. Tales certe, ae tantas cou- 
cexsiones nullo hic. Pontifer modo. fecisset, si dubium. aliquod de Im- 
maculata semper. Virginis Conceptione haberet, Has autem ab omnibus 
summis Pontificibus conecssas indulgentias, et spirituales fayores eol- 
lectim habes in Regesto authentico pro tuendo titulo Immaculatzm Con- 
eeptionis pag. 591 et seqq. 

Confirmatur denique ex eo, quod plurimi summi Pontifices appm- 
barunt ofüeium a Leonardo Norarolo Protonotario Apostolico, ae 
saerm "heologim Doctore celeberrimo, eoneinnatum in honorem Im- 
mneulatw Conceptionis Deiparse Virginis: imprimis vero Sixtus IV. 
1d quem ofieíum istud direetum fuit, qui insuper. coneessit indul- 
gentins plenariss recitantibus illud offieium, ut constnt ex supra 
dieta Bulla, Cum pravxcelsa, ete. Qui étiam mandaverat istud. officium. 
inseri in Brevinrio Romano. Nec obstat, quod. Pius V. prseeperit- 
hoe Officium Nogaroli dispungi a Breviario Romano ; non enim exinde 
sequitur eum improbasse Conceptionem illibatam Virginis, nt conten- 
dunt Adversa nimvero idem summus Pontifex istud Offielum quasi 
proprium depositum voluit semper servari in. nostra Minoram fsanilla, 
et ab omnibus Seraph, Ordinis Religiosis recitari, ut constat ex om- 
pibus editionibus illius Breviarii Romani, ad eujus ealcem inseruntur 
Ojficia propria sanctorum Ordinis Minoritm, cum hac additione, qur. 
Pius V. Pont, Max. tam pro fratribus, quam pro Monialibus ejusdem. 
Drdinis viva voce concessit. Habentur hae verba in editionibus An- 
tmerplensibus an. 162 1634. 1626, 1641. 1643. Venetis, ann. 1610. 
et 1626. Matritensibus, an. 1611. 1619. 1625, 1631, Tape cu 
Romana, ann. 16H. typis Bernardini Tani, et aliis qj arp 
eultate et subseriptione P. Vincentii Martínelli soelí L3 P. P. Ni 
Radulphi Sac. Palat. Apost. Magistri comprobatis. — Gregorius XIII. 
etiam vivae vocis oraculo approbavit officia Missarum Ordinis Minorum. 
Similiter Sixtus V. et Paulus V. eadem officia approbarnnt, et neei- 
tanda eoneesserunt, absque ulla mentione prohibítionis Pii V. Signum 
est igitur Pium Y. non prohibuisse, imo perrmisisse Ordini Minor 
reeitationem illius Oflieii, in quo beata Virgo plurjes ommino imm 
culata. et ab omni peeeato originali preeservata asseritur. 

On3icreNT ERSARH prstensum decretum sanete Homnanm, et 
generalis Inquisitionis, quo prohibetur titulus formerculofar 
nis, emanatum lerís 4. die 20. Januarii 1644. his verbis contepram 
In congr ione Generali sancte Homaner, et universalis. 
habita in. Conventu. S. Marée. super Minercam, coram EIinentissimis. 
et. Hexerendissi Dominis Cardinalibus, conira. lereticam pravitatem. 
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Inquisitoribus. Generalibus, a. sancta Sede Apostolica. deputatis ; Emi- 
nentiseimi et. Reverendissimi DD. Cardinales. Inquisitionis. Generalis. 
qreeilietae decrecerunt, quod quando agitur de tribuendo titulo. Imma- 
culata Conceptioni P. Virginis, nullo. modo permittatur: 2ed solum. 
dicatur, Conceptio Immaculatae Virginia, et ita observari. mandarunt, 
Loco sigilli. Joennes Antonius Thomassinus sanete Romana: Inquisi- 
fionis Notarius, — Verum decretum ístud fletítium esse, et ab Adver- 
sariis elaboratum apparet Primo, quia deeret& Pontificia, ae S. In- 
quisitionis, statim ac fuerunt edita, promulgantur, ut eonstat ex praxi, 
hoe autem supponitur emanatum an. 1614. 20. Januarii, hoc est sex 
Íntegros menses ante mortem Urbani VIII nee tamen orbi innotuit 
nisi biennio post eleetionem. Innoeentil X; si autem verum fuit, ac 
legitimum decretum de re íta gravi, et quie tot. turbas se tumultus 
propter repugnantes Adverssrios exeitaverat, quid necessum fuit, tamdiu. 
occultari? Nihil veritas erubescit, nisi solummodo ahscondi, wit Tertull. 
lib. Confra Valentin., eap. 3. — Secundo, si verum fuisset. illad de- 
eretum, eur fugienda esset summi Pontíficis priesentia, ut eo in loco 
ederetur, nempe In. Cenobio S, Marix super Minervam ? Quienam tam 
grandis fuit urgens necessitas intempestive elaborandi illus déereti, 
ut istius conditores praestolari mon possent tempus celebrandw Con- 
gregationis generalis Cardinalium in Palatio Apostolico, quae singulis 
hebdomadibus fieri solet coram sumino Pontifice ? Certe negotium istud: 
suffiientis erat ponderis, at nil quidquam eirca id decerneretur in- 
vonsulto summo Pontifee; maxime eum isto decreto pruseribi de 
berent non solum tot Pontificia decreta, sed etinm Bulle authenticm, 
in quibus titulus Immaculata: Conceptionis diserte ac perspicue de- 
elaratur et firmatur. — Terfio, non est major defectus, quam pote- 
statis: at illa Congrezatio, in qua decretum istud supponitur confe- 
etum, nulla prorsus pollebat nuetoritate ad statuendas et decernendas 
re& tanti ponderis; siquidem dumtaxat hzc Congregatio instituta. ac 
deputata fuit, nd causas Eeclesinstiens et contentiosas dirimendas, ut. 
constat ex Constitutione 34, Pauli IL. ineip. //cef 12. Kal. Augusti 
ann. 1041. et Pli IV. 79, ineip. Cum nos ann. 1064. non vero, que. 
spectant ad materias religionis, et enltum divinum, ac mores fidelium 
probe, justeque informandos : eertum eat autem, quod titulus ille Cen- 
eeptionis Immaeulatz, qui per ejusmodi deeretum  proseríbitur, eon- 
cernat morum sanctitatem, quippe eum aliqui status religiosi, varim- 
que eonfraternitates sub hoe titulo Immaeulate Conceptionis fuerint. 
erect, et ab Ecelesia probatze: unde necessum est saera illa instituta. 
mullius esse mornenti, et eos omnes graviter delinquere, qui vel vota. 

glosa, vel &neros ritus Deo nuneuparent sub hoe titulo Immaeulatue 
Conceptionis, si ille auetoritate Eeelesiastica esset prohibitus ac pro- 
seriptus. — Quarto, ut vim aliquam praetensum illud decretum haberet, 
necessum esset, quod per Id derogaretur speciatim omnibus Apostolicis 
Constitutionibus, quibus titulus ille Immaculate Conceptionis tribuitur, 
et approbatur, tamdiu siquidem vigent Apostolicze Constitutiones, do- 
méc expresse, et nom m revosentur: id autem fieri nullatenus ap- 
paret ex priefato decreto, ae subinde omnes ille. Constitutiones Apo- 
stolies Imrmaenlats Coneeptioni patrocinantes plenarium et integrum: 
robur adhuc sortiuntur. — dde quod Pontificim Constitutiones non- 
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P. Ojeda (n sus Informatione Ecclesiastica, cap. 2.) in Eeclesils Egypti 
semper celebrata est festivitas Conceptionis, quam institutionem aece- 
perunt a 5, Mareo Evangelista. Et in Syriaco Novo Testamento &ra- 
slato a 8. Marco (ut probant Burgensis tractatu 1. De usu 
Paraphrasis, Salmeron prolog. 35. ete.) ad eaput 11. Luces v. 27. 
ponitur. titulus Pro Conceptione. Deipari- Virginis; sieut et pro aliis 
quinque festivitatibus ejusdem. Hoe enim peeuliare habet Novum. Te- 
Syriacum, quod dístribuatur in quosdam titulos desigznantes 
et Epistolas, qum in singulis festivitatibus deesntantur, 
quie quidem distributio faeta fuit nb antiquissimis S. Marci suceesso-. 
ribus, ut afit Fabricius Boderíanus in. epistola procmíali ante ver- 
— Eamdem festivitatem ab antiquo celebrari in Ee« 
inorum, probat idem. Fabricius, qui refert eos asserere se 
suas festivitates ab Apostolis aeeepisse. — Confiemari potest ex. S. The- 
siphone diseipnlo S. Jaeobi, qui nt habetur in uno éx libris In ononte 
sancto Granafensi anno loo. repertis, refert Apostolos im Comeilio 
docuisse B. Virginem (fuisse sine originali eoneeptam, per. hice verbaz 
Ilia Virgo, illa. Maria, illa: sancta. prawervata: fuit «a peccato originali 
im primo instanti sua Conceptiouis, «t libera ab omni enlpa. In. alio 
libro ex predictis S. "Thesiphon ait: Mariam non tefígit. primum pec- 
entum, Et iterum; Nequaquam. Angelus Virgini diceret, Ave gratia. 
plena, si in originali fuisset concepta. Do his libris, et laminis Grana- 
tensibus agit Doctor Luxerus discursu 2. De Conerptione, Jacobus de 
Granado De Concept, d. "in Hisforia de eisdem libris, 
JEgid, De. Prasentatione, lib. 3. De. Concept., quaest. 3. art. 1. sect, 4. 
qui satisfacinnt difficultatibus contra. dictos libros, et laminas, quibus: 
ineludebantur, et Universitas Complutensis propositionem: 11, Gasparis. 
Ram. sacrm Theologim Doctoris, qun asseruit dictos libros nullius esse 
auctoritatis, sic notavit: Hae propositio manifeste. falsa est, cum. sint. 
mulfee rationes pusmamntes et urgentes, qua afürmant id, quod. de sancto 
Monte. Granatensi: dicitur, Refert. etinm ;Egyd. sup. et alil, librum. 
illum, laminas, reliquias, et alin inventa ín monte sacro Granate 
approbata fuisse a Coneillo Provinciali. Hine Galatinus noster lib. 7. 
eap.5. eum Tmmaenlatm Coneeptionis Virginis Deiparse assertores et 
propugnatores laudasset varios Patres Grecos, addit: Im cujus rei 
signum, festum. de ipsa. Immaculata. Virginis. Conceptione, per annos 
fere. mille. celebrarunt: Et in Martyrologio, quod in crastino ipsius festi 
legitur, quodque à. S. Jornne Domasceno editum fuit, inter ectera, quie 
ide ipso beatissima Virgine pronuntiontur, dicitur: Conceptio munia 
3. Anne. Dei, et Domini nostri Avim, Quibus verbis sígniflentur Con- 
eeptio activa, qua S. Anna beatissimam Virginem in utero concepit. 
In editione vero Monologli opera Henrici Canisii, sie babetur, Comme- 
moratio S, Anna matris Deipara: Virginis, Addunt aliqui, ut Bivarfus. 
ad Chronieum dextri an. 308. eomment. 1. Conceptio munda H. Anu. 
Hine omnes historie Grsees periti fatentur festum Conceptionis pas- 
aive B. Virginis eelebratum fulsse a Graecis ante 500. et amplius &nnos, 
ut observat Baronius in nofis ad Marfyrol. Hom. die 5. Decembris. 
Quamvis apud Grecos postridie, idest, nona ejusdem mensis celebretur, 
quod utique aperte constat ex constitutione Emmanuelis Imperatoris 
ins»rí& a Theodoro Balsamone commentario in Nomoeanonem Photii, 
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«sanctitas absque Spiritu sanetificante, aut sancto Spiritui societas 
«eum peceato fuit, aut eerte peccatum quomodo non fuit, ubi libido- 
«non defuit? Nisi lorte quis dicat de Spiritu S. eam, et non de viro 
« eonceptam fuisse, Sed hactenus innuditum. » Ja S. Hernardus. — 
Quibus aperte constat ipsum loqui durmntaxat de Conceptione netiva. 
ét eorporea, unde merito concludit (ut dictum est supra) solum Chri- 
stum Dominum cum sanctitate fuisse coneeptum, quin de Spiritu 
saneto eonceptus est, e£ quia solus erat ante conceptum sanctus, — 
JHespondeo dertio eum  Horstio im annotationibus ad hanc epistolam, 
quod etsi S. Bernardus revera locutus fuerit de Conceptione passiva, 
eujus noluerit festum celebrari, nihilominus ideireo id prestitit, quo- 
niam id nondum authentico decreto ab Ecclesia Romana prescriptum. 
fuerat; unde ait: Considenda erat prius. Apostolice eris auctoritas, Ek. 
epistolam claudit his verbis: Qua aufem dizi, absque prajudicio sane 
dica sunt sanius sapientis. Homana: presertim — Ecclesie auctoritati 
atque exirmini, fotum hoe sicul. ef. cetera, quee ejusmodi sunt, universa 
reservo: ipsius xi. quid. aliter sopio, paratus judicia emendare. At jam 
seeurus tenet S. Bernardus, quod optaverat; non enim aliam condi- 
Wonem ponit, nt censeat festum Conceptionis esse celebrandum, nisi 
üecretum, et auctoritatem Ecclesie Homanm: hme vero conditio jum. 
a tempore Sixti IV. impleta est; igitur ab illo tempore Bernardus 
de festivitatis ac mysterii hujus sanctitate seeurus est, ef pro ipsa. 
stat, atque subscribit; et subinde perperam ab Adversarils ín sum 
opinionis tutelam profertur. 

RsroxewT AL Conceptionem E. Marie Virginis celebrarl, nom 
quidem quod saneta fuerlt, sed quod fuerit initium nostre eanctifica- 
tionis et redemptionis, ita ut celebritas illa sit potius grattarum aetío, 
quod Deus eo dle nobís Virginem coneesserit, ex qua Christus nasee- 
retur, quam commemoratio spéeialis alieujus sanetitatis, qua fuerit 
donata, et illustrata Deiparw Virginis Coneeptlo. — Verum, inquit 
Vazquez, disp. n. 63. ípso deereto Sixti IV hse responsio faeile 
refellitur, quia Pontifex non tantum in ea decrevit, ut festum Con- 
veptionis B. Virginis in Eeclesía eelebraretur; sed etíam officium Leo- 
nardi de Nogarolis Clerie] Veronensis, et Protonotaril Apostolici, pro 
ejusdem. festi. celebratione approbavit; ín eo autem Conceptio Virginis 
Immaculata. passim dicebatur. Preferez idem. Pontitex ihidem exhor- 
tatur fideles ad reddendas Deo gratias pro ipsius Immaeula&e Vir- 
ginis mira Coneeptionez atqui mii Coneeptionem eam non vocaret, 
nisi preter morem consuetum in gratía et sanctitate Virgo concepta 

set; nihil enim aliud mirum ejus Conceptio baberet, eum more alio- 
rum hominum, quod attinet ad naturam, fuerit eoncepta. 

RaeroxeoxT CETERI CUM CAsETANO Ín Opuseul. De Concept. eap. 9. 
eclebrari festum Conceptionis, non quidem respective ad instans aní- 
mationis et Conceptionis passiva, sed per respectum ad sanetifientio- 

utero, quz panlo post animationem seentà est. — Verum hae 
responsio prieeluditur in bulla Sixti IV, quae ineipit, Grave nimis, efc, 
in qua ait: Nonnujli diversorum ordinum Professores, ad pradicandum: 
verbum. Dei in. diversis. civitatilpus, et locis, et partibus Lombardi de- 
putati, publice affirmare hactenus. mon. erulnuerunt, et. quotidie. praxdi- 
care non cessant, Homanam Ecelesiam solam. spiritualem. Conceptio- 
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in Breviario Homano etiam auctoritate Pontificin recognito et npprobato, 
inserta iuit, postquam de ea ab viris doctis neriter disputatum esset, 
et omnium consensu est approbata. — S. Jacobus idem insinuavit in. 
sua Liturgs, im qua post eonsecrationem. habetur: Memenfo precipue 
sanctissima, immaculata, super omnes benedicta, gloriose domine no- 
stie Deiparer semper. Virginis Maria. Et. Chorus respondet: Dignum. 
est, ut te vere beatam dicamus, Deiparam, omnibus modis irreprehen- 
sam: at sb fuisset originali peccato inquinata, dici non posset imma- 
enlata, nec omnibus modis irreprehensa: igitur oportet. S, Jacobus 
censuerit, cam fuisse ab originali peccato immunem. Hine est, quod 

es Bnrehinonensis Imperatori "Theodosio a Consi- 
ttis, in libro Gmnimoda: Historie, de qua late seribit Mareus Castella 
im prwíatione ad isforimm S, Jacobi, quem librum dedicavit S, Hie- 
ronymo, refert a. S. Jacobi. prerdicatione celebratur in. Hispania festum 
Immaculate et. Itlibate: Concept, Dei. Genitricis. His adde, quie dixi- 
wrus de celebratione festi Conceptionis in Eeclesíls /Egypti, ex ordi- 
nátione S. Marei, ut inde intelligas sententiam propugnantem Imma- 
eulatam Deiparie Virginis Coneepttonem ab Apostolis ad nos usque 
tuisse derivatam. — Unde etiam huie veritati patrocinantur qui primo, 
seeundo, et tertio sseeulo serfpserunt: nam S. Ignatius, Epist. ad S. Joan- 
nem: In María humane nature, inquit, natura sanctitati Angelica 80- 
siafur: qualiter autem matura socinretur Angeliem- puritati ae. suneti- 
tati, «i. Maria originali eulpa fuisset inquinata? Hine Justinus Martyr 
q. 138. ad Orthod., dixit Mariam esse aximur pura, qua: tota ad. Deum. 
spectat. Qua vero ratione tota nd Deum spectaret, si prius per origi: 
nale peccatum, sub diaboli tyrannide fuisset mancipnta? His adstipu- 
lantur alii plurimi, maxime vero S. Hippolytus Martyr, oratione De 
Consummatione mundi: Christus, inquit, advenit ex: sancta et imma- 
culata Virgine, Similiter Origenes, Homil. 1. ex variis de Virgine fa- 
ciens sermonem, ait: Neque persuasu serpentis decepta, aec ejus wenz- 
nosis affatibus infecta est quomodo nutem dinboli venenosis afflatibus 
non fuisset infecta, si revera peccatum originnle eontraxisse£? Idem 
etiam praeclare docet auctor Sermonis De Nativitate Christi, apud san- 
ctum Cyprianum, ubl agens de Virgine Deipara ait: Nihil im hac re- 
qnetit. ultio, nec. pravilens. delectatio aliquam. petit. juesurrum usuram, 
Spiritu Saneto obumbrante, imcendium originale extinctum est, ideoque 
innoriam ajfligi non decuit: nec sustinebat. justitia, ut. illud. vas ele- 
ctionis communibus lassaretur injuriis, quoniam plurimum a. omteris 
differens, natura. communicabat, non culpe. Quibus verbis, inquit 
Vazquez disp. 117. num. 33. quamvis ideo solum videatur asserere 
Mariam síne dolore peperísse, quia sine delectatione carnali concepit, 
ex quo id quod eontendimus minime probari posseí; tamem si recte 
expendantur, ideo potius sentit Mariam sine dolore peperisse, quía 
nullam eulpam originalem contraxit, quando dieit: Nafura comwtu- 
nieabat, non. culpe. Nec enim mnlleres, ideo in dolore paríunt filios, 
quia eum deleetatione eoncipiunt; siquidem mulier, qu» in somnis, 
vel arte d:zemonis aliunde semine humano delato, coneiperet sine de- 
leetatíone, in dolore nihilominus pareret: sed quia per originale pee- 
catum. maledietionis Evas partieipes fiunt. Ad Evam enim propter pee- 
catum dietum est Genes. 3. [n dolore paries filios: quse quidem ma- 
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tensis, Homil. 1. De Virg. Dormitione, que cum. esset immaculata, 
isnpolluta, ete, Et. inferius: Serephim. ipsam vincens nafuram mzraeuto 
JDei generationis, prima natura prortme accedens ad Deum. Et Homil. 9. 
Sola. prster naluram. fuit. electa, sola. sercivit Opifici universa naturae. 
Ergo aliter, quam alii in utero sanetifieati, electa est. — In idem 
S. Eligius, Homil. 2. De Purificat.: Numquam immunda judicatur, 
quee Spiriti sancto obumbrante lotiux sninditiar auclorem genuisse eom 
probatur. — Sophronius in Epist. de qua in 6. Synodo, Tom. 8. 
p. 307. ait: Virginem ideo diei immaculatam, quia in. nullo corrupta 
ext. Et Orat. in. Christi mafaliaz Chrisfus in manifestissimum omntpoe 
tentis Divinitatis sum. judicirm, Virginem. ex qua prodiit, integram; 
incorruptemque conseredvi. —  Idelphonsus Archiepiscopus Tolet. 
contra eos, qui dispntant de virginitate et parturitione Mari. (hn- 
betur propositum coneernentin] sie enim ait: Quomodo Spiritu 
Acnclo erm replenfe, non. sine. percato. originoli fiit? Et infra: ANec 
altraxit in utero sanctificala. originale. peecatum, Et in. eodem libro: 
Constat eam ob. originali peccato. fuisse immunem. Et ibidem: Non 
contraxit im utero sanctificata originale peccatum. IEtemz In fotum. 
ratranea a. maledécfo prima: damnationis, — Octreo. seculo. distincte: 
hane veritatem professus est S. Damascenus, Urat. Ll. De Nat. Ma- 
rir, post prine. ubi ait: JNafura gratim fatum anterertere. minime 
usa. est, verum tantisper. expectteif dum qvatia. fruclum. suum pro- 
durissel. lem: 0 bealos Joaehim lumbos, & quibus. immaculatum. 
semen. effluxit! O preclaram. Anne vulvem, in. qua facitis imeremen- 
fis formatus. fuil samctissimus fitus! Verba ultima videntur evi- 
dentis pro immaculata Conceptione, quia fatus non est formntus 
sanetissimus, si fuit formatus Deo inimieus, pecento infectus. Et ibi- 
d O sanctissima, qua principatus, et potestates fefellisti, alque igmea 
maligni. tela. extinzisti, qua in. Spiritus thalamo versata, atque imma- 
culata. conservata. in. Dei sponsom! Et Orat. 1. De Assumpt.: Gratin 
abyssum. invenit, qum. duplicis Virginitatis. avem incolumem. serpa- 
verat, animamque non minus quam corpus. virgineum custodierat. Et 
ibi Orat. 2, 44d hime parnidisur (Mariam) pens eulitim non habuit, — 
Sanetus Germanus Constantin, Serm. De Fuscis, ef som: I. Marie, 

id Psal, B6, Gloriosa. dieto. simt, efe, Existimo mani- 
feste, et sine contradictione, eam qua ext omnibus superior, divinarum 
et sublimium vivtulum. magnitudine et puritate omnibus excellentem, 
Mariem nulli culpe ajfinein. — Swculo nono, et decimo vir doctissi- 
mus ac sanctissimus, qui propter insignem hurnilitatem Idiota voluit 
appellari, lib. De Confemplatione Virginis, eap. 3. Tota pulchra, Virgo 
gloriosissima, won. in. parle, sed in toto, el macula. peccati, sive mor- 
talis, sire. venialis, sive originalis non. ext in. te, nec unquam fuit, Et. 
eap. 6. Fuisti ah originali labe preservata, Et cap. 3. O prabenedicta, 
combenedicfa, et. postbenedicta Virgo Maria! Haymo discipulus Aleuini 
Epist. De Assumpt, [n ipsa ereditate. Domini. mortua. est Maria, 
qum mon peccando, a possessione Domini men discessit, Fulbertus, 
lib. 1. De Maria, eap. 1. Orat. in Solutationem Jngel., Immaculata: 
semper. eetitisti ab. exordio. hwr creationis, quia paritura eras. Creato- 
rem ommis sanetitetis; Refertur a Canisio, lib. De Deipara, cap. 9. 
Coecino, et aliis. — ndecimo seeulo tornit S, Anselmus, et in libro 

FmassEN Thweot. Tom. VII 5 
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4yris Cypriani Aug. non dubitat ; tamen in Spiritus sancti datione eum 
erraxse. veríssime comprobat, errorem martyrio deletum scribit, et sic du- 
cuit. Exelesias venerari Martyris gloriam, ul tamen non imitaretur erro- 
rem. Ego autem etsi non simili scientia simili tamen conscientia, sic ve- 
neror D. Confessorem. Bernardum, ut (audem, et amem ejus sanctitatem, 
quín mee laudem, nee amer ejus. prasumplionem in. Matris Dei Con- 
eeplionem. Hine collige celebrationem festi Coneeptionis tune temporis: 
fuisse eommuner, saltem in Anglia, quia non multum antea Ansel- 
mus floruit, qui illud introduxit, alioquin Nieolaus non tam audacter. 
reprehenderet Bernardum. Richardus a S. Vietore 39. in Cantica: María. 
supra homines ext, iu eo quod mumuquam peccafum eommáisit wictt. 
homines, inter quos nullus. inventus. es, qui faciat bouum, el won 
peccet. Et emp. 96. Tofa pulehra fuit, quam tota. possedit. gratia, quia 
nullum in ea locum habuit peccatum. Et intra: Obtenebrantur stellas, 
dest. Someti, caligine humane: culpas: sed H. Virgo tota pulchra. fuit, 
quam totam illustravit sol justitir, ul nec maculam habuerit, nec te 
nebras culpa. Et de. Emmanuele, lib. 2. eap. 31. ait: Quod £n ea fuit 
«orruptibilitas in his quae pertinent ad. ponam, et incorruptibilitas in 
His que pertinent. ad culpam. Ft serm. qui incipit, Nedum erant 
abyssi, ait: Non decuit ut caro. Marir qualicumque foret obnoxia culpu. 
Citatur a Busti, Serm, 4, Conceptione, — Sevulo decimo tertio Woruit 
illustrissimus, ne sanctissimus Patrinrehn Dominicus florentissimi, ac 
omni pietate et. sapientia famosissimi Predientorum Ordinis fundator, 
qui in traetatu De Corpore. Christi, quem seripsit eontra hseret. Albi- 
genses, ait: Sieuf primus Adam fuif ex terra virgine, et. numquam 
maledicta. formatus, ita decuit in secundo Adam fieri, scilicet Christo, 
cujus terra, idest, Mater Virgo, numquam fuit maledicta, Hujus autem 
libri meminerunt plurimi Auctores, ut videre est apud Cavellum in. 
*smeulo 13. Sui Hosarü, et Alva, im Sole veritatis, num. 30. qui pa- 
riter asserunt predietum librum ab hseret. Albigensibus semel er 
iterum in ignem projeetum, illesum et intaetum resiliisse; quod 
etiam narrat Vineentius Bellovacensis, qui post suum sanetissimum. 
Patriareham Dominieum 35. annis obiit, lib, 99. cap. 96. sul isto- 
rialis, Idem habet sanetus Antoninus 3, part. tit. 19. eap. 2, & 4. et 
plures alii vit» ae míraeulorum saneti Dominiet scriptores. 
RrPoNUNT ÁpviRSARIt prefatum librum non fuisse editum a 8, Do- 
winico, sed a quodam Dominíeo de Pantaleonibus Florentino Ordinis 
Praedicatorum, qui ad annum 1962, dicitur seripsisse de corpore Christi, 
et contra Immaculatam Conceptionem. — Verum, ut egregie reponit 
De Alva in sum trit. num. 2. hie auetor omnino fletitius videtu: 
Primo, quia nullus ipsius nomen a veteribus Seriptoribus, ae Nomen 
elatoríbus seribit: sed ejus dumtaxat meminerunt aliqui Recentiores 
tores ex Ordine Predicatorum, Secundo, tempore Coneilii Basi- 
leensis PP, Preedieatores serutati sunt omnes Bibliothecas, et auctores, 
qui in purissimam Conceptionem B. Virginis militsbant, ut nempe 
submínistrarent arma Turrecrematw, quibus Coneeptionem illam im- 
maeulatam oppugnaret: at Inter 95, auctores &b eo pro sua opinione 
numeratos ex Ordine Predicatorum, nullus reperitur Dominicus de 
Pantaleonibus, ímo nee etiam alíquis eo nomine laudantur ab Ano- 
nymo, qui pro endem sententia ex ipso Ordine numerat 52. nuetores, 
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af, composuifque librum. unum | pulehrum, uli continentur omma 
facta. istius mellifum Couceptionis Virginis, qui dividitur in sex lihros, 
etin fine. tertii Libri eap. pen. querit. uteum. Virgo benedicta «it 3n ori- 
jinali. peecato- eoncepla, el. in. eorpore quastionis. ponit. totum: illud mi- 
raculsm faetum a. Virgine. in. seipso, et iden. delerminavit. Virgine 
eonecptam. sie peccato originali : docet, et pralicat ejus conceptionem. 
colendam, revocatque, el relractat quidquid 3. sententiarum dixerat, ete, 
Ei subseribunt. plures e veteribus seríptoribus, maxime vero Daniel 
Agricola ín sua corona de Conceptione, Joannes Vitalis Cardinalis $n 
suo detensorlo, et Alanus Parisiensis, qui seripsit ante annum 150. idein 
de Alensi narrantes: igitur quidquid hie senserit in sus Summa, certum. 
est eum pro Immaeulata Virginis Conceptione militasse. 

Floruit eodem tempore Seraph. Bonaventura, qui licet in 3. dist. 3. 
art. l. qu. 2. timide asserit D. Virgindm in originali peccato fuisse 
eonceptaro; attamen re maturius líbrats sec deliberata, quam. haberet 
sententiam aperte slgniflenvit serm, 2. De Assumptione, ubi clarissime, 
et eruditissime Immaeulatam Conceptionem adstruxit dicens: Domi: 
nostra. fuit. plena. trata. praveniende in. sua. sanctificatione; gralia si- 
lico. proeservatiba: eontra. faxditatem originalis culpas, quas contraxisse 
corruptione naturee, nisi speciali qratia prarcenta, praesereataque fuisset. 
Solus. enim. Filéus. Virginis fuit ab originali. culpa. immunis, et. ipsa 
Mater ejus. Virgo. Credendum est enim, quod noco sanctificationis genere 
n ejus Conceptionis. primordio Spiritus sauctus eam-a peccato originali. 
vum. quod. infit, sed. quod. infuisset) vedemil, atque singulari. gratia 
prasereatit. Et Sermone l. inter. veros. inquit: Doména mostra fofa 
fuit purissima, omni carens penitus macula, tam in corpore. quain 
im aníma. Nee valet reponere enm adversariis, sermonem illum non 
esse S. Bonaventure, vel quod praefata verba fuerint addita; nam. 
constat ex antiquo libro typis mandato ante 150. annos hune sermones 
ex integro esse ejusdem Seraph. Doetoris; siquidem inter sermones 
ibi expressos totus legitur, et ad caleem ejus libri legitur: 
sermones de communà Sanctorum. generales, necnon. de. I. Virgine, de 
Angelis, et de triplici. dedicatione S. Honacentura: Doctoris Seraptici, 
Cardinalis, Episcopi, eax- Ordine Minorum, a. derio erroris, quam. dili» 
geatissime emendati, atque correcti, impensis, et opere providi viri Ma» 
sistri Jacobi. Pfortshenii, civis. Basileensis anno salutis 1502. — Nee 
obstat quod Angelus Hoeea Augustinianns Apestoliet Palatii sacrista. 
apposuerit ad marginem illius sermonis, illum non esse S. Bonaven- 
tura (si tamen illa additio ejus sit, quod inlicíatur De Alva n. 49.) 
quia, inquit ibidem Rocca; muis aliis in locis contrariam. opinio- 
mem sanetus Bonaventura docuit. Quasi vero Seraph. Doetor non 
potuerit emendare in state proveetiori, et re melius comperta, quod. 
Adhue junior scripserat in libris Sententiarum, — Nec efiam. refert, 
quod eamdem sententíam propugnare videatur im opuseulis, maxi 
me vero p. 9. et 4. De Ecelesiastica Hierarchia, eap. 7. nam ibi 
constanter non defendit affirmativam sententiam, imo potius in ne- 
zaiivam propendet. //ís ad«de qui diximus supra, nempe quod eo 

nte statutum fuerit in Capitulo generali celebrato Pisis, festum 
Immaeulate' Conceptionis per universum Seraph. Ordinem esse ce- 
lebrandum, sieut jam 4 plurimis celebrabatur, ut ipsemet testatur 
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sonclifivita. fuit in sua: animatione, iles, in eonjunetione «nima cum 
vorpore in. utero matris sud, et nou ante, quá Xanctificatio. el. mime 
datio fi! per graliam , cujus. xuljectum. est anima, nihit. enim est capaa: 
grati, nisi anima rationalis : sic evgo sanctificavit tabernaculum. suum. 
Mtissimis, in. Psalm, 45. ete. Ha Joannes Bromiardus. Unde Petrus. 
a Valleclausa in snis Diatr. 6. agens de bae quest. 97. et net. 3. 
tertias partis sic inquit: Jaque fextus ille fuit manu adulleratrice cons 
laetus, et apud. Joan. Hromiardum, qui floruit. anno. 1980. uf habet 
Chronicon. Ordinis. Predicatorum, locus. ille. legilur, ut par est. Vide 
liromiardum, in summa Praslicantium, eeebo Maria, art. 2. adducit 
exim. Bromiardus S. Thomam eo: looo dicentem B. Virginem f'uisse xan« 
etificatam non ante. animalionem , sed ipsa prima animalime, ex. quo 
sequitur. avlusio. peccati. originalis-a. Deipara; Fratres. autem, nec. ilii 
hoe S. Thomas diceret, et. sibi vinfradicerét 1. 2, adulferato texta. feces 
runt, etc. — Quod autem gennina fuerit sententia Angelici: Doctoris, 
colligi potest ex. plurimis illius locis, maxime vero in 1. Sententiarum 
dist. 44, quaest. 3. ad 3. ubi inquirens utrum Deus possit rex nobi 
liores et przstantiores facere, quam fecit, sibi objiciens auctoritatem 
S, Anselmi, nempe quod B, Virgo ea puritate enituit,-sie respondet 
Ad. dertium. dicendum, quod. puritas intenditur. per. recessum a cone 
teerio, et ideo. potest. aliquid. eratum. inveniri, quo nihil. purius. exse 
potest. im. velis ereatis , si- nulla: contagione. peccati. inquinatum. sif et 
talis. fait puritas IH. Virginis, que a percato origiuali, et actuali im 
munis. fuitz fuil autem: sub. Deo, in quantum. erat. in ex potentia ad: 
qeocandum, Similiter super Epistolam ad Galatas cap. 3. lect. 6. pro 
ferens illud Eeclesiaat. 7. Virum de mille unum reperi, scilicet. Chri- 
stum, qui exseL sine omni. peceatoz nulierem. aulem ex: omnibus. 0n. 
inveni, quee omnino a. pecertto. immunis. exsel, cul. minus. originali vel 
venalis excipitur. pnirissima, et omni laude dignissima: Virgo. Ita fe« 
runt omnía antiqua exemplaria manuseripta, ut videre est Parisiis in. 
Jibliothecis tum Sorbonse, tum S. Vietorís, ut ego ipse propriis oculis 
legi: neenon in Editione Parisiensi faeta anno 1511. at in edítionibus: 
posterioribus, puta Venetiana anni 1593. Immaculatm Conceptionis 
osores exceptiones illas ex Angelieo Doctore expunxerunt. — Insuper 
ius i bus Coneilit Tridentini pro omnimoda pu- 
nis, refert. quod Home in Bibliotheca Cardinalis 
xemplar perantiquum S. Thom in 
iolas Pauli, et in eo ad illud. Rom. 5. e quo omnes péceaierunt, 
hoc commentarium: na excepta 4L Virgine, quem nullam. eontrazit 
maculem. originalis peccati: additque mox fuisse ostensum. Cardinalt 
, et per eum. Urbano VIII. summo Pontifici. Idem ferendum ju- 
dicium de expositione ejusdem. Angelici Doetoris in salutationem An- 
gelienm, ubi habebat hme verba: Maria purissima: fuif quantum ad. 
eulpam, quia nec originale, nec mortale, nec veniale peccatum. incurrit. 
Qui sententiw licet in modernis editionibus mon reperiantur, &den 
tamen authentic sunt, ut nequidem Jonnnes de "urrzPeremata im» 
maenlatm Conceptionis nrdentissimms impugnator ea negare ausus 
fuerit, ut referunt. Catherinus, et-Salmeron, Nihilominus mon ita illi- 
bate Conceptionis oxores fürtivas manus injecere in pia Angelici Do- 
etoris verba, q' adhuc hme ibidem íntaeta reliquerintz xendit Au- 
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arelos. quantum ad puritatem, qu utique vera non essent, sf beatissima 
Virgo originali peeeato uaeulata fuisset, et fevdats. — Alios Innmeros 
b boe sweulo ad nos uque illibate Coneeptíonis-mssertores ei pro- 
pugnatores non refero; siquidem he pía sententía, Inquit Vazquez 5. 
p. d. 117. cap. 2. « lempore Scoti now solum. apud. omnes 
Seholasticos, sed etiam apud omnes Christi fideles, ita 

luminum: serculis imeeteravit, ul wullus jam ab ea deduei, e dimer 
quexil. Dixerst antea: Hoc tempore won soliom. apud. omnes. T'heologur 
Professores, ef. Doctores, exceptis Dominteanis, qui. 4n wu opinione. 
semper peraecerant; sd. etiam omnes, qui Christi vmine. fidem. profi- 
dentur, im hene. sententiam uno enimo et affectu. ita. conspirant, ud. 
sime magno. populi scandalo, uf. recte. wotavit Corduba, Jam nemo possit. 
oppositam. popula in concionibus opponere. Quxe omnia verissime seri- 
psit Vasquez, etiam longe antequam Paulus V. sub gravissimis poenis 
impoeuisset silentium adversariis, nee publicis eonelusionibus, eoneia- 
nibus, leetionibus, ullisve actibus publieis oppositam sententiam do- 
verent ac tuerentur. Exeiplenda sunt tamen ea verba, qnibus Paire 
Dominicanos exeludit a propugnatione Immaculats: Conceptionis, nam 
Turrecremata solum ex eo Angelieo Ordine pro adversa sententia nu- 
1merat 25. Doetores. Anonymus qui post illum seripsit via 3. part. 3- 
illos amplinvit usque ad 52. Petrus de Vineentía alphabeto 8. nu- 
inerat 69, Vineentius Bandellus cap. 25. recenset 72. Paulus Grysaldus 


jn Catalogo 5. reeenset 82. At noster De Alva ipsis omnibus ocu- 
latior in sua Trituratione computat 92. Quibus fn suo Ventilabro to- 
iidem ex eodem Ordine opponit strenuissimos Immaeniate QConce- 
ptionis Deipare propugnatores assertores. His autem. ommibus 
Immaeulntz Conceptionis B. Virginis patrociniis przeelaram. eoronidem. 
imponet sacre Facultas. Parisiensis, quie ferme a 300. annis illius pme- 
palationi ae propugnationi strenuissime ae faliefssime ineumbit, mt 


apparebit ex illius eelebri decreto, et juramenti formula. 


Statutum sacre Theologia Facultatis studii Parisiensis super materie 
Conceptionis Immaculatie, gloriosissimaque Virgimis. Marie Mala 
Domini noslri, et. Hedeanptoris Jesu. Christi. 


* Cum multas Majores nostri, fortissimi, et strenujissimi Catlollee: 
fidei milites, nascentes variis te uporibus hereses, mullis imdquam 
* laboribus, ulis deperditi sacris suis disputationibus ope. 
presserint; in tamen. errores, qui Immaeulata: et. gloriosissims- 
Dei Genitrieis, perpetusque Virginis Mariw Inudem et dignitatem. 
violare, nisi sunt, peeulíari quodam saneto perfectoque odio velue- 
mentíus ineurgendum, aeriusque sibi pugnandum. semper judieave- 
runt. Quandoquidem contumeliam ad Dominum nostrum Jesum 
rentem plissimum maxime pertinere ari 
Quod enim Eccles, 3. eapitulo de Patre seribit, | Aera 

n ac de utroque parente: me glorieris, Inquit, 
Contumelia Patri , non enim est tibi gloria ejus confusio, gloria. 
enim hominis est et dedecus filii Pater sine be- 
nore. Cum imo y ssenlo quaestio de enr os 

telieissimse T ii nostel Jesu Christi Genitricis Marise ae- 
wpisset; Spiritu saneto seilieet ejus- nei ve- 
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ritatem &liquando propalari volente, diligentius utriusque partis li- 
bratís rationibus, primum pro tezrpore suum prudentissime süspen- 
derunt judieium ; demum in enm partem inelinarunt, qum Virginis 
glorie et puritati adstipulari videbatur, itm eorum vanissimam te- 
meritatem disputando eonfuturunt, quí cifra efficacem probationem, 
Virginem ín originali peceato fuisse conceptam obstinate contende- 
bant, ut eontrariàm quiestionis partem, quie Virginem dum eonei- 
peretur, speeíali Dei munere ab originali maeula fuisse immunem 
adüirmat, pietati, fidei, et reete. rationi, et Scripturis divini: 
quadrantem decernerent. Quae sententia paucos post annos ita sacro. 
Basileensi plenario Coneilio, et post longam ejus quaestionis dispu- 
* tationem, gravissimamque deliberationem Spiritu sancto inspirante, 
« eam tandem doetrin&m, quie beatissimam Dei Genitricem Mariam, 
eum eoneiperetur ab ommi prorsus peecati originnlis labe speciali, 
singularique Dei gratia fuisse liberám asserit, et. docet, tamquam. 
pinm, ecelesiastieo cultui, fidet Catholiew, reet rationi, et Seri- 
purs saere consonam, ab omnibus Catholieis approbandam, am- 
pleetendam, et tenendam delinierit ; contrariamque assertionem do- 
ceri deineeps, defendique sub interminatione divini judieii vetuerit. 
Quod sanetum Synodi decretum cum omnium Ecclesiarum, tum 
n totius populi Christiani judieio, eonsensu, ac religione come 
probatum, eonfirmatumque videamus, non possumus quorumdam 
vanam, superbam, temerariam, insanamque obstinationem non nde 
Thrari, non indigne, molesteque ferre, qui hoe postro adhuc tem- 
pore ejusmodi piam, et religiosam doctrinam universalis Synodi, et 

Ecclesism, quo juxta promissionem errare mom potest, judicio, au- 
etoritateque probatam, aut expugnare, aut in dubitationem revocare: 
mon verentur, implacabile, impiissimumque bellum adversus piis 
sima Dei Genitricis eximiam dignitatem gerentes, Quorum fürür 
ut alaerius, fortiusque occurramus, atque resistamus, pro nostra 
professione, ordinr, et jrradu, Majorum nostrorum vestigia sequen- 
tes, universi tertio congregmti, post. multam, gravem, et maturam 
deliberationem, in ejus piissimse doctrinis, quie benedictissimam Dei 
Matrem. ab originali peccato Dei singulari dono fuisse priessrvatam, 
aflirmat, quamque jampridem veram eredidimus, et. eredimus, de- 
fensionemn ae propugnationem speciali saeramento eonjuravimus, 
nosque devovimus. 

« Btataentes, ut nemo deinceps saero huie nostro collegio adseri- 
batur, nisi sese hujus religiose doetrinse assertorem, strenaumque 
propugnatorem semper pro viribus futurum, simili juramento pro- 
fiteatur. Quod si quis ex nostris, quod absit, ad hostes Virginis trans- 
iuga. eontraris assertionis, quam falsam, impiam, et erroneam ju- 
dicamus, spreta non nostra tantum, sed Synodi, et Eecleske, quae 
proeul dubio sumta est, auctoritate, patrocinium quaeumque ratione 

re ausus fuerit, hune honoribus nostris omnibus privatuin, 
exauetoratum à nobis, et eonsortio nostro velut etbnieum et 
publieanum, proeul abjieiendum deerevimus, Vos ergo appellamus, 
et convenimus, sanetissimam Del Matrem, et omni lnude dignissi- 
mam ab originali peecato Dei singulari dono fuisse przservatam 
eredite, praedicantesque vestra benedictione, opibusque prediente, 
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integza apud me habeo, qum perpetuam saerm Faeultatis Parisiensis 
in Illibatam B. Virginis Conceptionem observantiam pramelare testan- 
tur: et ne longior sim, ab eis supersedeo. — Cum autem post Cone. 
"Trident. ciren nn. 1575. hoe sacrae Fneultatis et. Academiie Parisiensis 
decretum et juramentum stimulante ne facem. proferente Maldonnto, 
nonnulli acerbe ferrent, post graves ultro, eitroque lites et controveme 
sins; tandem saerie Facultatis patrocinium suscepit non solum Senatus. 
Parisiensis, sed etiam summus Pontifex, ad quem a sententia Episcopi 
Parisiensis in Decanum et Syndieum lata, füernt appellatum, pra 
clara ad eum data epistola, necnon et doctissimo in publicum vulgato 
tractatu. "heologico eirca Immaeulatam Virginis Matris a. peccato ori- 
jinali preservationem ; ubi respondens rationibus et objeetionibus 
Mnldonati, inter cuetern hiec habet: Née Facultas condidit articulum 
fidei de. Conceptione, sell. propositum a: Concilia Basileensi, et Sixfinis 
ciedidit : quibus si auctoritatem tolem Concilium Trülentimum detraxit, 
ef Sedes Homana Tridentinorum sententiam. Basileenxibus praefert, ipsi 
Facultas se conformat, et. axsentitur jam secundum. Concilium. Triden- 
tinum, ajfirmationem. Conceptionis non. exse articulum. fülei: Catholic, 
mec pro. lurretico notandum, quisquis. aliter opinabitur, etc. 
OnzicivxT ApvERnsam varias SS. Patrum ae Ecclesim Doctorum 
auctoritates, quibus nostram assertionem omnino convelli existimant, 
quas omnes eum longum essetae tsediosum referre, hie dumtaxat eas pro- 
feremus et expendemus, quz maxime adverse sententis patrocinari vi- 
dentur, Primo quidem in «uns partes advocant Origenem Homil. 8. in Le- 
viticum, ubi explicans illa verba: Mulier quavumque susceperit semen. 
sie ait: Mulier sí emneeperit. semen, et. peperit. fllisem 2 sed exse eyoe- 
plionem. mysticam, qua: solam. Mariam. a. reliquis anulieribus. segrega- 
rel, cujus prts non ex. Conceptione seminis, sed ex- praesentia aaneti 
Spiritus, et virtute. Altissimi fuerit, ete; Et. paulo infra : Sed. ef ipse: 
qui. nascitur, sive virilis, sire faminei sexus sit, pronuntiat de eo Seri- 
ptura, quia won. sit. mundus a. sonde, etimmsi wnius diei sit. vita ejus, 
Et intra : Quod si placet. audire quid etiam alii Sancti de ista. mativi- 
fate seuserint, wi David dicentem : In. iniquitatibus, inquil, emce- 
ptus sum, et in. peccatis concepit me mater mea, oxtendens, quod qua 
cumque anima in carne nascitur, iniquitatis et. péccatí sorde. polluitur, 
et. propterea. dictum. esse illud, quod jam superius memoravimus, quie 
nemo mundus à sorde, nec si unius diet wit vita &jus. Deinde Ho- 
mil. 12. qux est de magno Sacerdote, ait: Omnis qui ingrelitur hunc 
snurulum, im quedam: contamination effici. dicitur. Propter. quod. wt 
Scriptura. dicit: Nemo mundus a: sorde, nec si unius diei. fuerit vita 
«jus. Hoc ipso ergo, quod in. rulva. matris est. positus, et. quod. mates 
riam corporis ab origine paterni seminis sumi, in. patre, et in mare 
contaminatus dici potest, Auf nescis, quia cum A0. dierum factus fuerit 
puer masculus, offertur ad. altare, ut purificetur ilii tamquam pollutus 
fueril im ipsa conceptione, vel paterni seminis, vel materni * Omnis 
ergo homo in p et matre. pollutus est. Solus. vero. Jesus. Dominus. 
meus in hac generatione mundus ingressus est, in. Matre non. ext pol- 
lutux; ingressus est enim. corpus. incontaminatum, efe, Denique. Ho- 
super librum Numerorum, ait: Quia enim solus (Christus) es 
peccato, qui. percatum non. fecit; ideireo im ipso solo mansit, et 
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etam caute esse exeipiendam ; quippe illam im mmltís solent interpo- 
lare, nonnulla adjielentes, alia vero detrahentes, ut sanetum. Ambro- 
sium, etiam invitum, in suam sententiam pertrahant. — d secuulan 
auetoritatem dieo, vocabulum «olus non signifieare exelusionem eu- 
jusque; nam constat plurimos in utero matrum esse sanctilicatos, eb. 
in partu terrenae contagia corruptelze nou sensisse : sed solum índigitat. 
Christum. Dominum omnem illam eorruptelam propría eselesti eus Ma- 
jestate depulisse, quam eseteri eadem preerogativa donati, nonnisi di- 
vino sibi affülgente presidio ae benefieio fuerunt nssseenti. Vel dieo 
prefatis verbis Sanetum. Ambrosium solum intendere, quod Chrístus 
Dominus ex natis de femina solus sit, qui immaeulati partus novi- 
inte terreno eontagim eorruptelee non senserit, quoniam ex Virgine 
omnino illibata ac purissima natus est. Móneo insuper adversariox 
etiam hane auetoritatem vitiare; addunt enim (Sanetus i» Conceptione 
fuit Dominus Jesus, voeabula enim illa, im Conceptione, nee apud 
Ambrosium, nee apud S. Augustinum, qui eamdem muetoritatem 
profert lib. 1. Contra. Julianum, reperiuntur. — Ad tertiam. nuetori- 
intem dieo, ex ejus verbis suliefenter apparere S. Ambrosimm esse 
dumtaxat intelligendum de peccato aetuali, non vero de originali; 
vel de. Conceptione aetíiva, non vero de passiva. Nee refer?, quod illam. 
nuetoritatem proferat S. Augustinus lib. I. Nuptiis, et coneupise., €; 8s; 
ut ex en probet peceatum originale; nam primo certum illam 
auctoritatem, ut a S. Augustino profertur, mune non reperiri apud 
S. Ambrosium. fmsuper illam etiam vitiare solent. adversarii, primo. 
namque addunt partieulnm solus loeo partieulse unus Deus. Secundo, 
jieiunt verbum conerphas. Tertio, omittunt vocabulum. videatur, ut 
dubitativam propositionem, absolutam. et affirmativam eliciant, 
Onneicsr 3. Plurimas S. Augustini sententias, quibus Signiflenri 
videtur primo solum Christura fuisse immunem nb originali pecento. 
Sic Hi De Haptismo parculorum, cnp, 4. Non est, inquit, im füii 
hominum, nec. fuit, nec erit qui-nullo unquam peccato fuerit otstrictus, 
aut. ed justitiam non er peccato pervenerit, excepto uno Mediatore, per. 
quem. finitis peccatorum. inimicitiis. reconciliamur Deo. Solus erga ile 
etiam. homo factus, manens Deus, peccatum. allum unquam. habuit, 
mee sumpsit ecrénem. peceati, quamvis de materna carne pecenti, Quod: 
enim inde. suscepit, illud. profecto suscipienda anundavit, He ille. Idem. 
habet lib. 1. De Nuptiis, enp. 11. et lib. 2, De peccatorum. meritis, ef 
remissione, Deinde proferunt ex S, Doctore illas nuctoritates, quihus 
slgnifleant B. Virginem iuisse rmortuam propter Ade peccatum, Sic 
Coneione 2. in Psal, 34. Maria ex .Adam mortua ext propter pecoatusm 
Ade: Aden. mortuus. est. propter. peccatirin; et caro. Domini ex: Maria 
mortwr propter. delenda peccata, Denique vnrins congerunt ejusdem. 
sententias, quibus S. Doetor significat omaex ez commixHione naris 
eb farmine wutos frohere. originale. peccatum, asque de parentibus. 
quibuscumque. naseantur. famiu. exse sub diabolo, nisi renascantur dn 
Christo, qui «de eadem. sexus utriusque commiztione nasci woluif, ut per- 
ejus gratiam. de pue vruti tenebrarum in. regnum illud. leonsfe- 
ranfur: sie loquitur lib. 2. De Nuptiis et Concupisc, — Respondeo ad 
primum, prefatam auctoritatem varie ab adversariis esse interpolatam z 
Sanetus enim Augustinus ibi opponit Christi sanctitatem: bominum 
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inquiunt adversarii, Christus sux redemptionis steramenti beatam Vii 
zinem feeit participem: igitur etiam erat particeps transfusie damna- 
tionis. — Respondeo od primum, auetoritatem illam omnino fictitiam 
esse ae supposititiam, ut aperte constabit euique prefatam epistolam 
legenti, Ad seeumdwm dico, em auetoritatem non sie esse intelligen- 
(dam, quasi revera existimasset S. Leo eos solum liberasse, quos rentu 
devietos reperit, dum in mundum advenit: invenit enim liberos omnes. 
et solutos a nexibus pecenti, qui jam gratin sanctiticante illustraban- 
fur: sed ejus mens est, quod nullus revera fuerit liber n enptivitate 

i, nisi vel ipsius gratis beneficio praeventus fuerit, ne laboretur, 
ut contigit in B. Virgine: vel jam peecati nexibus implexux eadem 
interveniente gratia liberaretur. 4d ferfíum dico S. Leonem non loqui: 
de damnatione eulpi, sed pens, ait enim: Jufirmilzs sme, atque 
anortalitas, que non peccatum erant, sed paa. peccati, a. Redempfore 
mendi. vecepta: sunt ad. supplicium, uf imperderetur od pretium, Quod 
ergo in omnibus, etc. 

Ond3ICIUNT Omnes illos . Patres, qui distinete ne preise 
videntur asserere B. Virginem fuisse infectam originali eulpa: in 
primis vero Rupertum lib. 1. 5: Conlica, ubi de B. Virgine ai$: Et 
tu. quidem. veraciter dicere potueras, ecce enim in imiquitatibus concepti 
sum, et. in. peccatis concepit me mater mea; cum enim exses de massa, 

ew in Adam corrupta es, Mereditaria pecoati origiwalis labe mon ca- 

«s. In eamdem sententiam referunt S. Anselmum lib. 2. Cur Deus 
homo, eap. 16, ubi ait: Licet ipsa Christi eowceptio manda wil, et 
absque. earnalis. delectationis. pecento, Virgo famen ipsa unde assum- 
ptus, in. iniquitatibus eoneepta. ext, et in. peccatis concepit eam mater. 
«jus, et eum originali peccata. nata. est, quoniam «t ipsa in Adam pac- 
canit, in. quo omnes peceaverunt, Referunt etiam S, Antonium de Padua. 
in Sermone quodam De HB. Virgine, ubi ait: fteata. Virgo fuit in utero 
maris a. peccato per. gratiam: sanctifteata, ef sine peccato nata. [mo ad- 
dunt S. Bernardinum. Semensem Serm. de S. Joanne Baptísta, qui 
incipit, sieut. Sol orienx mundo, ubi triplicem. distinguens sanctífiea- 
tionem, ait: Tertio. f'uit sonclificatio maternalis, ef ixta removet culpam 
originalem, et. confert gratiam, et removet. pronitotem. ad peccandum. 
Jam mortaliter, quom. venialiter, ef luec. fuit in. Virgine Matee, efe, — 
Respondeo ad Huperfum, eum dumtaxat velle, quod B. Virgo in eo 
instanti, quo Christum eoncepit, non fuerit inebriata vino luxurie, 
quo inebriantur e:eteree mulieres: Non fueras, inquit, experta. vitium. 
deus sevili, vinum. voluptatis. carnalis, sine. eujus. ebrietate. sulla. 
umquam. mulier preter fe, concipere potuit, aut potuerit, et tamen diju- 
elicare. nosti, quam melior, aut. vehementior, dulcior, atque fortior esset 
voluptas, siee amor Del, in quo concepisti, sine dubio potata es illius 
Torrente voluptatis. Deinde subjicit verba In objectione laudata, post 
quie subdit: Sed ce füclem. Majus aworis peccatum. nee illud, nec 
eliud. stare potuit, ante faciem. hujus. ignis stipula omuis interiit, ut 
totum. sanefum fiere habitaculum, in. quo Deus totis 9. mensibus habi- 
laret. Quibus verbis significat Rupertus se dumtaxat loqui de Conce- 
ptione activa B. Virginis, qua videlicet Christum eoncepit sine ulla 
voluptate, quam experiuntur cseterz mulieres propter hereditariam. 
Iabem, quamque etiam B. Vf, fuisset experta, nisi divinitus preser- 
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mum, xeilicet ejus. Conceptionem. dici. exse sicut. Solem, ete. Bi ergn 

Bernardinus comtnendat Conceptionem, xient. Nativitatem, et Annun- 

tintionem, in quibus nulla fuit macula, aut culpa, et dieit Conee- 

ptionem fuisse sieut Solem, et gratiosum, hoc est, gratin, nc. claritate 

sanctitatis illustrem: consequens est, quod tantum abest, ut ipsemet: 

Immaculata Conceptioni adversetur, quinimo ei patrocinatur, xi equa 

lanee ejus verba trutines ae perpendas, — Jespomuen tandem cum 

Doctore in 2, dist. 3. q. I. n. 14. omnes quotquot objici possunt San- 

etorum auctoritates nihil aliud sigaifleare, quam quod beata Virgo vla. 

seminali ah Adamo propagata habebat debitum contrahendi peccatum. 

ij et ex vi sum. Conceptionis illud contraxisset, nisi speciali 

io ejus anima, éodem instanti quo formata fuit, gratin 

iet illustrata. Nam nt prweelare docet Pitiginnus no- 

Virgo triplieiter fuit obnoxia pecento: Primo, in 

, et aliorum parentum aendo, In utero ante. animatio- 

nem, tune enim jam existebst secundum corpus, et sic inficlenda erat 

peeento, nisi pmeveniretur: tertio, Ín. fpsomet instanti animationis, 

quia leet in illo eodem instanti reali t»mporls fuerit gratia. donata, 

tamen prius natura ejus anima coneipi potest sine gratin, et in statu 
indifferenti ad gratiam, vel ad peccatum. 

IxsrAwT ApvERSARI: Prius naturaliter B. Virgo tuit fllin Adm, 
quam sanetífieata: sed ín illo priori habuit debitum contrahendi pee- 
ntum originale: ergo de faeto prius habuit origínale peccatum, quam 
anb eo liberaretur. — Distinguit minorem Doctor ibidem num. 15: 
habuit illnd debitum positive in illo priori instanti, negat; quod enim 
competit nliemi positive prius natura, quam aliud, potest affirmari de 
ipso simplieiter pro ínstanti temporis in quo exístit, et in quo (lud 
instans naturz includitur: et sic diei posset, quod beata Virgo habnit 
peecatum oi le, et grat sanetificantei eodem instanti tem- 
poris, quod est absurdum: in íllo priori instanti habuit illnd debftunt 
negative, quatenus non eoneipitur habuisse aliquid pro fllo instanti 
natur, ratione eujus non deberet contrahere peccatum originale, quia 
pro illo instanti nondum concipiebatur. ut habens gratiam sanetílican- 
lem, concedit. Quir utique solutio legitima apparet etiam in sententia 
adversariorum, qui non negant Deum de potentia absoluta potuisse 
Virginem nb originali prasservan 

Unagyr: B. Virgo in illo priori naturx, in quo priintelligitur ad. 
gratiam, non habet juxtitinm, nec coneipitur ut justa: ergo neeessario 
voneipi debet nt injusta, vel ut non juxta, et proinde ut habens orí- 
zinale peccatum. — Negat sequelam Doctor num. 1s. Quia, inquit, 
crbsteahentium non ext. mendacim. 2. Physic. nón enim intellectus non. 
intelligens hoc, intelligit mom. hocz ut, non intelligens. hominem. esse 
cnimal, nom. intelligit. ipsum. non. animal, quia. tune nox. posset esse 
nbstravtio. sine. mendacio, auferendo «ah. aliquo quod. sibi. essentialiter 
inest. 

Onzrciur 2, Sj B. Virgo concepta fnisset sine peceato originali, 
epus non habuisset Christo Kedemptore et Mediatore: sed hoe est 
absurdum: igitur, ete Negat majorem Doctor n. 15. Ipea enim, 
inquit, con£razisset- originale peccatum. &r. vatione propaqationis. eom- 
munis, nisi fuisset praventa. per qratiam. Mediatoris ? unde sieut. alii 
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sionem pravisam, sed propter ipsam exhibitam : et ideo sicut illis Pa- 
iribus mon patuit janua, quousque Passio Christi fuit exbibita, ita. 
probabile est, quod nee B. Virgini resernta fuisset, si ante Christi 
Domini in ezlum Ascensionem obiisset, 


QU/ESTIO SECUNDA. 


UTRUM B. VIRGO IMMUNIS FUERIT AB. OMNT 
PECCATO ACTUALI. 


Noraxpux 1. Peccatum actuale solito distingui duplex, mortale vi- 
delicet, et veníale. Morécle est deliberata transgressio legis divinm. 
graviter obligantís, ratione eujus solvitur amicitia hominis eum Deo, 
et ab homine removetur gratia et charitas, quarum presentia vivebat 
anima, quarumve jaetura et-absentia spiritmalem mortem incurrit. 
Venicle est transgressio prmcepti levis, vel non perfecte deliberaía. 
et libera, quee nee eum Deo amicitiam solvit, nec gratiam. aut cha- 
ritatem ab anima removet; sed ejus dumtaxat fervorem imminult, 
nec ab ultimo fine removet, sed solum ab ejus conseeutione remoratur. 
Veniale autem dieitur, vel quia levis est offensa comparatione peccati 
mortalis, vel maxime quía est venia dignum. 

NoraAxpuw 9. Ex Seraphico Doctore in 2. dist. 29. art. 2. quaest, 9, 
triplex distingui posse genus peccati venialis; quoddam enim accidit. 
homini ex surreptione sensualitatis: alfezum ex subito aliquo et in- 
deliberato rationis motu: lertium denique veniale dicitur ob imperte- 
etionem actus, et levitatem materie, eujusmodi esí verbum otiosum, 
et mendacium, aut joeosum, aut oflieiosum; quod utique peecati genus. 
plerumque reperítur etiam in víris exlinia pietate illustribus. Quxrimus 
ergo, utrum Virgo Deipara aliqno ex his modis venialiter peecaverit. 

NoraxpuM 3. Ex Doctore Subtili in 2. dist. 20. quist. 1. duplicem. 
distingui confirmationem in gratia: unam qua tollitur posse peccare, 
etinm. venialiter; aliam, «qua tollitur de faeto peceare. Prima solum. 
comprehensoribus et Beatis convenit: Nom posse emim peccare, inquit, 
mon. polest. competere viatori, alioquin esset contradictio, quia certitudo. 
de beatitudine est mazima beatitudinis pars; non posse autem. peccare 
fuisset func scibile a. quolibet, sieut et. modo posse peccare. nobis est. 
certum. Hiec autem certitudo infallibilis de beatitudine soli compre« 
hensori competere potest. Insuper, quamdiu in objeeto voluntatis vín- 
toris est defectus boni, potest voluntas viatoris deficere a rectitudine. 
volendo illud, non seeundum debitam cireumstantiam; sed quamdiu. 
homo est viator, us voluntas non polest conjungi objecto, in quo. 
est omnis boni ratio; igitur quamdiu viator est, potest defieere a re« 
etitudine; et per eonsequens posset peeeare, adeoque nullus viator 
ita confirmari potest in gratia, ut peceandi potentiam infallibilem ex« 
celudnt. Secunda autem confirmatio in gratia. non exeludit quidem po- 
tentiam peccandi, sed dumtaxat acetum peccati, im quod homo non 
potest prieceps ruere propter specialem Dei nssistentinm, protectionem, 
et auxilia specinlin, quae ita. contemperantur libero arbitrio, ut infal- 
libiliter omnem. peccaminosum netum removennt. Prior impeceantin. 
dicitur intrinseca, et velut antecedens; posterior vero extrinseca, et 
consequens. Certum est autem quod B. Virgo, quamdiu vixit in hoc 
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eepta. itaque. stmcta: Virgine. Maria, de qua propter honorem. Domin 
arullam. provsus, cum de peccatis agitur, habere: volo quastimmem; unde 
enim scimus, quod ei plus gratia: collatum fuerit ad. vincendum omni 
ex paríe. peeafum, qua concipere oc. parere. meruit eum, quem. con- 
stab nullum. habisiss peccatum. Hoc ergo. Virgine. excepta, 8i omnes 
illos sanctos ef sanctas, eum hic viverent, congregare possemus, et 4u- 
ferrogare utrum essent. sine. peccato, quid fuisse responsuros pulamus? 
uleum. hoe quod. iste dieit, an quod Joannes. Apostolus ? efc. Ex quibus 
apparet S. Augustinum aperte docere beatissimam. Virginem nullo 
proprio et aetuali peeeato fuisse iuquinatam, — Eamdem veritatem. 
prie ezteris egregie docet S. Bernardus, in Serm. 2. De Assumptiane, 
ubi sie seribit: Asi! enim, uf proprii quidquam inquinamenuti domus 
heec aliquando habuisse dicatur, ut in ea qroinde scopa. Lazari quaeratur; 
Quod 5i originalem à. paventibus maculam traxit , sed minus a Jeremia 
sanctíficatam. in utero, aut non magis a Joanne itu. sameto repleta m. 
credere. prohibet pietas. Christiana; hac enim festis. laudibus nascens. 
donoratur, Postrema cum. omnimodo constet ab. originali contagio sola 
gralia mundatam. esse. Mariam, ete, ut omnino. pium «est. credere, 
proprium. María. delictum. non. habuit, Idem. docet, et in Eplst. 174, 
ubi etst puram ab originis vitio haberi non patitur, in utero tamen 
sanctificatam esse non dubitat, et quidem copiosiorem sunctiflcatianis 
benedictionem in eam. descendisse, quie et ipsius non solum sanctificare 
ortum, sed et citem ab omni deinceps peccato custodiret fmanunem, quad 
nemini alteri in. matis. quidem. mulierum. creditur exse donatum. — 
Merito itaque Proelus Constantinopolitanus Oratione 6. beatissimam 
Dei Matrem inter alia. omnis, vocat /mpeecantie senarium. Jure item 
Ildephonsus in Seem. De Assumptione, cum arca Testamenti Veteris 
illam eomparat, Supra quam. propitiatorium, et. Cherubim. hiue- inde 
obumbrantia figurantur, quia Marie nullum intrinsecus obreépsit peccati 
contagium z sed intus omis custodia. Leqis, et Manna. fuit, Qua etiam 
similitudine usus est Proelus addens illud, rane Arcam esse iufus, ef 
ertra deauratam, har est. corpore, «ac. spiritu. sanetificatam. 
Hujus assertionis ac veritatis hanc egregism rationem profert 
S. Thomas Opuse. 60. art. 3. ubi eum prsemisisset priefatam auctori 
tatem 8. Augustini pro innocentia B. Virginis, subdit: « Non enim 
fuisset idonea Mater Christi, si aliquando peceasset: tum quia honor 
parentum redundat in prolem, seeundum illud Prov. 18. Glorju 
filiorum. parentes eorum, unde per oppositum, ignominia matris ad 
lilium redundasset: tum etiam quia singularem affinitatem habnit 
*d Christum, quia ab ea earnem aecepit: dieitur autem 1. ad Co- 
rinth. 5. Quee conventio Christi ad. Beliat? Tum etiam qnia Christus, | 
qui est sapientia Patris, singulari modo habitavit, non solum in ejus 
à, sed etiam [n ejus utero. Dicitur autem Sapientis 1, £n mu- 
« lecolam. animam. mon. introibit. sapientia, nec habitabit in. corpore. 
» subdito peccatis. Et ideo simplieiter fatendum est, quod beata 
Virgo nullu:z. peeeatum actuale commisit, nec mortale, nee ve« 
niale, ut sie impleatur, quod dieitur Cantie, 4. Tofa pudehra ex 
amica elc. » 
OngizrcicNT 1. Heeretiei, B. Virginem peeensse peceato infidelitatis, 
dum Luexw 1. Angelo Inearnationem nuntianti, quasi ineredula dixitz 





8232 m. viR6O FUtT IMMUNIS A PECCATO ACTUALL. 


Quomodo. fiet. istud, quoniam. virum swn coqnosco?* Unde Tutliergme iu 
postilla Evangelii de Annuneiatione: Ipse, inquit, profecodn xe semuit 
dncredulitatis sensum. Et Calvinus in prefata verba. Luew, dicit illam 
mem minus fuisse dubinm de omnipotentia Dei, quam Zaeharizes- 
igitur aliquod. pecestum aetuale commisit, — Nego consequentianr. 
€t ad anfecedens dieo eum S, Augustino Hom, «f. eap. 5. ex 80. Dum. 
dnterrogarit, non de pryrmissione dalitavit, Vel, ut prwelare ait S. Ber- 
nardus Homil. 4. super Missus es.: Non dubitnt de facto, sed' qnodam. 
requirit, et ordinem: neque enim quarif, on. fret istud, sed quomdot 
H:ee omnia eximie contüemat S. Ambrosius In eadem verba; ubi notat. 
mon fuísse eamdem Maria, et Zacharizx mentis affectionem eirea vati- 
vinium Angelienm ieliarins ob. Ínerednlitstem fuit reprehensus wt 
punitus, non autem Virgo Deipara. Quo ergo molo, Inquit, fiery posset, 
ut Zacharias, qui non crediderat, silentio condemnareturz Maria autem. 
si nm credidisset, Spirilus sancti infusione esaltaretür? Sed neque uon- 
enedere. Maria ; neque tamen temere debuit usurpare? non erede Au- 
gelo, usurpare dirina ; aeque enim facile erat, scire mysterium uben- 
itum a seculis in. Deo: quod nee superiores. Polestates seine potuerunt 
Kt tamen non. fidem. tenuit, nón offfeium. refutavit, 3ed aecommpodant 
fectum, spopondit obsequi etenim cum dixil Quomodo fiet islud* 
non de effectu. dubitavit, sed qualitatem ipsius quasivit effectus. Quinte 
temperatior ista responsio, quam. cerba sunt. Sacerdotis? Hac witz que 
modo fie! istud ?. (Hle. respondit: unde hoc scurm? Herc jam de negoti 
traefat : ile adhuc de nuntio dubitat, Negat (le we credere, quani meet 
se scire, el quasi fidei adhue olium. querit auctoremz. ista se fice 
profitetur, wee. dubitot exse. faciendum, sed. éd. quomodo feri pest, 
inquirit. 

OnaicioxT 2. Dlam peeeasse peecato negligentür, eum Filium amsit- 
per triduum, et peeesto impatientizs eum eur objurgavit Ide verbir 
FW quid fecisli nobis sic? Ygitur, — Nego antecedens; et ad 
primum dico, quod eum Virgo Deipara, et xanctissimux: ejus sponse 
Joseph scirent Jesum esse verum Deum, reliquerunt illum suo abi- 
trio; unde facile induei potuerunt, ut erederent illnm fulsse eum eule- 
cognatis et motis, ne proinde mulla ibi eorum apparet negligentia: 
quippe eum novissent eum non egere illorum mamiucHone et poe- 
sentia, ut domum ineóhumis reverteretur, Nulla pariter fuit impe 
tentia; prefata enüm Mai verba non sunt indicia reprehensionis, 
sd doloris, textanturque solum ingentem Virginis amore, et udolonem 
de absentia amantissimi sui Filii. 

Onarcrowr J. Videtur peecasse peceato ambitionis, dum -inonuptile 
miraeulum requisivit a Filio dieendo: Vinum non Anbent- His ente 
verbis, erus ad enput 2. Joannis, videtur ex ambitions. 
et vana gl esivisse míraeulum ad «stentationem. — Verum 
respondeo eum 5 stino tr. *, In oan. illa verba non fuisse ie 
dicium 1i l e imis fidei B. Virginis eirea diviniiatem. 

T It 1n et signum ardentissine charitatis 
eres, quos nolebat pudome suffundi y 
ando Christus dixit: Quia mL 
lier? Nondum venit horo. meo : petitionem matris, ul 
reprobsvi sapientie et potestatis plenitudinem 
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sese eomimunieantem ostendit, Nom repelleus (inquit-S. Augustinus. 
lib. 4. De Cousensu. Ecangelistarum, cap. 10.) de qua suscepit. caritem, 
sed suam. fune mazime insinirns Divinitatem; aquam conversurus dn 
rinum, que. Divinifas illam etiam. faminam. fecerat, um in illa: facta 
erat. Quod autem subjungit Christus: Nondum venif hora med, sic 
idem 8. Augustinus explicat tr. 19. in Joan. Hanc itque horem pra 
dixerat, inquit, quem Hinc. nondum. venerat, in- qua. deberet. agnoscere 
Matrem moriturus, de qua fuerat mortaliter natus, Tunc ergo. dicima 
fucturus, non. Divinitatis, sed. infirmitatis. Matrem, celut. incoqmitant. 
vepellebat : tunc autem humana jam patiens, ex qua zuerat factus homo, 
affectu. commendabat himnano. Tune: enim qui. Mariam ereaverat, in- 
motescebat in virtute: nume vero quem María pepererat, pendebet in Cruce. 

Onaiciesr f. S. Chrysostomurn, qui illud etíam peeeatam £nanís 
glorim, ac superbis cujusdam in es vult deprehendi: nam exponens 
illud Matth. 27. ubi eum Christo renuntiasset quidam: Aecé mater 
tuer, et fratres foris stant quarentes te, quibus Christus respondet: Quar 
ext mater mea, et qui sunt. fratres mei? hujus responsi rationem sic 
edisserit: Tujusmodi, ait, rerba locutus est, non quod eum Matris qnt 
deret, aut illam, e qua genitus erat, alilicaret (sí enim. puderel ejus, 
neutiquam. per uterum. illum. prodisset in. Ducem? sud. nf- ostenderet, 
nihil illud eam juvare, nisi quod officii sui erat in. omnibus prostaret. 
Nom. quod. illo. facere instituerat, supercaraner cujusdam. ambitionis 
erat, quippe volebat ostentare. populo, se Filio dominnri, et in eum que 
eloritatem exercere , cum. nondum de ipso magnum. aliquid imagina- 
tione sua sibi proponeret. Ideo intempestive accessit. Ac vide, quaso, tam 
ipsius, quam illorum superbiam, Cum. enim par exse ingressos ipsos. 
audire cum turba, aut si hoc nollent, expectare dum. finem. dicendi fa- 
ceret, ac tunc adire, illi contra. foras ipsum eroonnt. Unde inquit Cal- 
vinus in hune locum, non dubium est quin his verbis earpat Marin 
kmportunitatem, qued prmpostere cursum doetrinm ejus abrumpere. 
tentabat. — Respondeo cum S. Ambrosio in hunc loenm, Christum. 
sie respondisse, nt doceret auditores, quod religiosior sit copula men- 
tíum, quam corporum: Neque, inquit, injuriose refulantar parentes, sed. 
religiosiores copula: mentium docentur exse, quam eorporim. Ergo hic 
non. (ut. quidam. tendiculas aueupantur | Mater negatur, qua de eruce. 
etiam. agnoscitur ; sed necessitudini corpornli presscriptorum celestium 
forma prefertur. Hlud quoque non intelligere abhorret, quia per fpuram 
parentum, demonstrat Juderis, ex: quibus est Christus secumdum carnem, 
Eeelesiamque. credidit. praferendam. Ad S. Chrysostomum dico, vel 
eum oratorio more hae in expressione excessisse, vel in hoc. tantillum. 
a vero exorbitasse, ut ingenue fatetur S. Tliomas. 

Onzicivr DENIQUE. aliquos ex SS. Patribus asserentibus B. Virgi- 
nem tempore passionis nutasse in fide. Sie imprimis Basilius Epist, I8. 
ssserit illam dubitatione quadam filuetuaxse, se seandalo jaetatum, 
quando supplicio vidit Filium suum ailiei: /bima, inquit, paxwionjs ten 
pore, dubitationi euidam fuit subjecta, seeundum Domini vocem, qui dia- 
rat; Omnes vos scandalum patiemini in me. Sic pariter S. Cyrillus Ale- 
xandrinus idem aperte tradit in Commentariis ad Joan. dieens Beatam 
illam Virginem in passione eut Filii;mon solam seandalum passam fufsse; 
sed et. propemodum. de stati mentis sue dejeetam. At titus toleranda 
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spera, in vulgus dissemiuabant, praesertim Diodori Tarsensis et 
E Mopsuesteni, qui omninm. pestilentissimus habebatur, quique 

estorio infandi dogmatis auctor fuisse perhibebatur. Quocirca Proelus 
ene rs gie ejusmodi libros a fidelibus legi prohibuit, et Cy- 
rillus ipse eontra Theodorum libros edidit, qui in quinta Synodo re- 

ntur coll. 5. e quorum meminit Liberatus Diaconus in. Breviario 

his verbis: Quatuor, inquit, ab illo (Cyrillo) weripHi sunt, trex advergux 
Theodorum, et. Diodorum quosi Nestoriani dogmatis auctores, et alium 
de Dicarnatine. libram, in quibus inter exteros Dionysii Areopagita: 
testimonia posita esse demonstrat. Nee refert, quod. Catholiei quidam 
responderint. Aeepbalis, qui- libris istis utebantur, eos non esse Cyrilli: 
siquidem pro genuinis Cyrilli libris quinta Synodus mox laudata. ha- 
buit. — Utut «it, certum est "Theodorum illum Nestorio. auctorem. 
fuisse illius nefarim haresis, qua negabat S. Virginem Dei genitricem 
fuisse et appellari debere, ut plurimis docet Rabbulla. Edessenus. Epi- 
seopus im Epistola ad Cyrillum, ubi Theodori Iuereticas opiniones re- 
censet, easdem plane quas in Nestorio Synodus Ephesina damnaverat z 
Primum. exposuit, inquit, non esse vere Dei genitricem S. Virginem y. 
damquerm. Deo. Verbo: non. suscipiente secundum. nos naticitatem, Tlius 
nihilominus partes suscepit Joannes Antioehenus, nam. eon 
Svnedo, qua conpesceret nonnullos instantes, mf damnaretur Theo- 

orux ob prava quidam et hmretiea empita, quie in excerptis notata 
cireumlerebantur, seripsit nd Cyrillum multis rationibus suadens, 
me permittat illustrem virum, ae gloriosis pro Keclesia funetum laho- 
ribus, ut hier-tieum damnari; ad quem reseribens Cyrillus haec habetz 
Diodori, inquit, ef Theodori pravas. et. illaudatas opiniones, wel. alios 
rum quorumdam, quos non laudari satius. erat, ne quid acerbum di- 
averim, eo quod. plenis quodam. modo velis emtea: Christi. gloriam. fe- 
runtur, nemo obsecro, sanctis et orthodoxis. Patribus. adscribat, Unde 
idem Cyrillus Epist. ad. Acatium Melitenes. Episcopum scripsit, hune. 
"Theodorum Aehwisse Üuguam: blasphenurm, et. huic ministrantem cala- 
mar. Quapropter queritur eum tanti ab Orientalibus existimari, n 
aeclamationes à. populo tales de eo. factas sint. in. Ecelesiis :: Augeatur 
fides Theodori : Ha. nos credimus quemadmodum Theodorus ; eum. ta- 
men eumdem ausum alias. in. Ecclesia. exiguum quiddam | perperain 
loqui, lapidibus appetierint, Verum sicut pastori libet, ila. sentit. grex, 
nddit Cyrillus Joannem tacite vellicans. Vix ergo atis mirari possum 
«quod: Faeundus Wb. 3. cap. 3. asserat Theodorum a Cyrillo laudatum 
tuisse, nec à nemine eulpatum ; nam & S. Cyrillo hice &ripta fuisse 
retert ipti sunt a agno: Theodoro adversus Arianorum. et. Eunn- 
inianorum. urzvses. viginti. forle, et adhuc amplius libri, et alia meter 
hee Evangelica et. Apostolica. scripta. interpretatus. ext. Et hos quidam 
AJabores. nullus. ausus est increpare, sed dextro decreto honorare studium. 
rectorum dogmatum, quod in eis est, Hmc tamen cum 8, Cyrilli seripiis 
mox laudatis minime vobrereni 

NoraspU 2, Con 1 orianos eum Catholicis, Verbum re- 

wer& earnem sive hominem esse faetum: utrum vero assumptio hme 
humans nature, sive inearnatio dieenda esset proprie ae: vere gem 
ratio, non ita consentiebant Nestoriani; siquidem  Nestorius Dei Fi- 
lium ae Verbum latebatur quidems per Virginem. transiixse ; veru 
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sterium Inenrnationis Mariz denuntians his verbisz Quod nascetur. ex. 
de sanctum. vocabitur. Filius Dei, Luces 2. Hine ibidem E. Elisabelh 
ad Mari visitationem exclamavit: Unde hoc mili, ut. veniat. Mater. 
Domini mei ad me? 

Eodom divinw digaitatis ac glorim titulo eam celebrarunt omues 
SS. Patres ab ipsis nascentis Eeclesim primordiis, qui vel Deum re- 
vera ex Virgine genitum, vel ipsum Virginem Dei genitricem appel- 
laverunt. Sic enim, ut ex plurimis aliquos commemorem, loquitur 
Justinus. Martyr in dialogo eum Tryphone, ubi dicit: Christum. prius 
extitisse filium. Conditoris omuium, ac. Deum, qui genitus. est. homo 
per Virginem, efe, Unde "Tryphoni Judzo objieienti rem eneredibilem, 
et prope impossibilem demonsteere illum. velle, Deum gigni, vi hominem 
fieri. sustinuisse ; respondet ipsum gigni voluisse, ot in crucem. tolli 
pro humano genere, Suhseribit /gna/iux. Marhyr, non- quidem in Epl- 
stola ad Rorf. ut refert Theodoretus Dialogo L. sed in en, quae est ad. 
Smyrnenses, nit: Perxugsos penitus de. Domino nostro, qué ext. e ge 
nere Davidis secundusft carnem, Filius. Dei secundum. Deitatem, vere 
genitus ex. Virgine. Ita ex apographo Florentini codicis in Bibliotheca. 
Magni Dneis refert Petavius lib. 5. cap. l4. Adsfipulatur Irene 
lib. 3, Adeerus Hrreaes, cap. 3]. ubi inter emtern hxc babet: Sr 
Adam de terea. quidem. sumptus est. Virgine, et. Verbo Dei plasmatux. 
est: oportebat lipsum: Vertnem. veeapitulationem.: Adi, in. semetipso fü. 
ciens, ejusdem generationis habere similitudinem, Quare igitur non ite- 
ram. sumpsit limum Dens, sed ex Maria operatus est^ plasmalionem, 
wu! non alia. plasmatio fieret , neque alic. esset. plasmatio, qua: sai 
retur, sed eadem ipsa recapitularetur, servata. similitudine. Idem hnbet 
Dionysius Alexandrinus in epistola contra Paulum Samosatenum z asm. 
olim, inquit, habitabat ( Verbum) in ds; in quibus plures iuventae sum ma- 
tres; sed wna solo Virgo filia vite genit vicens Verbum. — Subseribit 
etiam S. Athanasius in lib. De Salufari Adcentn Jesu. Christi : Qui 
existi ante saecula. Deus, inquit, ex Nazareth homo conspectus est, ge- 
mitus ex Maria. Virgine, et Spiritu. smmcto.. Ae subinde, Dewm, ait, 
unigenitum. decrerisse, plenitudine Divinitatis. sue," primi. illius, et 

mplaris hominis formationem, ac novum opus ex utero virgineo ea- 
citari sibi. naturali generatione. Distinetius hane veritatem. declarat 

^ 4. ubi sermonem faciens de Verbo, splendore ae. sapientia. 

ait: Tum postes propter nos eumdem. illum. assumpta: carne 

"irgine Dei genitrice Maria hominem exse factum. 8. Basilius idem 

docet lib. De Spiritu. Sancto, eap. 6. et Hom de humana Christi 

generatione, in qua beatissimam Virginem distincte Dei. genifrícem ap- 

pellat. Consentit etiam Gregorius Nazinnzenus Orat. 5. neenon ei in 

Epistola priore ad Cledonium, uhi pariter beatam Marium Dei. geni- 
fricem constanter affirmat. 

Eadem est unanimis veterum Theologorum ac Patrum Latino- 
rum sententia: nam Tertullinnus in Apologetico capit. 21. De Chrísfo, 
seribit: Iste igitur Dei radius, ut. refro semper predicabatur, delapsus 
in Virginem quanulam, et in. utero ejus caro. füguratus nascitur homo 
Deo mistus, Et lib. De Carne Christi, cap 11. An£e omnia aulem. com- 
mendanda. erit. vatio, qua prafuit, ut Dei Filius de Virgine nasceretur. 
Subseribit S. Cvprianus lib. 12. ndvereus Judmos: /Jov, inquit, fubu- 
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vedo: ita quod bomo ille, qui a beatissima. Virgine genitus füit, non 
fuerit vere et proprie Deus, nego. Quemadmodum enim matres eorum 
proprie dieuntur genitriees, quos eorpore, animaque constantes in nteris. 
*nix genuerunt, et in lucem ediderunt, quamquam solus Deus animam 
produxerit, quin homo genitus corpore et anima constat, sic Virgo 
sanetissima etinmsi non genuerit Divinitatem, nec ei initium dederit, 
non minus propterea dicenda est Dei genitrix; siquidem illuni homi- 
nem genuit, qui non prius homo, qu&m Deus extitit, hoe est, eujus 
anima et corpus non prius in rerum matura fuerint, quam inter se. 
conjuneta, ae eum Verbo hypostatiee copulata, Quam tique distin- 
etionem ac solutionem prwelare expendit S. Cyrillus lib. 1. Confre 
Nestorium, necnon et in Epistola ad Monachos de vera B. Virginis 
maternitate, ubi hze habet: « Simile est humano partui incarnati 
« Verbi mysterium, Etenim terrenorum hominum matres natures sd 
gignendum servientes, earnem habent in utero, quie paulatim com- 
paeta, et inexplicabilibus quibusdam Del efficientiis progressa in hu- 
manam speelem absolvitur. Deus porro spiritum animali, quibus seit: 
modis infundit, Fingit enim spiritum hominis in eo, ut Propheta 
loquitur: Est autem alia enrnis, alia item animse ratio. Verum etet 
mulieres istw nonnisi terrenorum sint eorporum matres ; nilillomfnus 
eum totum animal pepererint, ex anima et eorpore compositum, non 
solurn ejus partem peperisse dicuntur. Nee aliquis dixerit, exemplf 
* emusa, Elisabetham matrem Joannis, earnís esse genitricem, non 
« autem anims. Peperit enim animatum Baptistam, àe síe tamquam 
unum aliquid ex ambobus, hominem, anima videlicet ae eorpore. 

Hujusmodi quippiam aetum esse fatebimur et in. Emmanuelis gene- 

ratione. Quippe natum est, ut dixi, ex Dei Patris substantia unige- 
nitum ipsius Verbum. Cur autem carnem suseepít, eatnque propríam: 
sibi fecit, ut filius hominis esset, ac nosfri fleret, tune. mi 
nime est absurdum dietu, fmmo necessario profitendum, illum ex 
muliere seeundum carnem esse genitum : quemadmodum: et hominis 

* anima una eum proprio eorpore gignitur, et unum eum eo reputatur z 
tametsi natura. intelligatur, et «ít ab eo divers seeundum propriam 
rationem. » 

IxsramawT: Dilius dumtaxat B. Virgo dicenda est genitrix, quem. 
vere ae proprie genuit: at vere et proprie dumtaxat genuit homi- 
nem, qui fait unitus Deo: igitur solius hominis dicenda est genitrix. — 
Distinguo majorem: quem vere ae proprie genuit tam seeundum 1i 
turam, quam secundum personam, nego: quem proprie genuít seeun- 
dum naturam per divinam personam subsistentem, concedo. Similiter 
distinguo minorem: vere ae proprie solum hominem genuit, hoc est, 
genuit eum, qui erat dumtaxat homo tam seeundum naturam, quam 
seeundum personam, nego: quí erat homo seeundum naturam huma- 
nam, Deus vero ràtione Divinitatis sibi unítw hypostatiee per ipsam. 
Verbi personalitatem, qui sustentabat naturam humanam, non secus 
ae si esset illius propria personalitas, coneedo. Cum igitur generatio 
per se ne proprie in personam, sive in hypostasim, tamquam ín ter- 
minum desinat, hoc est, in naturam subsistentem ; Inde proprie B. Virgo 
dicenda est Dei genitrix, quippe genuit naturam, qus subsistebat sub- 
sistentin. divina Verbi; nam, ut preelare docet Ferrandus, Epist. Ad: 
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«lico, quod. non. ea: commami. lege watiee;- verum etiam: neque ex anz- 
fura' prinur origine, Filium, neque ex semine viri, sed de Spiritus sancto 
€x sua carne dirinitus proereatum, sine ulla vitiorum collucione Deum. 
et hominem profudit. — Eadem. babet venerabilis Beda, lib. 4. eap. 49. 
im Lucem, tbi de Verbo incarnato seribit: Concephus ex: utero. virgi 
nali: carnem. non de nihilo, nun aliunde, sed materna frazil ez: carne. 
Similia seribit Rupertus, lib. T. De Dirinis offciis, enp. 95. ubi ex« 
pendens gandium D. Virginis de resurrectione Christi, inter eretera 
ait: Dulcia carnis sua: vulnera, quam illa veram de carne sua carie. 
conceptam peperit, deosculamda prebuit. — At omnium clarissime hane 
veritatem. explicant posteriores Doctores, imprimis S, Bernardinus, 
Serm. 61. art, 1. eap. 10. £n porte, inquit, Firginei corporis excisa con-- 
sislit, perficitur et terminatur. tolum decus, ae pondus Saeramentorum. 
Ecclesie. Consentit Richardus a S. Laurentio, lib. 1. De Laud, Virg,, 
eap. 2. De Virginis carne, inquit, sumpta est particula, de qua, arti- 
ficio Spiritus seneti, formatum cst. corpus Christi. — At omnium ela- 
rissime id docet Alensis noster 2. par. qu. 37, memb. 2. art. 7. ubl aitz 
Cum. dicitur, quod. Christus. factus est. secundum corpus ex purissimis 
sanguinibus. [7 Virginis, sicut. dicit Damascenus, et. vecitat. Magister, 
in 3. d. 3.) non intelligitur de sanguine, qui est unus de quatuor humo- 
ribus, sed. sanquis ibi sumitur pro eaene.. Favere etiam videtur eom- 
munis Eecelesim consensus, dum in Collecta 1esti Incarnationis, seu 
Annuntiationis sie priecatur: Deus qué de HB. Maria Virginis. utero, 
Verbiem let. Angelo suntiente, carnem suscipere voluisti, ete. Nou 
dieit sanguinem, sed carnem, ut significare videatur corpus. Christ 
mon esse shmnpium de semine aut sanguine, sed de ipsius Virginis 
carne. — His aecedit noster Galatinus, qui lib. 7. e. 2. refert vete- 
rum Hebrworuüm sententiam fuisse, particulam carnis in Adamo adhue: 
innocente servatam: fuisse illsam a contagione peccati, et ad. Virgi- 
nem derivatam, ut ex purissima illius earne Christi Domini corpus 
formaretur. Quam utique sententimm in 3. dist. J. q. 9. refert etiam. 
Doetor his verbis: Dicifur secundum Magistrum, (in 2. d. 30.) quad: 
aliqua. portio erat in. Adam, de qua omnes. filii ejus propagati suntz 
et aliqui ponunt. quod aliquid illius portionis non. fuerit infectum in 
Adam, sed servatum. mundum usque ad. generationem Christi. Quai 
opinionem lieet non approbet Doctor, nihilominus, pro sua solita mó- 
destin, noluit enm censura notare. Hine nonnulli ex ejus discipulis, 
maxi illustrissimus Joannes Baptista a Campanea totius nostri Se- 
raphiei Ordinis olim Generalis Minister, postmodum Puteolannm. Ec- 
clesia Episeopus, pro eert? babuit Christi Domini eorpus non ex Vire 
ginis sanguine, sed carne fuisse formatum, eamque sententiam in. 
disput. publieis validissime propugnavit, ut refert illustrissimus Fran« 
eisens Helligerus ex nostro Ordine Episcopus Gadicensis in eneomio 
B. Mariw Virginis, Tom. 1. disc. 13. fragm. 3. punet. 2. qni pariter 
huie fententis adstipulatur, emmque plurimis auctoritatibus et nom- 
mullis rationibus firmat. 

Nihilominus malim subscribere tum Subtili Doctori, eum aliis 'Theo- 
logis affirmantibus Christi Domini corpus non ex ipsamet carne bea- 
tissimie Virginis, sed ex sanguine purissimo fuisse formatum. Id enim. 
tamquam indubitatum supponit Doctor loco mox laudato, dicens: Sam 
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nibus membrorum integritas quasdam, qus nuptiali opere delihatur. 
et carpitur. De qua re paulo post disseram. Seeumdum. est, in. quod 
anim simul, et eorporis funetio eoneurrit; nempe resolutio seminis 
delectationem. senzihilem. causans, ut S. Thomse verbis utur.. Tertium. 
est, quod anims solius aetione constat: propositi. perveniendi ad. 
talem delectationem. Horum primum. ad moralem. actionem ex aeci 
denti pertinet; potest enim sine voluntaria eorruptela Virginis neei 

dere, Seeundum est aetíonis illius, qux moralis dieitur, materia, cu- 
jusmodi sunt passiones, quse sensum affieiunt. Postremum est velut 
forma moralem complens aetionem. Ex quibus íta eolligit S. Thomas: 
1d Virginitatis naturam et essentiam non illam speetare qualemeumque 
corporis integritatem: quie nisi tertium accesserit, nullum sui dispen- 
dium patitur, et intacta perseverat. e S. Augustinus, lib. 1. De Cy- 
vitate Dei, cap. 18. probat virtutem Virginitatis, et pudicitise posse ser- 
vari illibatum, etiamsi corpus invite per alienam libidinem polIuatur. 
Unde coneludit:: Quocírea animi. proposito permanente, per quod etiam 
corpus sanetificart meruit, nec ipsi corpori aufert. snetitatem violentia 
libidinis aliene, quam sercat. perseverantia continentia sue. Imo addit 
Guillelmus Parisiensis, libr. De Virfutibus. eap. 13. Virginitatem possi 
non amitti, quatenus virtus est, eum nubit Virgo, et earnis integri 
intem amittit, si nempe servandi virginitatis propositum et deside- 


rium semper conservet. Hiec tamen paulo liberius dieta existimarem, 


NoTANDUM Non levem esse eontroversiam *r medicse artix 
Professores eiren virginitatis sigillum, sunt enim qui eontendunt. mem- 
branulamn quamdam superinduci in ore ventrieuli eorporis Virginei, qua 
quamdiu integra perseverat, virginitas stet illibata. ubi vero per acetum. 
libidinis trangitur, omnino corporea mulieris virginitas pereat. Aliqui 
vero cum Franeisco Vallesio, lib. De Sacre Philosopkit, e. 35. enjus 
sententia. plerisque Medieis recentioribus maxime probatur, pernegant 
aliquam esse membranam illam, qme eit virginitatis sigillum, quod 
utique maxime confirmant ex Galeno, qui in humani eorporis seetio» 
nibus diligentissimus, nullibi talis membranula mentionem faeit. Sunt. 
etiam, qui medium inter utrosque extreme pugnantes doceant, nempe: 
non in omnibus hoc sigillum esse virginihus, sed in quibusdam solum, 
in aliis vero nullum reperiri. Verum longe complures, Anatomices pra 
sertim scientissimi, hujusmodi signum ae eharacterem virginitatis ad- 
struunt, ut Andreas Vesalius, Falopius, Pieolominus, et plures alit, 
quos Jaudat Riolanus Parisiensis Aeademiw Medicus eruditissimms, 
qui testatur se id animadvertisse in multis virginibus, post obítum 
dissectis. Cui sententim suffragatur etiam S. Augustinus, lib. 1. De Ci- 
vitate Dei, cap. 18. ubi probat sanctítatem, et virginitatem corporis non 
ín s0la membrorum. integritate eonsistere: Ohsletria: enim, Inquit, eir- 
arinis cujusdam integritatem manu. velut. explorans. sine malevolentia. 
xine inscitia, sine casu, dum inspicit, perdidif. Imo etiam signum ali- 
quod extare, quo integra, vel obliesa virginitas deprehendi possit, ssera. 
Seriptura docet Deuteronomii, v. 15. ubi stamitur, quod «i quis nxo- 
rem ducens ingressus nd eam, díeat ipsam. Virginem non invenisse, 
Tollent eam Pater. et. Mater ejus, et. ferent secum. signa. Virginitatis. 
jus, ad seniores urbis, qui in porta suntz et dieet Pater: Filiam meam 
dedi. hic. uxorem, quam quia. odit, imponit €i nomen. pessimum. «t 


Fmassx Theol. Tom. VIL. tes 
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dicat: Non inveni. filiam tuam virginemz ef ecce here suni xima wie 
arimifatis fllio: mea, expandens. cestémentum coram senioribus eiitatir: 
mempe pannum, seu linteum tinetum sanguine emisso e virgineo ior- 
pore, ex primo virili congressu: quem utique pannum, ut refert Aba- 
lensis in illud quest. 4. sie tinetum virgineo sanguine tradi consue- 
werat parentibus puellus coram testibus, et tabellione, alioqui nulla ei 
fides esset habenda. 

His itaque perspectis ae notatis, queritur imprasentiarum, utram 
Virgo, antequam pareret Christum, vel in ipso partu. vel etiam post 
partum illud Virginitatis sigillum, elaustrumque illibatum servaverit, 
uno verbo, mirum non solum Vingo, sed etiam perpetua Virgo eon- 
stanter tuerit. 


Conclusio prima. — Drtraga Mani VrtGo PURISSDIA ERAT 
ANTE rARTUM. Hsmee est determinata in Coneilio quinto Constantinopo- 
litano eonzultatione 5. Canone 6. ubi /7. Maria senrper Virgo dicitur: 
quali etinm: nomine appellatur a Thnrasio Patriarcha in E era 
est in VI Synodo, Actione 3. im Confessione fide, quam ipse 


Ín coneeptione Christi, et partu, sed etinm post partum. Virginem 
lbatam fuisse, his verbis: Sj quis secundum SS, Patres bake 
proprie, et secundum veritatem, Dei genitricem sanctam, semperque Vi 
qpinem, et. Immaculatam. Mariam, utpote ipsum Deum. Verbot ed 
liter, ef eeraciter, qui a. Deo Patre ante omnia secula natus est, in ul- 
lHimis seculorum absque semine concepisse ex: Spiritu sancto, et inon- 
ruptibiliter eam genuisse, indissolubili permanente et post. partum 
ejusdem. virginitate, condeinnatus sit. Ubi non solum hzc veritas de- 
finitur illis verbis : sesperque Virginem. sed etiam illis, éndissotubudi, ele. 
nam si in ipso partu virginitatem amisisset, post partum. indissolubilis 
es non maneret. siquidem virginitas semel] amissa restitui et imstwu- 
rari non potest. 

Probatur etiam e Scriptura sacra, maxime vero ex illo Isaizs vali- 
einlo e, 7. Kere Virgo concipiet, et. pariet. filium, et vocabitur numen. 
ejus Emmanuel, Quod. utique Oraculum non modo veteres. Ecclexis 
Patres, verum. etiam sanetus Matthzus cap. 1; de Maria. preedietui. 
Tuisse testatur; nam postquam Angelus suasit Josepho, ne dimitten: 
nxorem pregnantem, afirmando Íd quod in ea natum erat de. Spiritu. 
saneto esse, et qualiter Filius ille, quem utero eontinebat. , 
esset populum suum a peceatis, subjungit: Hoe «ufem fotum fadum 
est, it adimpletur quod dictum est a Domino per Prophetam dicentem. 
Ecc» Virgo in utero habebit, et pariet. Filium. t vocabunt nomen ejut 
Emmanuel, 

ReroscwT Jcpjer prómo non esse eredibile datum fuisse. 

Hegi Achaz ab Isaia, quod ipse videre non posset: sed. Achuz now 
poterat videre Virginem coneípientem et parientem, quippe nonni. 
(liuturno tempore post mortuum Achaz Virgo Maria Christum peperit: 
igitur illud vatieinium non erat intelligendum de beata laría.— 
Verum respon. urpiter hallueinari Judrosz quippe signum. fete 
non fuit datum Achaz, sed domui David, cum enim. Aehnz renuissst 
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petere signuin a. Domino juxta. Prophetee inonitum, dixissetquez Ner 
petam, ef non fenfalo Dominum, subjungit: audite ergo domus Daeid... 
propter hoe dabit: Dominus ipse eobis signum : Ecce Virga concipiet, ete. 
Unde vaticinium istud non dirigebatur ad Achnx, sed ad domum David, 
qux usque ad Christpm erat peemansura. 

Probatur insuper ex communi SS. Patrum ac Doctorum sententia, 
oxistimantium B. Virginem virginitatis votum juveneulam erisisse, 
quod utique inferre licet ex responso illiux Virginis ad Angelum; nam. 
eum Angelus Luem 1. renuntinsset ei, quod fllium esset conveptura, 
respondit: Quomodo fiet istud, quoniom virum won cognosco? ubi 
verbum ewnoseo, non acetum signifient, sed consuetudinem, et propo- 
situm mon cognoscendi: manifestum enim ernt tunc, eum hoc diceret, 
quod. virum non eognoseebnt: denotat igitur consuetudinem ; veluti sí 
quis ahstemius diceret, Non bilo vimm, et Cartusianus, Non amanduco 
emenes, netum nedum, sed eriam consuetudinem non bibendi vinum, 
et mandueandi carnes designarent; et hoe modo verba illa interpre- 
tatur S, Gregor. Nyssenus oratione in Christi Nativitatem post mediumz 
Interdixit mihi tnquit) consuetudinem viri, quomodo istud erit mihi, 
quoniam virum non eogmoseo? Deinde carnem Virginis Deo consecratam. 
appellat, et tandem de es subiit, ne virum eognoscere nefas. Nysseno 
coneinunt Aujustinus lb. De saneta virginitate, eap. 4. Beda in eum. 
Luces textum. Bernardus Homil. 4. super Missus esf. Anselmus lib. De 
exvellentia IH. Virginis, eap. 4. e Idemque fatentur, et aflirmant 
omnes Selolasti - Thoma 3, p. q. 98. art. 4. et. Doetore Subtili 
in 4. d. d ,9.— * ** Idipsum probat "'ertullinnus in libro 
De carne. Christi, ex orseulo Ezechielis prophetee, quod tamen in libro 
«qui superest prophetiarum ejus non invenitur. Legimus, inquit, apud. 

ielem. de vacea. illa. quas peperit et non. peperit z sed. videte ne vos 
jew fune. providens. Spiritus Sanetus, wotarit, hac voce disceptaturos 
super ulerum. Marie. (dem loeus exstat apud Epiphanium heresi xxx, 
num. xxx. Quis enim fucile won intelligit Josephum illius minime esse 
porenfem, sed. parentis. loeo. habitum fuisse? Ecce enim, inquit, virgo. 
concipiet e£ pariet. lium. Non dixit exse mulier. Ac iterum alio loco, 
et pariet. vifula etf dicent, non peperit. Nam cum Manichirorum et Mare 
vionistarum quidam: negent illum partu in ucem editum, ob iL, inquit, 
qoríet, et dicent non. peperit. A£ furiosi illi dle viri semine falso illam 
qeperisse dictitant. Igitur vitulo. hominem eumdem ae Deum: vere illa 
quidem peperit. Ante hanium duobus suem! lem observaverat 
Clemens Alexandrinus Stromat.]. 7. p. 756, edit, Heins. Se went 
mullis videfur in. hodiernum diem Maria esse puerpera, propter ortum. 
Filii, cum non sit puerpera; quidam enim dicunt eam. postgngm. pe- 
qerisset inspectam fuisse ab obstetrice, ef incentam fuisse Virginem, sic 
lales nobis sunt. Seripturee Dominice, veritatem parientes ét manentes 
virgines, ewm occullatione mysteriorum. Peperit ef non peperit, inquit 
Scriptura. ut quar &r. se nm ex. conjunctione peperif. Quamobrem. ii& 
qui sumé cognitione. pravliti, conceperant Scripture, quod. quia mon 
infellexere hareses, quasi quae mon. conceperunt, eas. remobent. et-able- 
uni. — Unde vero pradieti Pntres istam Exechieli prophetss adseri 
ptam sententiam hnuserint, diflieile est aperire, quippe eum illa non 
extat inter ejusdem prophete oracula quz supersunt. Existimamt oes 
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verba ista exseripta esse ex secundo libro vaticiniorumy Ezechielis. 
mam duos libros Ezechielis disertis verbis memorat. Josephus Ib. 10. 
antiquitátum, cap. 8. Jeremias, inquit, propheta. snsfantem. urbi eupti- 
mifatem. Habylonicam et. nostri etiam savuli elades praslictas awandavt. 
litteris. Nec solus ille harc. vatlicinatus est. multitudini, sed et. propheta 
Exechiel qui primus duos libros hoc argumenta: seriptis. reliquit. His 
voneinit Donaras qui etinm Ezeehieli duos libros tribnere-mon veretur. 
Quod quidam sie concilinnt, dicendo, Exeebielem revera duos libros 
eonseripsisse, quorum unus sit deperditus, alter vero omnium maribns- 
án sacra Scriptura teratur: et corte quiedam a Patribus citata videntur 
propheta Ezechiele, quas cum illo libro qui superest nune non inve- 
miantur, posset aliquis existimare illa petita fuisse ex secundo libro 
Ezechielis, qui hominum ineuria et temporum iniquitate aliquando 
perierit. — Citatur etiam in hane rem S. Athanasius, cinea finem sy- 
wepsis ubi referendo plures libros sacros quos dicit per amentiam et 
ineuriam impiorum Judsorum periisse, inter eos memorat secundum 
librum Ezechielis. — Verum. probabilius existimarem ego verba: ista. 
deprompta fuisse ex libro quem Judi appellant pire 2dbot, idest 
capitula. patrum. seu sententim et. proverbia viva voee prolata a pro- 
phetis tempore captivitatis Babylonicae quae inter forsan legebatur etiam 
lste locus de vacen qum peperit et non peperit, '"' s 

Dices: Vovere non potuit se servaturam quod lege Mosayea pro 
hibebatur: st Virginitas prohibebatur lege Mosayea. J^robefur tum vx 
Genes. 1. ubi Deus prolem generandam jubet hís verbis: Crescite, e 
mulliplicamini ; vum. Deuteronomii 25. ubi preeipitar ducenda uxor 
fratris mortui, et suscitandum semen a fratre superstite, quod si nollet, 
ips& eoram senioribus tollebat ealcesmentum ejus, et ssuvbat in faciem 
ejus, et dicebat: sie fiet homini, quí non sedificat domum fratris sui- 
Quem loeum objieiebat Faustus Maniehseus Augustino lib. 14; eap. 3. 
adtersus Faustum sub his verbis: Moledictus omnés, qui. mon suseda- 
rerit semen in. Israel. Tum Exodi 23. Non erit. Kern ei 
sexus: at Virginitatis votum sterilitatem quamdam inferebat. 
libetur. At perperam, quia nullibi tali verba reperiuntur im se- 
ptura. — Nego minorem: imo Virginitas magao in. pretio: fuit apud. 
eni ut probat sanetu: Hieronyinus lib. 1. Contra. Jovinianum, 
num. 30, post exempla Eliw, Elis: et Joannis Baptiste; (me ef 
Danielis, et trium puerorum, quos certum est. virgines fuisse: 
nfürmant Ambrosius lib. 1. De Virginibus, Damnseenus lb. 4. De Fide 
enp. 34. Constat pariter ex. «senis, qui ut testatur Josephus lib. 2: 
ID». bello Judaico, vap. 3. b. 15. Antiquitatum Judaicarum, enp.2 
nbsque mulieribu: ique Venere abdicata, in societate summa eum 
Inude et veneratione vitam agebant. Idipsum probant: oraeula. 1 Sa- 
pientim cap. 3. Quo felir est sterilis, et ineoinqninata, quie we- 
scivit thorum in. delicto, habelit. fructum in respectlione GRITOPU NUN 

on: ef spado, qui non. operatus est. per manns ugs. 
ndum est Isaim 56. Quia hoc dicit Dominus Eunnchisz Apul euxte- 

dierint. Sabbata. mea, et. elegerint, qua ego. volui, et tenuerint fedus 
meus, dobo eis in domo mea, ef in muris meis locum, et namen melius 
a füis, et fü dabo nomen sempiternum. illis, etc. Quem utrumque 
loeum sanctus Hieronymus interpretatur de. Eunuehls, qui voluntade- 
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sese exstraverunt, idest, omnem Venerem abdienverunt propter regnum 
celorum. 4d conrfimatiomem minoris dico. nihil ex praedictis textibus. 
posse evinei. Non ex primo, quia nom preceptum, sed benedictionem 
illa verba indicant, priemisit enim sacer textas, Henedéritque illis Deus, 
et aitz: Crescite ef mulliplicamini, el. veplete terram, ef suljicife vam, et 
«dowinamini. Eo enim todo prsecedentín verba sunt int«lligenda, quo» 
modo sequentia: at h»c sunt intelligenda tantum de benedictione, non 
de precepto. Jusuper eo fmodo loquitur piscibus ibidem: Creseife e£. 
multiplieamini, ef replete aquas saris, quosque, efe, At preeeptum eis. 
non imposuit: ergo nec hominibus. Denique, lieet fnerit preceptum, 
non tamen absolute fuit ab ommibus servandum; cessante enim fino 
legis, cessat illius ob itio : at id concernebat multiplientionem homi- 
mum: ergo ubi erat sufiejens multiplieatio, ibi desinebat nuptiarum. 
Obligatio. — Non etiam quidpiam evincitur ex seeundo. quippe cum. 
vidum-ut nubat, neque fratri ut uxorem de- 

i. Non quidem vidus, quin Judith in castitate 

c" laude perseveravit, etsi nullos habuerit filios saltem *u- 

perstites, eum nullibi eos Scriptura referat, quos tamen non est pro- 
babile tanto in triumpho non nominasse. Non etim fratri, quia poterat. 
juri suo cedere. Denigue ex tertio nihil concluditur. IlIn namque verba. 
non impositum praeceptum, sed. repromissam benedictionem xérvantibus 
1mandata, divinamque legem, inferunt, ubi enim premisit sacer textuxz 


Si postquam audieris re judicia, custodieris ev, e. feceris, custodiet 
et Dominus. Deus tuus. pactum. fibi, benedicetque. lruetum. ventris fud, 
«f fructum terra, tum, now. erit apud. te sterilis utriusque sexus da 
in. hominibus, quam. in. gregihnis 


Conelusio secunda. — lryvssa Daran MARIA HLLASA 
srA vimomrrATE Cuxrerow Dowrsx rrrenrr, Hoe sequitur ex prae- 
cedenti, et 

Probatur eadem auetoritate Conciliorum; maxime vero Concilii 
Caleedonensís in allocutione ad Martianum Imperatorem, ubi nomine 
Coneilii: hiee efferuntur: Deus Patres: eaxitavit velut luminaria. im er- 
rore. degentibus, qui fidei intelligentiam omnibus exposuerunt, et Incar- 
mationis henefleium accurate. pradlicarunt; quemadmodum. ab. initio 
dlliws ex utero perfectum. sit. Mysterium, Quomodo sit. Dei genitrix, 
propter eum, qui Virginifatem ipsi etiam post vonceptiem: largitus est, 
atque. uf Deo dignum erat, uterum obsiqnarit. Quod autem obsignatum, 
er sigillo munitum ajunt Patres uterum Virginis post conceptum, 
aperte slegnifleant (m ipso partu. ob i 
moti pariter ex prsefato IEsaise vaticinio: Non enim (iuquit S. Ambrosius 
Epist, 1.) concephurcm tantummodo Virginem, sed et parituram dizit, 

"Unde concors est 8S. PP. sententia Christum ilhwso ae illibato 
Matris utero prodiisse. Síe S. Gregorius Nyss. Oratione De natali Do- 
mini: Puer, inquit, pannís invatutus, ef in prasepe requiescens: et illa. 
jest partum. Virgo incorrupta. Mater. fovet. Filium, Et Oratione De Oc- 
cursu: Solus, inquit, ipse ineplicabili modo conceptus, et imeffabiliter. 
matus, haud ante patefactam nuptiis virginalem aperuit. vuleam, Vire 
grinitatis signaculo. inviolata. servans, etiam. post. admirabilem. procese 
si»wem. Idem docent Ampbiloehius pag. 96. S. Ephrem Orntione De 
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Margaeita pretiowt, Sophronius in Epistois Sywodirz Damascenus 
Jib. 4. eap. 15. et plures alii. Greci Patres. — Els pariter subseribüut 
omnes Latini, imprimis S. Ambrosius Epist. Ad. Siricium: Papam. 
quod probat mystieae , enjus meminit Ezechiel eap. 44. vasieinio. 
Harc porta. est. inquit, de qua -seriptum est, quia. Dominus 
pertronsibil. per. emm; et. erit clrusa. post. partim ; quiz. Virgo concepit. 
el genuif. Quid aulem incredibile, xi contra. originis iurturalis nodum 
peperit Maria. et. Virga. permanet, quanda- contra usi Yaturen, mane 
voit. et. fugit, «te. Idem docet, es eadem utitur propheries portas sümi- 
litudíne ín lib. De institutione. Virginis, eap. T. eoneluditz Quar ext 
lure porta, nisi Maria? Ideo. vlouur, quia. Virgo. Porta. igitue- Maria, 
per quom. Christus intravit in. kunc mundum, quamlo. vérginul fusux. 
eub partu, et. genitalia. Virginis claustra non actif. Mansit imlemeratum 
septum: pudoris, ef. iwiolata. integritatis dueacere xigaacula, cum eint. 
v. Virgine, eujus altitudinem mundus sustinere. non posset. — Hiero- 
nyums ín eap. 44. Ezechielis mysterium illud explicans. prophetica 
pore, per quam Deus Israel ingressus dicitur, hse adnotat: Padel 
quidem. portam. elausam, per quem solus. Dominus Deus Inraet degre- 
dlilur, eb dia: cui porta climisa. ext, Mariam. Virginem intelliqunt, qua- 
ek ante partum, et. post. partum. Virgo permansit, — Augustinus ple- 
risque in loeis id etiam aflirmat: ut in Sermone 21. Virgo qvnuit, quia. 
Vérgo concepit, inviolata peperit, quia in. conceptu bido vum. fidt 
Utrobique miraculum: et sine. corruptione gravida, et-in partu: Virgo. 
puerpera. ltem in. Sermone 33. Videfe mérüculum. Matris. Dominieit, 
Virgo. eon Virgo parturif, Virgo post perium. permansit, «te. 
Dignum enim . ut Deo. nascente. meritus. eresceret- castitatisz mee 
ejus adeentum. cidlaretur. integra, qui cenerat samtre corrupta, ne 
ger eum pudicitia corporalis lalerelur, per quem donatur eqxtitaz wp 
vitualis, 1psi subseribit Gaudentius. Episcopus Brixianus ejusdem avi 
Traetatu 9. ubi inter cit-ra hire habetz Qui sine corruptela Matos. 
emeeptus. ereditur, eur non. eliara sine corruptela editus prossumaturt 
Iucorrupía Virgo peperit, quod. intacta. Virga. concepitz inteqritatim 
nascendo: violare non. patuit, qui. venerat. integrare naturam. Consentit 
S. Leo Papa in Sermone 1. De Naticitate, cap. 2, Merifo-dgitur, mquit. 
virginem integritati nihil corruptionis partus intulit: quia eustodia fait 
pueloris, editio veritatis, ldem. fusius. explicat S, Fulgentius, qui 3e- 
eundo Sermone Jw natali Domini idem asseverat, De celis, 
medicus. fransiens pee. Virginem, post. Éransitum suum illam feat Vu 
ginem perinm Qui. enim disrupta corporum membra in-attis polest 
integrare tngendo, quanto magis in sua Matres quod 3moeit untegrume 
qotiit non. violare do? Crevit «jus partu integritas corporis qtu. 
quam. deereci Virginitas ampliata. est. potius quam Jugata-—-— Fx 
j si omnes alios SS. Patres hujus veritatis meserterme 
vellem coi moram ldipsum diserte docent Chzysologne Serm, M 
Eneherius Hom in Conceptione, Yidephonsus. quinarios edidit 
libara B. Marise Virginitate, eujus euresuit- 
simus fu or et r, Bernardus Serm, 39. dn nli 
Petrus Dami ^. 10. ete. Quibus. aperto ennsat univers 
salem esse Eeclesise doe! . quod beatissima. Maria Deipara Viggo 


nedum ante partum, sed atiam in partu fuerit. 
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Onaerowr nmdker:C) nonnullos S8. Patrum et veterum Theolo- 
uorum textus, quíbus signifeare videntur B. Virginem in suo partu 
nil peeuliare a caeteris t-minis parientibus habnisse, et ideo non fuisse 
Virginem in partu. Sie Origenes Hom. 1L in Lucam: Quemeumque de 
ulero effaxum. matrum dixeris, non &ie aperit. vulvam atris suc, ut. 
Dominus lesus, quia omnium mulierum non partus infantis, sed viri 
coitus vulvam. reserat ; Matris vero Domini ea tempore vulva. veserata: 
esl, quo el partus editus: quia sanctum. ulerum, et omni dignatimie 
venerationis) venerandum. ante. Nativitatem masculus omnino mon. fe- 
figit. Eis subseribere videntur plurimi Patres tam Greci, quam Latini, 
qui Virginis uterum in partu fuisse patefaetum diennt. Sic Athunasius 
Epist. ad Epietetum, Ambrosiu« in eaput 9. Lucem: Hiec, inquit, qui 
aperuit Matris sw vulcam, uL immaculatus. exiret. Kt Basilius, qui 
in oratione de Natali Domini, ait Christum. appellari primogenitum, 
qui primus aperit vulvam, non qui post se alios fratres holeat, ete. At 
omnium apertissime Tertullianus lib. De carne Christi, c. 23. perspiene 
asserit B. Virginem in partu virginitateu nmixisse, et in mulierem. 
transiisse: nam. inter emtera. ait: quis proprie vulvam adaperiit, quam 
qui elausam. patefecit? Caferum. omnibus. muptis patefaciunt:: itaque 
magis. patefacta ext, quia magis erat clausas ulique magis non. Virga 
divenda esf, quam. Virgo, sollu mater. ante, quam nupta. Et. quid. 
ultra. retractandum est? eum. hae ratione Apostolus, nom ex: Virgine, 
sed eam muliere editum. füium. pronuntiavit; agnovit adaperte culpa 
nuptialem pessionem. Similia habet pluribi, quibus quadrat illud 
Lue 2; quo significatur eonvenire Christo istud desumptum ex c. 13. 
Exodi: Omne masculinum. adaperiens. cultam. sanctum Domino. boca- 
bitier. — Respondeo, omnes illos SS, Patres, aut veteres "lheologos 
per aperitionem vulvw, non signifleare pertraetum, interruptumque 
fuisse in Virgine Deipara intezritetis sigillum, sed. dumtaxat, quod 
revera ex. Virginis utero processerit. Nec certe alía fuit eorum mens, 
si Tertullianum, et Origenem exeípias, qui eum hzeretico spiritu labo- 
raverint in. plurimis, etiam hoc in eapite a. veritate Catholica. exorbi- 
tasse mirum videri non debet, Quantum ad S. Lucam dico eum eir- 
eumloentione primogeniti adaperientis vulvam, voluisse dumtaxat 
significare Christum ex Virgine ortum duxisse, sive interim exierit. 
ab ea more eonsueto eum reseratione elaustri, sive non. Quamobrem: 
aperire vulvam nihil aliud. proprie signifleat, quam mnasel et ex ma- 
terno utero prodire, quo eerte loquendi modo ídelreo usi sunt praefati. 

Patres, quod ita fert eommunís et naturalis fetus protundendt 
modus, nt aperto utero in lucem exeat. 

Onztcrixr 2. lllud. Lue: 2. quo significatur B. Mariam indiguisse 
purificatione, ac proinde lezi naturse eum eseterís mulieribus in pa- 
riendo fuisse subditam, ae illam fetum emísisse per aperitionem uteri 
eum alluvione sanguinis et dolore; — Verum respondet 8. IIdephonsux 
lib. eontra eos, qut disputant de perpetua. Virginitate Marir, ideireo. 
Evangelistam dieere, Postquam. émplett sunt die purgationix ejus, 
Marie; non quía ílla purgatione i& delieti ant. maeulie indigeret, 
sed quia ipsa morem gerere voluit Filio, qui eo ipso, quod de muliere 
Ísetus est, legem Priesentationis implere voluit. Ef hav ext, inquit, 
eomplelio dierum seculum. consuetudinem. legix, €t nou securulim. me 
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vessitatem: Purificationisz quia benta el intemerata: et dacorrugita- per- 
mensit, nullis comquinata. sordibus, nullis vexata Eee cruciatilus; «x. 
quibus intert diversam fuisse purgationem Marii, et aliarum mulierum, 
mam citene mulieres ideiceo purificationis ritus ac eseremonias obser- 
vabant, ut corporis et animis sordes eluerent:. Virgo antem beatissima. 
mon ex ulla neeessitate, sed dumtaxat ex humilitate et peculiari sua- 
in Deum observantia sese. purificationis legi subjecit. 


Conclusio tertia. — Mania DEIPAXA KEMPER TLUHCNTA VIRGU 
POST PFARTUM waxNstr. Howe est pariter dé fide, nt constat ex Con- 
viliis iu priori Conelusione laudatis, quie beatissimam. Marinm semper 
fuisse Virginem aperte pronuntiant. Patet similiter ze firmatur, nom 
solum ex laudatis SS, Patrum auctoritatibus, neenon ex voto deser- 
vanda perpetuo Virginitate a beatissima Virgine emisso; verum etiam 
*x eo, quod plurimi a SS. Patribus indubitatum existiment, S. Jose- 
phum etiam votum Vj 
nupsit. Lieet enim quamplures auetores Groeei 
ut assererent Josephum ex priori uxore alios procremese filios, ques 
ideirco volunt in Evangelio Fratres, ef sorores Domini nuncupari, eo 
quod a Josepho, qui Pater Christi putabatur, proereali fuerant ante- 
quam B. Virginem in uxorem duceret; ut affirmaverunt Origenes in 
illud Matth, 12. Nonne omater ejus dicite Maria? Chrysostomus Homil. 
De. Annunti nione apud I usehius lib. 2, eap. 1. Epipha- 
nius hre . l. eap. 21. Theophilaetus in 
Matth. 13. à . M. ete. quibus eonsentire videntur 

i i Cun. 1. in Matth. Ambrosius lib. De ixstitu- 

Virg... ; nihilominus Josephum. virginem fuisse aeer- 
rime probant Hieronymus * *' qui in tractatu. conten Helvidium. aiiz 
Tu dicis Mariam virginem non permansissez ego mihi plus. wverulioo. 
eliam. ipsum. Joseph. cirgimem: fuisse per. Mariamy ul vaz -&irgütali emis 
jugio virgo Filius nasceretir. SG enim in virum sanctum fornicatio mon. 
cadit. uim. eum. eccorem. habuisse non scribit: Marice autem quam. 
putatus est. haluisse, cuxtoy poliux fuit quam sarilusz relinquitur Mun 
giNent- eum. mansisse cum. Maria, eue Pater. Domini meruit. 2 
Similia habet in illud Matth. . 49: 7X Ecce maler mea, et fiatim. 

stinus. Serm. L4. in Nalieitate Domini; Hale Joseph | cum. 
Marie conjuge tua. communem virginitatem membrorum, quia. da vie- 
gineis membris verfus nascitur Angelorum, ets, Huic sententie cater 
ommes qui vixerunt Latini Patres, eonsenserunt, adeo ut Petrus Ds- 
mianus Epist. 11. ad Nicolaum summum Pontificem, magna. fidueis 
dieat, Ecelesia fidem in eo exse, ut non modo Deipara, verum etiam 
putativus Pater, atque nutri irgo haberetur. Certe quidem quau- 
tum probabilitate, et conjecturis agere lieet: quomodo non homini Vir- 
ghil Deus Virginem, ex qua 6arnem smi 
1a: hoe mundo migraturus a 
seentem, nonnis| Virgini commendavit? Quomodo Olristus vere 
Aguus, qui s vj suum in consortium admittit, Pairem pu- 
iativum tot am el m admisisset? Quomodo Christus, qui 
pascitur inter. inter Mariam et Josephum Virgines mon fuisset 
delieiatus? 
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Hmc autem Latinorum Patrum sententin iu universum ronfir- 
mari hae unica ratione potest, qua sola nituntur Graeci. Nam si Jose- 
phus aliam uxorem duxisset, fuisset itaque Maria, qux dieitur Jacobi, 
et Joseph, quia fuit Mater eorum; hi enim inter alios sxpe fratres: 
Domini voeantur: at eam non potuit habere uxorem, ea enim prius 
emori debuisset, quam Josepho lienisset eum alia contrahere: at illa 
non erat mortua, dum Josephus eum Virgine matrimonium iniit: mam. 
quo tempore Christus mortuus est, erant aspicientes a longe mulieres, 
inter quas erat Maria Jacobi, et Joseph, ete. Matth. 97. et Marci 15. 
Hoe unieum reponi posset & Gnecis, aut Josephum duas imul ha 
buisse uxores; ant eum. Chrysostomo asserere illum priori mxore repu» 
dinta, Virginem duxisse. Verum neutrum dici potest, Non quidem 
primum, quomodo enim illius uxoris nullam mentionem Evangelistae 
fecissent? Quomodo mon aliquando eum ea, utpote domestien et fami- 
liari, nullum Christus sermonem bnbuisset? Non etium seeundum; 
quis enim eredat ipsam a Josepho repudiatam, eum en juxta erueem 
stare voluisse? non mgre tulisset praesentiam illius, quae suum in 
thorum suceessisset. 

Onatereyr nngriót quadam Scriptura: testimonin, ex quilius in- 
ferri videtur Josephum ex Maria alios lios post Christum natum gw 
nuisse, Primo quidem illud signifiesri videtur per hiec verba. Mattliri: 
Cum. exset desponsata mater. ejus, (scilicet Christi) Maria Joseph, au- 
equam. convenirent, inventa. est. in. utero habens de Spiritu Sancto. EX 
«uibus inferebat Helvidius, teste S. Hieronymo, nisi foret ut aliquando: 
*onvenire deberent, non diceret Evangelista, anleguam. convenirent? 
nam de non eonventuris, hse verba nequaquam díei poterant, sieut. 
de non pransuro diei non potest, antequam pranderet: eonsequens est. 
ergo, quod eam aliquando cognoverit. Seeumdo-ibidem de Josepho 
Maris. sponso dicitur: Non cognoxcebat eam, donec peperit Filium suum. 
primogenitum. Terlio, Christus ihidem dieitur füius primogenitus 
Marie: sed primogenitus non. dieitur nisi comparatione faeta eum 
aliis postea genitis : eum fgritur Maria dicatur peperíese primogenitum, 
€portet quod alios deinde pepererit. — Verum respondeo, prefatos 
Seripturse textus nullatenus hzeretieis patrocinari. Non quidem primum: 
nam, ut egregie reponit B. Hieronymus in Opuseolo adversus Helvi- 
dium, et in commentario super 1. e. Matthael:: Quod dicitar antequam 
emroenirent, num. sequitur, ut. postea. convenerint, se. Scriptura quod. 
faetum non. sit ostendit: illa enim partieula, enfegwam, non semper 
infert aliquid postea faciendum; nam ex eo, quod Helvidius dicatur 
morte praeventus antequam penitentiam ageret, nom sequitur, quod 
postea egerit: sie dieitur navis periisse antequam ad portum appu- 
lisset, eum tamen eo postea non pervenerit. 4d secundum dico, adver- 
bium donec solum exprimere id. quod dubium esse potuisset, relin- 
«uendo id quod certum est, velut a fortiori inferendum. Voluit igitur 
Evangelista significare, quod Joseph mom cognoverit Mariam ante 
partum, de quo maxime poterat esse dubitatio, insinuans multo minus 
postea virum iustum voluisse tangere, ae veluti contaminare teraplum 
Dei, Spiritus saneti saerarium, Dei ac Domini sui Matrem. Frequentes 
autem similes sunt in Seriptura saera loeutiones: sie Genes, 5. dicitur. 
de Corvo in area Noe: Nom revertebatur donec sicoarendur aquam, ex 
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antecedens ex S. Cyprinno Epist. 9. ad. Martyres, nbi referens verba. 
S. Pauli Epist. 2. ad "Timotb. £go rmim jam welibor, em ie. 
Jam delibor, et tempus instat Assumptionis mec. Sie Gregorius Nazign- 
zenus in oratione funebri pro Gorgonin sorore sua, hane meemmptam. 
tuisse aflirmat. S. Augustinus in libro De Postoribus, enpite 11. Jam. 
assumptus ext, inquit, Pefrux in. requiem. Apostolorum. el. 
Paulinus Epistola &d Amandum Episcopum: Quem (fratnem meum) 
pliamsi temporaliter sciamus. axsumptum. in illo nobis cito. consequen- 
dum, lamen ea verius causa obüsse [ngemaux, Maximus "Taurinensis 
Episcopus im Homil. l. De S. Laurenlio: Ergo ut comperit ore Savr- 
dotis et Martyris, se queque omnimodis. axsumesuilum, ae 
dnopum turbis, Ecclesiasticum censum religiosa liberalitate: di 
migius Rhemensis Episcopus in Epistola eonsolntoria aul. Prin 
Agit me. et satagit vestras causa tristitia, quod. gloriosae memoria ger- 
ancna vestra fransiif. Albostedis, sed. consolari. possumus, quia talis de 
hac luce discessit, ut. recordatione. magis. inspici debeat, quam tngeri. 
Illius enim vita. fuit, quod assumpla. credatur a. Domino, qua wa Der 
selecta. migravit ad verlos, Bonifacius Moguntinus Episcopus im vita 
saneti Livini Martyris, seu potius Livinus ipse in oratione, quam se 
hahet mazime, Domine, qui diem. Assumptionis neas cum dents 
habuerint memoria, habeant. tofum annum. nihi prasentia. gratia ter. 
securum. S. Bernardus in vita S. Malaehim Episenpi: dmna eatis 84. 
loeo et tempore, quo preelegit, e pradizit Malachias. Episcopus, et Le- 
quitus. Sedis. Apostolic, velut e nostris snanitus assumptus ab 
fliciter obdormivit in. Domino. Similiter Ecclesia Senoneusis in festo 
S. Augustini in antiphona ad Magnificat aitz zIdesf dies velebrix, que 
solutus neau carnis S. Praesul Augustinus assumptus ext eum Angelis. — 
Respondeo his et similibus loquendi tormulis non convelli nee elevar 
jublieam Ecclesi fldem de corporea Deiparse Virginis: in- caelum as- 
sumptione ; quamquam enim nonnulli Seriptores et-Orntores Eeclesia- 
stiel Aasumptionis vocem interdum usurpeut ad slgniflcandam «ai- 
marum sanctarum ex hne mortali vita in exwlum migrntionen, nil inde 
deirimenti ac. prejudicii: quidpiam necidit. Ecclesi judicio, qua Ac 
sumptionis vocabulum constanter usurpat, et sub enm voce festivum 
diem celebrat in honorem illius eorporem migrationis beatissime Vir- 
ginís. Quis enim nescit Oratores, et historicos Christianos voces non 
eo semper usurpare sensu, quo illas usurpat Eeclesia?. Sie ipsis mon 
infrequens vocem. .lsc 
gnandum triumphale Christi in celum. migrantis mysterium, tradu- 
vere ad indigitandum Sanctorum ex hae vita in emlum £ransmume 
eam nempe S; Bernardus loquendi rationem frequenter nsurpat Serm 
De Assumptione 11, Virginis: Virgo, inquit, gloriosa emus exce 
supernorum gaudia Cirium 6 
Et intra: Illo enim ascendi. fructus ferra subliiis, unde uale- 
«f dona. perfecta. descendunt: ascendens ergo. £n- altum Virgo d dolo 
ipsa quoque dona hominibus, eic, Quis vatem existimabit S. Bernardum 
í i proprietate, qua ex usu | 
ient Christi virtute exlos penetrantís 
r ratione pari eoncludendum est, quod wetst presedriu 


iei .Lerumpfiomis voce sanctarum animarum e- 
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Maria Matre Jesu, et iratribus ejus, puta díseipulis, qui erant fratres. 
afectu; unde contimio subditur: Im diebus Hl erurgens Petrux (n. 
medio featrura dixil: Viri fratres, ele. Nec refert, quod S. Chrysostomus. 
homil. 5. in Matth. affirmet Joannem Evangelistam etiam dietum fuisse: 
fratrem. Domini; non euim video, quo fundamento illud possit aese- 
rere, eum nusquam in Seriptura sie nominntus inveniatur, tametsi no- 
minari potuerit. — Respondeo ad xecindum, communem saerorum In- 
terpretum esse sententiam eum S. Hieronymo, omnes illos fratres pt so- 
rores Christi nominatos, ex eodem thoro, iidemque genitoribus orinndos 
esse; quod sie contra Baronium in epparaf n. 5. evinco: si diverso. 
patre, matreque. diversa. geniti dicerentur, maxime quin, inquit Baro- 
nius, Jacobus, frater Domini cognominatus, dicitur Filius Alpi 
Matth. 10. Marei 3. et Act. 1l. Constat autem Joseph fuisse frütrem 
Jacobi, nam Marci l5. dieitur Ma cobi Minoris, et Josephi mute: 

ac proinde uterque erat. filius Alphzi: solet enim Seriptura. filios no- 
mine Patris nominare, sic v. g. alter Jacobus diei solet filius Zebedai $ 
unde sequitur, nit Baronius, Simonem et Judam non fuisse fratres 
Jacobi, quia non referuntur eum duobus. Mario filiis, — Conftrmatur 
ex Egesippo, qui apud. Eusebium lib. 3. enp. 10, et 16. affirmat 5i 
monem, et Judam filios fuisse Cleophisr, non autem Alpluei : Cleophae 
antem, et Alphai conjuges nomine Marit appellabantur, et una.a viro 
dieta Maria Cleophe, alia a fiis Maria. Jaeobi et Salom:w nomina- 
batur: Mariam autem Jacobi, et Cleoph:e omnino diversas esse fnterry 
videtur, ex eo quod Joan. 19. Maria Cleophs dieitur stetisse juxta 
erueem Jesu; Maria vero Jacobi dieitur Matth. 17 et Marei 35. a longe 
stetisse una eum aliis mulieribus; quse duo in enmdem mnlieren ea« 
dere non possunt; ae proinde, inquit Baronius, certum. est quatuor 
illos, quí fratres Domini appellantur, diverso patre, diversaque matre 
esse oriundos. Jacobum quidem, et Joseph ex Alphieo, et Maria Jacobi z 
Jud; autem et Simonem ex Cleopha, et Maria Cleophbie. Haee. Ba- 
ronius. Verum hiee ratiocinntio nulla est: nullumque istud Innda- 
mentum Baronii: igitur, ete. Probofur minor: constat enim Judam 
et Simonem esse fratres germanos Jacobi, Judas enim initio suas epi- 
stole eanoniez sé nominat. iratrem Jacobi, Judas Jesu: Christi sereus, 
frater autem Jacobi, non quidem Jaeobi Zebediei: ergo. Alpha, Ner 
valet. dicere oum se tratrem. nominare generali tantum. ratione, propter 
familie cognationem, hoc, inquam, non valet: Primo, quia sine fun- 
damento id dicitur. Secundo, quin nulla videbatur peeuliaris ratio, 0b. 
quam silentio debito naturali tratme suo Simone, alterins sola generali 
ratione fratris cognomen usurpasset, Teri), hae ratione potius diei 
debuisset frater Petri, utpote Apostolorum Principis: ergo eum se Jacobi 
iratrem nominnt, fatendum est ipsum de fratre xuo- germano intelli 
gendum. Ideo autem solius Jacobi meminisse nrbitror, quod Jacobus 
Major natu esset, ideoque. honoris eausa nomen. illius expressit, non 
seeus, &e eum qnis vult se cognosci ex aliqno fratre suo, eum no- 
minat, qui est primus, et eaput in familia. — 4d confirmationem dico, 
nullam fldem deberi Egesippo; si enim hae in re audiendus esset 
Egesippus, eur non audiendus pariter, cum ibidem: dieit Josephum 
ex alia uxore fllios genuisse? sieut enim ipsi in utroque fidem feeit 
Eusebios, utrique pariter, aut neutri lacere deberet Baronius: at fidem. 








Mariam. Ex quibus refellitur eorum sententin, qui dieunt S. Annam. 
tribus maritis nuptam, tres ex iis suscepisse filias, quis enim ex tertio 
nupta, ac proinde minus casta, puriksimam. Virginem prodiisse exi- 
stimaret ? 


QU;ESTIO QUINTA. 


UTRUM B. YIRGO NON SOLUM IN ANIMA, SED IN CORPORE: 
EVECTA FUERIT IN CELUM. 


Nomaxprw J. Nemini Catholieorum esse dubium Virginem Deiparam. 
seterna beatitudine donari, et sanctissimam vjus animam super omnes. 
beatarum Mentium Ordines esse sublimatam, eam quippe veritatem. 
publiee confitetur sanetw mater Ecclesin, quae solemnem. Virginis: in- 
eilum assumpte non solum festivum diem celebrat, sed etiam in 
officio divino, quod eo ipso die in Dei gloriam, et assumptae Virginis- 
honorem religiose persolvit, inter csetera illius triumphalis Assum- 
ptionis eneomia, hoe effert: Exaltota est sancta Dei Genitriz super 
Choros. Angelorum ad. ealestia. regna, Quam itidem veritatem SS. Pa- 
tres, quotquot assumpte Virginis Deiparm laudes celebrarunt, aper- 
tissime testantur, ut legere est in eorum Oraculis ac sermonibus, ma- 
xime apud Bernardum in sermonibus de Assumptione B. Maris; hic 
enim, ut extera sileam Serm. 1. dizerte pronuntiat: Nee in ferrís locus 
«lignior. uteri virginalis templo, in. qua. Filium Dei Maria suscepit, nec 
jn. caelis regali solio, in quo Marie hodie Marie Filius sublimucit, ete. 
Unde Epist. 174. quse est. ad. Canonicos Lugdunenses ple non minus, 
quam eleganter admonet: Erolta. denique exaltatam super Choros an- 
gelorum, od cmlextia. regna. Haec nihi. de. illa. cantat. Ecclesia, et me. 
adem docuit decemfave, Ego vero, quod accep, seeurux, ef teneo ef 
trado; quod non, serupulosius, fateor, admiserim. Accepi xane ab Ee« 
clesia illum. diem cum summa. veneratione colendum, quo assumpta de 
saculo nequam, celis quoque intulit. celeberrimorum festa gaudiorum; 
Unde sola superest aperienda, ae deelaranda veritas, utrum Virgo- 
Deipara non anima solum, sed et eorpore in eselum sit assumpta, ac 
super omnes Angelorum Ordines sublimata. 

Norasprw 2. Cum Duvallio qu. De Immaeul. Concept. Virginis. 

jos exse, sed potissimum tres certitudinis gradus in materia. 
fidei. Primus est, quando res absolute fide eredenda est, nt Deum 
esse Creatorem. Caeli et. Terr, ete, Secundus, quando res proxime 
mecedit nd fidem, ut quod ab omnibus fidelibus ereditur. Tertius vero, 
quando fidei est eonsentanes. Communior autem. sententia est corpo: 
ream Deipare Virginis Assumptionem non esse eertam certitudine. 
fidei primi generis. An autem aliquem ex duobus aliis eertitudinia. 
gradum obtinent, prudens ex dicendis judieabit lector. 

Noraxpv 2. Diserimen esse ínter credere aliquid. pia fide, et ere- 
Here fide catholica; fides euim. Catholiea omnimodam habet eertítu- 
dinem; pia autem fides tantam certitudinem non obtinet, sed habet. 
ita probabilem, ut formidinem in eontrarium expeliat, et longe sit 
Taajor, qunm quz haberi potest per cognitionem eujusiíbet. «eientie 
maturalis. Ut autem bane certitudinem sibi vindicet pia fides, tres eon- 
ditiones exigit, ut docet Gerson Traet. De Puella Aurelianensi: Prima, 
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dentium, suminus. Obtationes: pro defunctis, pro Natalità 
facimus. Die Dominico jejunium nefas ducimus, vel de: geniculis ado- 
rare, Eadem. immunitate die. Fascle im. Pentecostem usque qaudemwus. 
Calicis, aut panis. etiam nostri, aliquid decuti in terram anaie patimur. 
Id omnem progressum, atque promolum, ad omuem aditus, et exitum, 
ad. restitum et caleeatum, ad. lovaera, ad mensas, od Inmina, ad eu 
bilia, ad sedilia, quacumque ans eoncersatio exercet, frontem crucis si- 
amaeulo terimus, Harum et aliarum ejusmodi. disciplinarum, si. legens 
vapostules. Scripturarum, uillam. inveniesz traditio (ibi. protenditur 
auctria, consuetudo confirmatrir, et. fides asservatriz. Hujus generis 
traditionis est ista, qnam Ecelesía ut ab Apostolis acceptam. fidelibus 
populis ab ipso nascentis Ecclesie primordio, ad nos usque felief sue- 
cessu derivavit, nempe B. Virginem in eorpore simnl et anima lt 
eselum esse receptam. Quam utique traditionem: prieclare sie delinent, 
et 8 majoríbus traditam exoendit S. Damaseenus, Orat. 9. De Dorni- 
dione B. Virginis, ubi cum narrasset qualiter Deipara Virgo diem ex- 
tremam elauserit et ab Apostolis fuerit tumulata, ac triduo post in. 
vimlum eveeta, sie nit: « Videtis ergo, Charissimi Patres ac Fratres, 
«quibus verbis celeberrimum illnd sepulerum ad nos utatur? Quod 
nutem lee ita liabeant, liquet ex /uthymiaca Historic, in qua Hb. 8. 
eap. 40. íta diserte seriptum ext: Superitis commemoratus est, que- 
madmodum saneta Puleheria Christo in urbe Constantinopolitana 
plures eonsiruxit Ecelesins. larum autem una estes, qui in Bla- 
chernís :edífieata est, primis annis Imperii Marciani divae merorim. — 
Cum igitur eeleberzimsme, ac sanetissimae Dei Genitriei, perpetueque. 
Virgini Maris venerandam sedem illie extruxissent, atque omnibus 
ornamentis illustrassent, sanctissimum, quodque. Deum euseepisse 
eorpus conquirebant: necitoque Juvennli Hierosolymorum Archiepí- 
seopo, ae Palestins Episeopis, qui tum ob Coneilium. Chalcedones 
eonetum in Imperiali urbe versabantur, his alloquitur: Hierosolymis 
prineipem et eximiam Dei Genitricis ne perpetu» Virginis Marin. 
Ecclesiam esse audivimus, in eo loco, qui Gethsemane voeatur, ubi 
corpus ipsius, quod vitam tulit, in loeulo eonditam est. Plaeet taque 
illine. reliquias hue afferri. ut imperatriei huie urbi presidio sint. 
Exeipiens autem. hune sermonem Juvenalis in hiee verba responditz 
Etsi qus in snetw Dei Genitrieis Marim morte contigerunt saera 
divinitus inspirats Seripture monumentis minime prodita sunt , £a- 
men ex prises ae vetustissima traditione hoe aecepimus, quod glo- 
riost ipsins obitus tempore. saneti omnes Apostoli, qui Gentilium. 
salutis causa terrarum orbem peragrabant, temporis momento. per 
altum abrepti in Hierusalem. convenerunt. Ibique eum essent, An- 
gelica ipsis visio contigit, divinusque priestantiorun: viírtumum cantus 
anditus est: sicque eum divina ac exlesti gloria in manus Dei ani- 
mám sanetam commendavit: ejus autem corpus, quod Deum susee- 
, eum Angeliee et. Apostolieo eantu funere elatum apud Getbse- 
in loeulo eonditum est: quo quidem. in loco Angeli totos tres. 
dies ehoros agere atque eanere non destiterunt. Cum autem ipei 
exactis tribus diebus esnendi finem fecissent, Apostoli qui aderant, 
propterea quod unus ex ipsis, Thomas nimírum, qui fanerf non in- 
terfüerat, adorare eupiebat, tumulum aperuerunt, At sacratissimum 





nter quas beata. Dei Genitria: intemerata: Virgo: Maria. 
fulget, eujus. Assumptionis diem omni. devotione | 
sacrificio celebremus, Per. Christum. — Hoe ipsum. maxim 
Martyrologio Ensebi ine S, Hieron. evulgato, eo quod. 
ex Greeo Latinum fecisse eredatur: in eo namque legimus 15, Au- 
dend. Septembris, Assumptio sancta Matris Domini nostri. Constat wx 
Nicephoro, qui seribit a Maurieio Imperatore latan esse Jegem de As- 
wnumptionis testo, Vixit autem. Maurieius anno 583, 
solemnitate celebratum fuerit idem festum primis Eeelesim tempori 
bus, apparet non solum ex statuto Legnis IV. quo praecepit, ur. Üetavm. 
festi Assumptionis per universum Ecclesiam. celebrantur : Octave 
namque assignari non solent nisi solemnioribus testi, Idem constat 
ex responsione Nieolgi 1 consulta. Bulgarorum, jbi enim inter je- 
juuia antiquitus n fidelibus servari solita recenset jejumum, ife qv» 
lemnitatem. Assumptionis sanctam Dei genitricis, ef. sempe. UR 
Domine nostrir. 
REPOxES, non esse verisimile festum. Assumptionis. fuisse ab ipis 
nascentis Ecclesim primordio per universam Eeclesiam. celebratum, ac 
fidelibus notissimum : siquidem tempore Caroli Magni hoe meyocn- 
batur in dubium, nnm festum istud celebrandum esset, ut- patet ux 
ejus Capit. lib. 1. e. 161. uhi agens de festis celebrandis ait; De Je 
sumptione sancte: Marie interrogandum: veliquinus , hoe est, um. 
wit celebrandum, necne: igitur tune temporis festum. ubique, mW 
xime in Galliis, non erat celebre, — Verum respondeo, illntn non ewe 
Caroli verborum sensum : aperte namque eonstat ante ipsins Tmpeme 
tori tempora. diem festivum. Assumprionis sanete: Marie non solum 
in Galliis fuisse celebrem, sed et in eo leriandum ab omnt. 
opere servili, et lorensi, idque ex. precepto Ecclesiastico ; mam. Id jam 
decretum fuerat à Codegrando Episcopo Metensi im. regulis ab ipso. 
editis, quas ipse sum Eeclesim praseripsit, regnante pate Caroll Ma- 
gni Pipino, qui vixit ante annum 750; legimus enim eap, 36, dul 
infimare complacuit, ut nos, et. Clerus noster, faslieitatibus. Dei, vi 
saneta Marie, vel 12, Apostolorum, quorum usus est in ita. Provide, 
eelobrare : in. quantum Deus. possibilitatem dederit, Officivam. divinum. 
iiu, nocfuque prociremus, Et cap. 74. testum. dj 
inter preipuas solemnitates celebrari solitas commemorat, Seribit 
enim ; [n so ifatibus. precipuis, idest, in. Natali, et octava, wt dn 
Epiphania Domini, et. Pascha, et in. Ascensione: Domini, etin. Pente- 
eoste, ef in. Sanctorum festivitatibus, idest, S, Stephani, et. S. Joqmuw 
Evangelista, et in. solemnitate. Infantium, et £n Puriflcationg, et i Ae 
suimptione sancte Marie ; Similiter in. beatorum. Apostolorum 
et S, Joannis. [laptistee, el. S. Laurentii, et. S, Martini, Mite dn. 
cujuslibet. Sancti, eujus houor ín. qualitet Parrochia specialiter oelebnt- 
tur, plena. im celehretur, et his. refleiatur; Quin wt. anti- 
v solemnitas ex Statutis Synodalibus Ecclesi 
minum Sonnatium Archiepiscopum Rhemenser anno- 
habeutur: Festa. ab omni opere. forensi. «xu 
atione celebranda, hae sunt; Naticitas JDo- 





DE ASSUMPTIONE CORPOREA B. VIRGINIS. sau 


mini, Circumcisio, Epiphania, ete. Assumptio 1. Morir ejusdemque. 
Nativitas, tc. ldipsum apparet ex. eo, quod ante Píplnum Regen Gal- 
Jim, Ecclesim Gallieanie divina persolverent officia seenndum morem, 
lormam, et ritum Romane Ecclesis, ut refert Hugo Menardus in pra- 
fatione libri Saeramentorum S. Gregorii : in cujus rei confirmationpur 
hme adducit, ex epistola Caroli Calvi nd Clerum Ravennatem, uhi sic 
Carolus loquitur: Nam e! usque vul tempora abavi nostri. Pipini, Gal- 
licanae Ecclesia non. aliter, quas. Homana. et. Mediolanensis. Ecrlesiar, 
celebrant. Atque iud idem (um Hilduinus in Areopagitieis, tum. 
etiam Valfridus Strabo, ac Sigibertus in Chronico, nliique multi te- 
stantur. Quae eum ita sint, consequens ét, quod non alio Missali nte- 
bantur Eecclesim Gallieanze, quam illo ipso Komano, nimirum Smerm- 
mentario S. Gregorii, quod utique pluribus probari potest: maxime 
vero auetoritate Coneilii Rhemensis, ut legitur spud Burehardum cap. 97, 
libri tertii, ubi ita babetur: Explefa Missa, Calix eim. patena, et Saera- 
mendorum liber cum vestibus Sacerdotalibus, in mundo loco. sul Sera 
recmmdontur. Patet etiam ex Amalario, qui Legationem Constantino- 
poli agens, ibidem obiisse dieitur cirea annum S13; is enim de Sm« 
eramentario. et Antiphonariis ssepe mentionem faeit, ete. At im libro: 
illo Saeramentorum S. Gregorii apertissime deelaratur Assumptio eor- 
porea beatissimae Virginis: igitur ex tune apud. Ecclesias Gallicanas 
iestum istud agebatu; nde ad prafatn verba ex Capitularibus Caroli 
Magni, dico ipsi nil aliud significari, quum quod eonsulendi essent 
ji i sicut fleri solebat, solemni ritu celebrandum esset. 
Assumptionis corporalis festum. Cum enim illo. tem- 

pore suborta fuisset de sssmmpte im Cielurn Virginis eorpore quiestio, 
moluit.in reeenserdis anni celebritatibus, quas im tota sua ditione 
observari prieeipiebat, pro sua autoritate notam controversiam de As- 
sumptione corporali B. Virginis definire, statuendo celebrandum esse 
lestum illius Assumptionis; sed eum probe nosset istluemodf eausas 
ad Episeopale judieium pertineme, Episeopos hae de re eonsulendos, 
aique interrorsndos censuit; ait enim: Hir sunt. fexticitates in «mmo, 
quae per omnia venerari debent, Natalis Domini, S, Stephani, S. Jocns 
Evangelist, Innocentürm, Octaea. Domini iphania, etava. Epi- 
phanie, Purificatio, sanctae Paschae dies ocfo, Lilania major, Ascenai 
Domini, Pentecostes, S. Joannis Baptiste, SS. Petri et Pauli, S. May» 
lini, S. Andree : De Assumptione S. Mavia interrogandum reliquimus. 
Hoc est, consulendi sunt Episcopi num quadam populi inseítia, aut. 
superstitione festum Assumptionis induetüm  rejici debere existima 
rent; an vero sedata ista controversia, et dissipatie iatis dubitstionum. 
mubeenlis censerent (ad quos forte tune. temporis in Synodo, ut morts 
erat, rongregatos, ista eapitula, &e sanctiones npprobandas transmit- 
lebat) festum Assumptionis celebri ritm, ut fieri solebat, servari de- 
bere. Porro huie excítate eontroversi de assumpto Virginis eorpore 
ansam subministrasse videtur quidam Eplseopus Gallus nomine Ar- 
eulphus, qui pietatis ae devotionis causa, eum. Palestinam addilsset, 
ut saera Loea salutaret, nec Greecam aut Latinam linguam. calleret, 
usus est opera &e interpretatione enjusdam Monachi, a quo plurima 
sibi imponi passus est. Cum autem patríam repetens suborta tempe- 
state, navis qua vehebatur ad Dritannieum littus appulisset, sese fe- 


FmassEN Theol Tom. VII. 54 
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potest, quam quod Eeclesia eum unicam Virginem eum eorpore sitaul 
et anima in Celum esse eveetam semper sgnoverit, co voluerit uti 
nomine, quo specinle hoc donau ae privilegium designaret: axxumu 
n res ille vulgo dieuntur, qux eum mole aliqua sive eorpore eon- 
stent, ah. uno loco in alterum deporíantur. Sic Matthrei 4. dicitur quod 
diabolus Chrisimm nssumpsit, primo in sanetam civitatem, deinde im 
montem excelsum valde. Quod utique confirmatur ex triumphali Christi 
m terris in Celum migrntione, eujus festivus dies a Latinis dieitur: 
quidem somsie, ut denotetur Christum propria virtute, non autem 
alieno subsidio anima et corpore Calos penetrasse: at n Grmeis di- 
eitur Assumptio: quod quidem nomen mutuati sunt ex saera Seri- 
ptura; nam Marci ultimo v. 19. legimus : E£. Dominus quidem Jesus, 
postquam. locutus ext. eis, assumptus ext in. Calm, Ex Lucae 9. Fa- 
» exse autem, dum complerentur dies Assumptionis ejus, Similiter 
Actor, 1. et 1. nd "imoth. 5. Christus. dicitur axsumpfus, Quam ntique 
loquendi formulam usurpavit Seriptura sacra, ut expressims signifi- 
caret Christum, utpote verum hominem, vero esse indutum, non autem 
phantastico corpore, et eum ipso simul et anima eveetum esse In. Cm- 
lum, divina qux ipsi inerat virtute, Hine S. Chrysostomus, Homil. 1, 
in. Aeta. Apostolorum exponens hrec. verba : Previpiens assumptus est, 
ait: Non dirif ascendit ; nam. adhuc lamquam de. homine. loquitur. 
E: Homil, 2. explicans hse verba: Quemadmodum vidistis eum euge 
fem in Crlum, alt: Non dicfum ext, quem vidistis axsimptum, sed 
euntem in Colum, nimirum ad Pnteligos hane Assumptionem esse 
aMcensionem ; carnis enim est asium;. Have omnía proelare eonfirmat 
Joannes Belethus Theologus Parisiensís in explicatione divinorum ol- 
fieiorum, eap. 41. Scire, inquit, oporte! quod. Sancforum transitus ape 
pelletur multis modis, Dicitur. enim exitus, transitus, obitus, mztale, 
nativitas, natalium, dormitio, depositio, quemadmodum et Joannis 
Ewongelishm passio, ef assumpti: sed hoc nomen quarei per. antonu- 
mosieam sotummodo de Ieata Maria dicitur, — Nolim tamen hsec omnin 
voeabula aecipins quasi synonima, hoe est solo syllabarum sono di- 
serepantia, sensu autem et signiflcatu eadem : quamvis enim ad eam- 
dem e vivis migrationem signifiandam usurpeutur, nibilominus pe- 
ris significandi vis hzc eis inest, quod obifus Martyris v. g. preeiae 
dumtaxat innuat ipsius anim a corpore solutionem : passio vero non. 
solum & corpore separationem, sed illam vi tormentorum factam. de- 
elarnt: depositio autem saera Martyris pignora, terr quidem mandata, 
se Íqnando reddenda significat; fransitus generatim ab hac mor- 
tall et temporali vita ad beatam et swternam migrationem «denotat: 
d'armitio vero Sanetorum instar somni, a quo aliquando evigilaturi sint, 
mortem representat: Assumptio autem, seu ad se sumptio, significat 
non solum anime, sed et corporis in Ceelum eveetionem, quam mors 
seu dormitio proeesserit 
IxerAmis: Assumptionis vocabulum plerumque usurpatur n. SS. Pa- 
tribus et Seriptoribus ae Oratoribus Ecclesiasticis ad significandum. 
non quidem corporis, sed dumtaxat anim: Sanetorum in ewlum mi- 
grationem: igitur quamquam hoe vocabulum Eeelesia nsurpaverit ad 
denotandam beate Virginis felieitatem, inde non est consequens, quod. 
eam In anima simul et eorpore in exlum reeeptem erelex, Probatur 
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antecedens ex S. - Cypriano Epist. 5. ad Martyres, ulijj referens 
S. Pauli Epist. 2. ad Timoth. Ego emm jam delilor, em sie. 

Jam delibor, et tempus instat"; Lasumpliortis sea. Sie Gregorius Nazian- 
zenus in oratione funebri pro Gorgomia sorore sua, hane 

fuixse nffrmat. S. Augustinus in libro De Pasforibus, capite 11. dam. 
assumptus: ext, inquit, Petrus im requiem. Apostolorum. et 

Paulinus Épístola ad Amandum Episcopum: Quem. (fratrem meum) 
etiamsi temporaliter sciamus assumptum, in ilo wolis cifo eomeguen- 
dum, tamen ea verius causa oblisse lugemus. Maximus "Taurinenss 
Episcopus in Homil. 1. De S. Louremtio: Eygo uf comperit ore Saon- 
dotis et Martyris, se quoque omnimodis. ossumendum, congregatis 
d3nopum turbis, Ecclesiasticum: ceusum religiosa: liberalitate. dirisit. He- 
wügius Rhemensis Episcopus in Kpistola consolatoria ad Clodoveun: 
Angit me et satoqit vestrae causa tristitia, quod. gloriosa: memori qer- 
masa: vestra transiit. Albostedis, sed consolari possumus, quáa falis die 
dure duce discessit, uf. rveordatione. snagis. inspici debeat, quam. fugent- 
Illius ertém vita. fuit, quod assumpta. credatur à. Domino, quae v dier 
electa migravit ad celos. Bonitaeius Moguntinus Episeopus im vie 
sancti Livini Martyris, «eu potius Livinus ipse in oratione, quam aie 
habet: Et mazime, Domine, qui diem .Asgumptionix ambe cum afecta. 
habuerint memoria, habeant totum annum mihi prasentia gratia tut. 
securum. S. Bernardus in vita S. Malaehfw Episeopi: dbwmo oatis i- 
loco et tempore, quo. pravlegit, et pradizit Malachias. Episcopus, et Le- 
quitus. Sedis. Apostolice, velut e nostris snanibus axsumpdus ah Augelis- 
feliciter obdormivit in. Domino. Similiter Ecelesin Senonensis fn. feste 
S. Augustini in antiphona ad Magnificat ait: dest dies voslelris, que 
solutus neau carnis S. Praesul  Aupustistus assum pts est cum dngelis. — 
Respondeo his et similibux loquendi formuli* non convelli nec elevar 
publicam Ecelesiz fidem de eorpore Deiparse Virginis in eslum-ae- 
&umptione ; quamquam enim rionnulli Seriptores et Orstores Ecelesis- 
stiel Assumptionis vocem interdum weurpent ad signiticandam. ani- 
marum sanctarum ex hne mortali vita jn ezlum migrationem, nil indo. 
detrimenti ae. prjudicii quidpiam nceidit: Eeclesins judicio, qua Ae 
sumptionis vocabulum constanter usurpat, et sub pa voce festivum. 
diem celebrat in honorem illius corporea: migrationis beatissime Vin- 
ginis. Quis enim neseit Oratores, et. historicos Christianos voces non- 
eo semper usurpare sensu, quo illas usurpat Ecclesia? Sie fpefs mon 
est infrequens vocem .Lscemsiomis nb Eeelesin consecratam. ad desc 
gnandum mpbale Christi in emlum migrantis mysterium, Ursi 
eere ad indigitandum Sanetorum ex hae vita in exu transitum 
eam nempe S: Bernardus loquendi rationem frequenter usurpat Serm t- 
De. Assumptione -H.. Virginis: Virgo, iuquit, glortoxa emos qoin 
supernorum gaidée um copiosis sine duisio: cumulait 

Et infra: Ho enim ascendit. frucfux terras sublimis, wnde datae 

et dona. perfecta. descendunt: ascendens ergo £n altum Virgo HH. itat 
ipsa quoque dona hominibus, elc. Quis autem existimabit S. Bernaman. 
Vocem Ascensionis ibt desean proprietate, epe rs 
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hae vir migrationerm" explicent, inde non est consequens illos in ea 
propria significatione vocem illam usurpare, qua usurpat Ecclesia, 
cum triumphalen ae eorporeatn. Deipane Virginis in ezlum reeeptio- 
mem, «ub speciali Assumptionis titulo celebrat et sanctificat. 
Hevowrs S. Cum de morte B. Virginis npit Ecclesia, uon solum 
assumptionis, sed etiam. dormifioni voce ntitur: itaque non aliud ax- 
sumptionis vocabulo significare ei menx ext, quam B. Virginem revera. 
fuisse vita funetam, et tnam, caterorum Sanctorum instar, 
(uorum mors frequentissime etiam in Seripturn. dicitur dormitio, «d 
eternam. felicitatem evolnsse; enm interim sanetissimum illius corpus. 
in tumulo quiesceret ne velut obdormiret. Patet antecedentis: veritas 
ex omnium Seriptorum Esclesiasticornm, maxime vero Graecorum Pi 
trum loquendi formula; vix enim eorum nnus est, qui eum de Vir- 
icinis Deipara: morte sermonem instituit, illam dormitionis vocabulo 
uon designaverit, eo seilicet, quo mors fidelium non mors, sed dor- 
wnitio et komnus appellatur. Hine omnes, quas SS. Patres eoneionva 
nd populum habuerunt, de Virginis Deiparse morte, et beatitudine; 
habemus in eorum seriptis hoe titulo eonsignatas: Sermo, vel ordfgo 
ide dormitione. Deipara. Sie pra cmteris S. Damascenus, Andreas. 
Hierosol vmitanus Archiepiscopus Cretensis, Sanctus Germanus Arehíe- 
piseopus Constantinopolitanus, ete. Hoc ipsum confirmant omnía pror- 
su neta, s^u monumenta Éeclesim vetera, nempe: Martyrologin, Ci- 
lendaria, et offici Eeclesinstien. Marfyrologia quidem, nam wetus 
Martyrologium Romanum a Cardinale Baronio dexideratum, et tandem 
aib Heriberto Rosweydo Ultrajeetano Societatis Jesu Theologo inventum 
et publicatum, ac Paulo V. Pontifiei Maximo inseriptum, sie habet 18- 
Kal. S. Marur. darmitio. Insuper. Calendarium. Atomanum. nongentis 
annuis antiquius, et aureis eharaeteribus examtum, neenon a Joanmeé 
Frontone Canonico Regulari S. Augustini, ex Monasterio S. Genovefa 
Varisiensis editum anno 1652. l5. die Augusti. Solemni de Pausalione 
saneta Marice. Similiter Usuardi Mortyrologium, quo Romana Eeelesin, 
ac permulte aliw utuntur. jussu Caroli Magni eonseriptum, opera. 
Joannis Molani. Lovanii saers Cheologix Professoris editum. 18. 
Kalend. Septembris, Dormifio sanetee Dei Genitricis Marice. Idem habet. 
Adonís Viennensis Archiepiscopi Martyrologium: igitur nomine dx- 
sumptionis nihil aliud, quam Deiparse mors, et migratio e vivis desi- 
grnatur. — Respondeo nezando onfecedens, eujus falsitas apparet ex una- 
nimi ae eonstanti Ecclesi: Romane, et SS. Patrum Latinorum sen- 
tentia, quibus pervium tuit voenabulum Assumptionis, non vero dor- 
wulianis, quoties de Virginis Deiparwe in emlum transitu sermonem 
instituunt, ut evidenter apparebit ex sequentibus paragraphis. Com- 
sequentiam antem talsam. ess» non ibit inflcins quisquis animo catho- 
Jieo SS. Patrum Grecorum sensum de migrationr beatissim»: Virginis, 
«uan dormifionis voce indigitant, penetraverit; nil enim aliud hoe 
vocabulo, quam quod. Assumptionis declaratur, significare intendunt: 
«quod utique npertissime constat, non solum ex S, Joanne Damasceno, 
sed ex aliis, qui de B. Virginis dormitione sermones aut orationes 
instituerunt; illi namque constanter affirmant ipsum cum corpore in 
eselum. esse assumptam. Hine S, Damascenus non solum dormilionis, 
med et assumpfionis. vocem usurpat ad eamdem itatem testandam; 
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Eusebium Cosariensem, qui primus omnium in conseribendo Marty- 
rologio operam navasse, nulla fneta mentione Romani Martvrologii, 
nsseritu: Valfridus Strabo lib. De Hehus Ecclexiasticis, eap. 38, 
Beda in retractationibus in Acta eap. l. boe idem Hecentiores aflir- 
mant, maxime Molanus in dissertatione Mnrtvrologio Usuardi prafixa. 
Secundo, Usunrdus ipsé, omnium Martyrologiorum indicem texens, 
nullatenus de. Martyrologio Romnno meminit, de quo tamen propter 
Ecclesim Romam: auctoritatem non siluisxet, «i revera. Martyrologium 
aliquod Romanum extitisset. Tertio, qui Martyrologium nliquod pseu- 
liare veteris Eeclesim Romana contendunt, nituntur maxime auctori- 
tate S. Gregorii Magni, qui in Epistola ad Enlogium Alexandrinum. 
Zpiseopum, ie habet: Nos quippe ommürm Martyrum. distinctis. per. 
dies. singulos. passionibus, collecta in uno codice nomina habemus, alque 
quotidiani diebus in eorum. veneratione Missarum. solemniea: agimus. 
Non tamen in. eodem. volumine quis qualiter sit paxsus, indicatur z sed 
fantummodo locus passionis ponitur. Unde fil, ut mulli er. diversis. 
ferris, atque provinciis per. dies singulos cognoscantur. Martyrio. coro- 
mabi; sed have habere vos credimus. At preterquam quod S. Gregorius 
Magnus in suo Sneramentorum libro, voee msitata. /Lsxumpfionis usus. 
est, quod utique non fecisset, «i tune temporis aliter Ecclesia Romana 
in suo Martyrologio esset loeuta, vocemque Dormitionis frequentare 
consuevisset, omnem certe, qum ex illis verbis suboriri posset, diffienl- 
tatem, ita explieat. Valesius, ut ipsius verba hie exscribere non pigeat. 
Sic igitur ait: Ex quibus verbis loqui S. (regorium. liquet, non de pare 
ticulari. Ecclesia. Homama, vel de aliquo. Martyrologio Romano, quod. 
ne nominat quidem ; sed de. Martyrologio, quod fati. Latina Eccleite 
commune. fume easet; istud autem fuisse Martyrotognem, quod divi Hir 
rinymi omine inscriptum est, ex eo liquet, quod illud ipsum in Italia, 
atque. Occidentis partibus in usu fuisse, docet. Cassiodorus lib. De Di« 
vinis lectionibus, enp. 23. Ita Valesius, eujus conjeetura eo fit verisi- 
milior, quod S. Gregorius non ad aliquem Episcopum Eeelexim- Ln- 
tina, sed ad Patriareham Eecl Alexandrinae epistolam hane seri- 
pserit; sieque signanter haee inseruerit verba, Non omnium Martyrunt 
omina habemus, nempe in omnibus Occidentis Ecclesiis, sed hac ha- 
bere vos credimus, in Ecelesin videlicet Orientali: quippe cum Eusebii 
hominis Graeci. Martyrologium Graece conseriptum apud Orientales de- 
bebat esse non minus familiare, quam latinitate per S. Hieronymum 
donatum tritum erat apud Occidentales Eeclesims. Adde quod 8. Gre- 
gorius testatur singulis diebus plures sanetos in. Martyrologio, enjus 
mentionem faeit, essr aseriptos, ait enim: Ut multi ex diversis terris, 
alque provinciis per singulos dies cognoseantur. Mitrtirrin coranaliz at 
hse Martyrologio a. Roswevdo in Incem edito quadrare non possunt; 
siquidem singulis diebus unius Saneti dumtaxat nomen Ín eo Marty- 
rologlo inseribitur: igitur Martyrologium istud Rosweydi non jstud 
est; eujus. meminit S. Gregorius, Simili ratione dieo Calendariüm & 
Joanne Frontone editum, nullatenus censeri posse Romanum; quod 
ntique pInrima demonstrant. /rémo quidem quod multorum Sanetorum 
nec nomina, nec festivitatem referat; quos tamen Romana semper 
eclesia eoluít; nam in eo nee SS. Matthiei, et Lue, nee S. Thome 
Apostoli nomina, ac festivi dies inscribuntur : quis autem existimabit 
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periores, qui eumdem -Hierosolymitans Ecelesim traditionem de m«- 
sumptó corpore Virginis nperte commemoraverint. Subseribit Grego- 
rius Turonensis, qui 5. sweulo vixit, nam libro 1, De Mirnculis, in 
narranda morte Virginis, endem pene quie Juvenalis refert: fmpiefo, 
inquit, c HJ. Mario hujus nia cursu, cum jam. voecrefr à. savulo, 
eongregati sunt omnes. Apostoli: de singulis. regionibus ad domum ejus. 
Cumque aiilüssent, quia. exset. astiemenda. de mundo, vigilabant- emt 
ea simul et ecce Domimus Jesus advenit eum Angelis suis, ef accipiam 
animam ejus. tradidit Michaeli Angelo, el recessit: diluculo aufem lexa- 
rant Apostoli cum lechilo coepus ejus, posueruntque illud in monumenta, 
&! custodiebant ipsum, aieentum Domini prestolontes : «t. ecce iterum 
adstitit eis. Dominus, susceptumque corpus. sunetum in. nubem deferri 
jussit in. Pormidisum, ubi nune resumpfa anima cum. Electis ejus vaul- 
tans, oternitatis bowis nullo occasuris. fine perfeuitur. Universi efiam. 
Grerci aperte docent funeri B, Virginis interfuisse Apostolos, ete. Hane 
Gregorii narrationem sic confirmat. Nofkerus ín Martyrologio ad 15. 
Kalendas Septembris, ubi enm premisisset: Quid veneralilis Pater Gre- 
gius Turonicus Episcopus in libro Mieaculorum de eadem Axsumptione 
sentiat, libet ad. utilitatem Gentium commemorando proferre, Nondum 
his quisquam confietam Gregorii narrationem dixerit, quam se ad uti- 
Mtatem Gentium referre testatur. Notkerus, Quibus ita ab illo prater- 
missis verbis, ipsa Gregorii Integra exeribit, tandemque haee subjungit: 
Qux si quem. movet. quomodo idem. Gregorius in. occasu. Solis positus, 
e qua in. Oriente gesta sunt. eoinpererat, ex aliis ejux seriptis agnnyent, 
quia de toto orbe ad sanctum. Martinum, sicut od Philosophos concure 
rebatur, et. de occidit mundi partibus loca smneto in Judo frequénta- 
bantur, quod eticin od hav. Normanorum. tempora. jugiter aclitart 36- 
lebat, Sed ne idem. Catholicus et venerabilis. Pater contra. Apostolum 
sensiase cideutur, uhi ast: Christus resurrezit usque in adoentum ejuxz 
sciendum, quia vel have specialis Assumptio corporis cenerandae Dei Ges 
xitricie Marie, vel eorum, qui eum Domino surrerísse leguntur, Apos 
stolicam nuctoritatem adjuvat potius, quom impugnat, quoniam et corpus 
illius, de qua Deus incorporari votuit, citius n etum sublevari decuit, 
et illos vers Hesurrectionis et. Ascensionis nostrae textes. prerisse. procul 
dubio constat. Ex quibus apparet talsissimum a quibusdam seribi, Gre- 
gorii narrationem a Notkero emendatam, ae reprebensam fuisse, — Ad- 
xtipulatur etiam S. Andreas Cretensis Arehiepiscopus, qui vixit 

enlo ut refernnt Genebrardus, et Gualterius, Zn. Chron., licet nlii 
eum faciant anteriorem. Hic, inquam, im prima Oratione, quam In 
laudem assumpti Virginis edidit, ubi narravit B. Virginem. revera 
mortuam fuisse, ejusque mortem in modum somni extatiei ac soporis 
Adamici contigisse, demum ab Apostolis fuisse tumulntam refert, pro- 
batque verbis suprs laudatis S. Dionysii; postque eoneludit: Ostendit 
igitur vir ille divinus, quibus loquitur, totum fere Apostolorum saerum 
Senatum ad venerabile illud, magnumque Dei-parentis spectaculum eca- 
etum. esse, ac qui fofo orbe dispersi erant, discipulos na. tune cane 
misse; e quorum ipse efiam. numero fuerit, una rum. retigiasixsimin, 
sapientissimisque  Timoth «c Hierotheo, ete. "Triumplialem. | autem 
eorporis Deiparse Virginis resurrectionem, et in ewlum receptionem, 
sie eleganter expendit Orntlone 2. ubi ait: « Erat itaque novum reipsa 
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et. illud. ad. ineorruptionem. transferam, e£ simili mecum. eloritate in- 
dua, ut id quod acceptirm ext, quod accepit, pariter conveniant, et con- 
cordent. Hefert. quoque et Cosmas terribile et mirabile mysterium, quod 
mon indiget naticrali. discussione, nec curioxa investigatime, cum omnia 
que de Dei. Genitrice dicitur, sunt. supernaturalia, admiranda, ef 
tremenda: potus, quam investiqunda. Egressa, ut. uit, de corpore ejus 
anima, hec verbo. protulit corpusz: Gratias tibi ojo, Domine, quod hu 
xum. dignum gloria, memento mei, quoniam uium. sum figmentum, et 
tuum servavi depositum. Expergefacti igitur ceteri vilentes corpus. Vire 
ginis exanime, contristari. plrimum ae. gemere ceperunt. Tollentes 
igitur scnclim corpus ad. monumentum ferebant, incipiente Petro Psal- 
mmn, [n exitu. Ierasl de Egypto. Chori quoque Angelorum. Virginem. 
Leueient, ito. quod Jerusalem od Lonlam gloriam. concussa, lunc summi 
Sacerdotes cum. gladiis et. f'ustinis multitudinem mittunt. Unus autem. 
impetu furens ad. grabatum accessil, cupiens ad terram. trahere corpus. 
Genitricis Mariarz qui quia. indigme trahere nititur, ejus lactu merito 
privatur: uiraque namque manus a culntis evulso abscinditur, "illis aut 
grabahim. pendentibus, dolore. horribili cruciatur. Emplorat autem. ce- 
niam, et promittit emendam. Qui Petrus: Nullatenus veniam consequi 
qoteris, uisi corpus. perpetwr. Virginis osculeris, et Christum. ex ei pro- 
juagatum. Dei Filium exse confitearis. Guil cusa. fecisset, manus uyule 
aculsa. fuerant,: cobilis sunt. adjunct. Quas si vera. sint, ut refert. 
Guido, non levi testimonio prefatam Ecelesinsticam traditionem eon- 
firmant. Sie tamen hwe à Guidone renuntiata, velim accipias, ut quae 
de gratiis Deo a. Virginis eorpore exbibitis, non ipsum corpns, sed.& 
Virginis anima referenda judices; ita. quod sit sensus, animam. Vir- 
ginis jam a corpore solutam in grátinrum actionem pro suo corpore 
erupisse: in quo sane nil prorxus absurdi, nee ludieri observari lieet, 
ut nonnulli pretendunt. Nec etinm movere debent, qua: addit de pre- 
eim illius manu, qui corpus beata Virginis n feretro disturbare ac 
dejicere tentatus fuerat. Similia namque narrat 5. Germanus Constan- 
tinopolitanus Oratione supra Inudata, ubi ait: « Fugax porro, quis tum 
* etiam ex ineredulis Heb vanusque (sunt enim illi vanitas va- 
nitatum, nt qui semper senndnlo sunt, nee contentiosjus commem- 
tari, ac nugns dame unquam desinant), extenta scelerata manu sus 
(in eoram enim manibus, inquit, semper iniquitas) lectuli fereulum. 
quatit, intemerata corpus incessere ausus, nec Altissimi enrneum. 
soliam conterere. veritus, ac allidere: isque adeo confestim manum 
exeisione muletatur, exemplum, ae tremor Judmis in Christum semper 
procaeibus, fnetus. Jam tummlo prope interendum sanctum cadaver 
erat. Haud vero ausí Apostoli (qua reverentia, religiosiorique metu. 
tenebantur) Virginis corpus attingere. Ac quidem discipuli, quo prse- 
eellentí honore babebant, quodque eastissimse corpus Dei vas esse. 
non ignorabant, omní dignam Jaude formidinem, ne illius sibi eon- 
t&etum índulgerent, prieferebant. Qui &utem ex plebe fideles erant, 
tiam feralium aliquid, quo sibi sanetifieationem coneiliarent díri- 
pere eonnitebantur: nemo tamen in eam rmnisit manus; eum seve- 
riori exemplo puniti Hebrwi, vel maxime petulantiam ob oculos 
haberent ». Hoe S. Andreas. Ex his igitur apparet, quam hallneí- 
nentur nonnulli Reeentiores eum narrationem illam ac traditioueva. 
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setatis annum quo ipsam ex hae vita tnigrasse Epiphanius Pre- 
vbvter, et Cedrenus, quos retulimus, aBirmarunt: quibus sí eonsen- 
erimus, eisdem sque aptari possunt, qua seribit Dionysius, ut de 
sacrosaneto Dei Genitricis eorpore voluerit intellexisse, quo quidem. 
sensu accepisse noseuntur verba illa Grxci omnes ». Hae Baronius; 
quibus momentis eonstat eum praefatam narrationem non impugnare, 
nec assumpte Virginis veritatem in dubium revocare; quamquam non- 
nulles illius narrationis partieulas respuat, quas proscriptus liber de. 
transitu Virginis memorat. 
Weroscxr 2. Narrationem istam nutare in plurimis: Primo namque 
*Í hwe omnia ut referuntur contigissent, baud dubie S. Lucas in Apo- 
stolorum Aeta eorum aliquid retulisset: at nihil illorum snemorat: 
igitur minus esse vera judiennda sunt. Secundo, plurima in hae nar- 
ratione r(feruntur, qui ex proseripto et apoervpho libro de transilu. 
Virginis irrepserunt, quieque ideireo venerabilis Beda. respuit e£ 
pugnat: igitur nullam üdem merentur. Tero; non constat B. Vir- 
iinem Jerosolvmis fuisse vita funetam et sepultam:; imo probabile 
tíllam eum Joamue Evangelista Ephesum profectam, ibi pariter 
wu elausisse ultimam, ae fuisse tumulataimz nam Ephesina Synodus 
ad Clerum, Populumque Constantinopolitanum. ita seríbitz Qurre e£ 
Nestorius cum in. Ephesiorum. cirititem. pervenisset, in qua donnes. 
Theologus, et. Virgo Deipara sancta. Maria, a. SS, Pateum, e£. Episen- 
grsitim. ciu, ullro seipsum. abalienons.,. condemnatus est. Nam verba 
hme m qua) signifliennt, ut Jonnnem, ita et Deiparam Ephesi obdor- 
mivisse, quod etium confirmat Modestus Hierosolymornm  Episeopus 
in Homilia de unguentiferis Vinginibus. Quar/o, minus vera. npparent 
, qux narrantur de Puleherim, eí Mareinno, quippe cum nullus 
historis: Greg: Seriptorum illa eommemoret, sieut nec ullus metnínit 
hístoris Euthimiaes, ex qua dumtaxat hane narrationem deprompsit 
S. Daimaseenus. Quis/o, nou eonstat seeundam illam orationem de 
Assumptione, ubi legitur hme narratio, et. Euthimiaea laudatur histo- 
rin, esse genuinum 8. Di n ippe eum Billius, qui haa 
Damnseeni Orationes Latina i huie textum auetorís 
imeeum versioni Latins non adjunxerit; quod tamem in aliis oratio- 
nibus ab eo faetum fuerat. His adie, quod. Damaseenus uon. videatur 
meeuratus Seriptor. sed plerumque incerta pro veris seribat, uf con- 
stat de illa narratione, qua retert Trajani animam Gregorii Magni 
precibus liberatam fuisse ab inieris. Igitur his omnibus momentis ap- 
paret prefatam narrationem de Assumptione Virginis nullam apud 
vordatos fidem promereri. — Verum nego antecedens simul et ecw- 
quentiam, et ad. primum. dubitandi rationem. dico occulto Dei ju- 
io, et ex speciali divinas providentix órdinatione contigisse, omnis 
qua nd vitam sacratissiupe Virginis. post Cliristi in exelum ascensum, 
in jpso naseentis Eeclesiss exordio, proximoque seeutis sieculis obseu- 
riora, ne silentio veluti sepulta remansisse: quod utique pridem mo- 
tavit S. Andreas Cretensis Oratione prima de dormitione Virginis, tbi 
bit: Non dexinf rero, inquit, ea: his merito, quí. discendi atu- 
sint, quique dubitent, ac queront, quid. eausa xit eur. Theo- 
zum (id e«t Apostolorum. ae Evangelistarum) neminem Beam, 
antia ad. infeineratum, ac quam venerabilem sanctae Dei. Gen- 
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Demus enim eum lieve scripsisse, et In. els erravisse, num. propterea 
indignus est, eui In aliis eredatur? Quod sí ita est, vix alieni e SS. Pa- 
iribus eredendum esset, eun Augustino teste, nulli preter Seri- 
ptores Canonicos aliquando sit datum, ut non in aliquo erraverit. 

$ III. — PronarcR AssexPTIO CORPOREA DgiPAWJE VIRGINIS RX 
Orricio piviNo EJUSDEM DrE&L. — Lueulenter ae perspieue apparet 
quis sit Ecclesie sensus de assumpta. Virgine in anima et corpore, ex 
preeibus, ne ritibus in ejusdem assumpta: Virginis gloriam concinnatisz 
unde enim evidentius quis colligere potest, quis fuerit Eeelesis sensux 
de morte Virginis, ejusque eorporea im Cmlum receptione, quam ex 
ejusmodi precibus? ld quippe aperte eredit Ecclesia quod suis in pu- 
blieis prezibus &e eredere palam profitetur: at ex ejusmodi Ecclesiae 
preeibus et divinis offieiis in honorem assumpta Virginis celebrari 
solitis, Ecclesia jamdudum testata est Virginem ascumptam esse anima. 
simul et corpor; quod utique evineo: Primo ex libro Saeramen- 
iorum saneti Gregorii, ex quo tria hoe aperte colliguntur: Primum. 
quidem Gregorii tempore, hoe est seculo 6. npud fideles receptum 
ac vulgatum fuisse B. Virginem animam simul et eorpore esse asum- 
piam; siquidem Assumptionis nomen non semel sed iterum  uxurpat 
S, Gregorius, Serundium, vigiliam quoque festi Assumptionis tune tem- 
poris fnisse celebratam, nc proinde festum fuisse institutum, Terfium. 
denique, quod Deipara Virgo anima simul et eorpore in Celum sit 
recepta, Primum quidem ae seeundum innoteseit ex his verbis ejus- 
dem libri Sacramentorum, quibus designatur Vigitio simul ae festum. 
assumpte Virginis: legimus enim 19, Kal. Septembris, Nat. S. Eusebié 
Sacerdotis, ete, Eadem dis Vigilia Assumptionis S. Marir, 18. Kal. 
Septembris, Assumptio sanct Marie Virginis. Idipsum constat. ex 
prxfatione Missm ejusdem diei, in qua hee habentur; Vere dignum; 
et justum est, aquuem ef salutare, nos. fibi semper. et. ubique gratias 
gere, Domine sancte, Pater omnipotens, aterne Deus, et. fe in venera- 
fume sacrarum. Virginum eaxultantibus. animis laudare, benedicere, et 
predicare. Inter. quas. intemerata. Dei Genitrix Virgo Maria, cujus As- 
sumpltionis diem celebramus, gloriosa. effulsit, etc. Quod autem tune 
temporis notum eset in. Ecclesia B, Virginem corpore simn] et anima. 
fuisse in Colum assumptam, patet ex Oratione, seu collects, quae iu 
veodem Sneramentario hoc ipso die recitabatur his verbis: l'enenenda- 
nobis, Domine, hujus dici festivitas, in qua sancta Dei Genitriz: mortem 
subiit. temporalem: nec tamen. mortis nexibus deprimi potuif, qme Fi- 
lium tuum. Dominum nostrum ide se genuit Incaurnatum, Hoc enim 
verba, nec tamen. mortis neaibus deprimi potuit, nil aliud signifleant, 
quam quod corpus B. Virginis nom potuit suhjacere mortis legibus, 
nempe detineri sepulero, nec eorruptioni, aut resolntioni subjici. Quod. 
enim aliqui Neoteriei verba ista interpretantur de gibus peecalj, 
absurdissimum apparet, ex eo quod Deipam Virgo nusquam morti 
anim, quod est pecentum, subjacuerit. Nec alia sane ratione verba. 
istius. Collecta intellexit Petrus Abailardus, qui in Sermone De 4Axsum- 
ptione, jam ab annis fere quingentis sie seribebat: « Cul quidem atte- 
e statur sepulerum vaeuum penitus repertum, sicuti et antea fuerat 
« Dominieum, ut ipst quoque B. Virgo resurrectionis gloriam, et ge- 
« minam stolam adepta credatur, sieut manifeste festiva hujus diet 
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« Ürntio continet his verbis: iu qua saneta Dei Genftrix mortem subiit 
* temporalem, nec tamen mortis nexibus deprimi potuit: emm: ejm 
* prasnissum it tnortem temporalem, patenter ostenditur, id qued 
« subjectum est, de vinculis mortis, ad mortem illam referendum esse. 
* non ad mortem animie, cujus vineulis non detineri, eommtune est- 
« omnibus Eleetis ». Similiter hiec verba, nec famen wexdbux morfü- 
dleprimi pofuif, explicat Albertus. Mugnus in q. 130, super Missus rst, 
i ni [odo quzrítur,quid appellatur mexus mortis. Vel est Bo- 
malum. Non malum, quia omnis boni capax fuit Itm 
bonum non deprimit, sed elevat: ergo merus nom nominat ibi ali- 
quid boni. Si autem est malum, ant est malam eulpae, aut alus 
poe, quin mors non est nexus ad culpam, quia post mortem mia 
est status enlpm, sed pne, Item nihil dietum esset, quod pest 
mortem non posset peccare, quia esset Mater Dei, eum post mortem 
nullus peccet. Si autem est malum poa, quaero quam: ponam 
importat? Non gehenmwe, quia xd illam non nectit mors, quia me- 
riuntur multi, qui non vadunt ad gehennam. Endem ratione nee ad 
purgatorium: quia multi moriuntur, qui mon vadunt wd PEE 
rium: n etiam potest dieere poenam temporalem, quim ad 
non nectit mors, sed absolvit ab illa. Nam non potest dieere pumam. 
mortis, quin E. Virgo vere mortua fuit; ergo relinquitur, quod non. 
potest significare, ni: icinerationean ; ergo ait sensus, non. 
nexibus mortis deprimi, idest, non potuit incinerncis et nist statim. 
resurrexisset, fuisset incinerata, ut alis corpors ». Iis subseribit Do- 
minlens Sotus in 4. d. 43. q. 2. art. 1. De saceatieima. Vergine, inquit 
* si resurrexit, non est dubium, quin in vitam sempiternam nesuime- 
xerit, qua in Crlis eum Filio tcuitur. Hoc autem Hieronymus, eoden- 
none sub dubio reliquit. Jam vero temporum eurzfeulo episio- 
seu eredulitas, quod in corpore et anima fuerit in. Coelum a- 
sumpta, plurimum inolevit, Nondum tamen inter fidet arenis ere- 
ditu necessarios relata est, quamvis sit. pientissime eredendum, gam 
in. Colleeta. illius testi nit Eeelesin, quod nexibus mortis deprimi non 
potuit ». Nec valet reponere Sacramentarium Romanum non viéer 
nuinum opus S, Gregorii, «ed dumtaxat forte ab illo approbatum. Hec 
enim responsio nullo prorcus fundamento wititur, quippe contrangm 
allirmant Cassiodorus, Joannes Diaconus, Berno Augiensis, et omae- 
qni de divinis Offeiis scripserunt. Hoe imprimis WMalefrirus Stmie. 
alfirmans Sacramentarium a Gregorio celleetum vx pracedenulus 
libris, qui peragendorum Sacrorum ritus compleetebantur, quos ipse 
B, Gregorius in meliorem tormam et ordinem redegit. idipsum pon- 
firmant Patres Francofordienses, Cum enim Elipandus, et alii Hine 
nim Episcopi edito libello ad eos seripsissent, in divinis Olfielis e 
ad Missas Orntionibus, quas ex Eugenii, Hdephonsi, Julfani Tele- 
ianm Urbis seoporum traditione acceperant, Christum Dei. Filigm 
adoptivum nominari; in bunc modum responderunt: Melius est deu 
mwnio Dei Patrix credere de suo. Filio, quam. dldephonsi ctestri Wo 
tales. vobis composuit. pr in. Missarum solemniis, quales undcersali. 
et sancta. Dei non. habet wc. ner vos in illis pene 
Età gudephonsus vester im orationibus Christum 


mavif, nosler tero Gregorius. Pontifez. Romond Sedis. jeje mus 
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toto orbe. Doctor in. Orationibus. suis semper eum unigenitum rummimare 
won dubitavit, Quibus verbis hand. dubie significant Sneramentarium 
saneti Gregoriiz nam nd finem plurimnrum Orationum, seu Collectarumn. 
ejusdem Saerumentarii Christus dieltur 'uigenitus De; Filius, — Hye 
eadem veritas apparet ex ceteris divini Officii in die festo. Assume 
ptionis Deipare Virginis partibus; siquidem Antiphon resonant, 
Versus canunt, elamant responsoria, l-ctiones effernnt. D. Virginem in 
uelos esse assumptam. Id constat tum ex Breviario, tum ex Missali 
assumptio autem, ut diximus n primo &, nom solum m sed v 
eorporis Deipare in Cw!um receptionem signifient. Neque vero hie 
solius Eeclesim Occidentalis usus est: nam et Orientalis eumdem ritum. 
in suis preeibus ae. ritibus observat, qui Menolagia, seu potius Mee 
appellantur. Sunt autem. Mena 12. codices Eeclesie Grmem, quibus 
continentur per singulos dies variw laudes in Dei sanctissime Vir- 
ginis ae Sanetorum honorem decantand:s; horum Menwornm primus 
Jolleetor dieitur Sabbas Monasterii Laure Archimandrita, ut te- 
statur Simeon Thessalonicensis apud Leonem Alintium, dissertatione ). 
De libris. Ecclesinsticis. Grercorim : 2& temporum injurias, necnon et 
Barharorum irruptione cum pwne Mena interiissent, a Sophmuio 
primum, deinde a Jonnne Damaseeno pristino nitori reddita sunt, 
additis ab ntroque plurimis Odis in laudem Sanetorum, qui post sancti 
Sabbow tempora claruerunt, ut idem Simeon testatur. In ipsis antem 
Mensis apertisslme declamtur Virgo Deipara anima et eorpore im 
Coelum assumpta: nam Men. 15. Augusti in Majoribus Vesperis, he 
habentur: « Ad rationem decori pertinebat, ut qui Ministri, ne Spe 
etatores Verbi divini tulssent, etiam Matris, e qua ilInd incarnatum. 
erat, obdormitionem prsentes inspicereni: velut ultimum, quod 
ipsi peragendum erat Mysteriorum, quo scilicet non- modo & 
torem de terra im Colum ascendentem coram speetarent, verum 
« etiam de Genitrice illius ad superos translata oculati testes e 
rent. Quapropter omnibus e locis, vi quadam divina. per tot terrarum 
spatia transportati convenerunt in Sion, et deduxerunt quodam 
modo Virginem ad Crlum ingrediendum properantem », Similiter 
ex Men. 18. « O prodigimm horrore sacratissimo plenum! fila qux 
* incomprehensum omnibus wem portavit in utero, jam modo ad 
sepulerum portatur, et Angelorum multitudo eum Apostolis obser- 
vant venerabundi sanctum ejus vorpus, quod Denm in se recipit, 
et istud corpus sublevavit in Caelum jesus Filius ejus, et Servator. 
animarum nostrarum ». Similiter ex Men. 17, Augusti, « Filius tuus, 
Deusque noster, nt fidem duarum, quas habet natararum stabiliret, 
mortuus est quidem, ut homo, sed resurrexit ut Deus. Te quoque 
mori, o Genitrix Dei, ad priseriptum. matune perplaeuit Deo; ne 
n fide alienis Incarnatio Christi, tamquam phantasma videretur, ut 
eujus iater mortalis non esset. Misrasti autem a terra in Ceelos, 
veluti &ponsa de thalamo tuo, seu tabernaeulo quodam progressa. 
Et quemadmodum terram illuminasti partendo, sie aethera sanetíli- 
casti ascendendo. Interim Apostoli intaminatissimum funus tuuur 
raruni: atque inter exequias viderunt, et eorpus tuum sublínie 
abiisse, hae omnino verba eum metu praefati: hie est mutatio dex- 
tere Exeelai ». Quantum autem valeat argumentum petitum ex 
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saerie Ecclesia: preeibus ad alieujus rei idem stabiliendam, lueulenter 
explieat Celestinus summus Poutiex ia 11. eapite Epistle mme 
Prospero, et Hilario, ubi inter extera hae hlabstz Prater pereas 
inquit, ^£ Apostolior Salis 3nciolabiles sunctianes, quibus um 

Aatres, pestifera novitatis elatione. dejecta, eh honae eoluntatis exordia, 
eb incrementa. probobilium. studiorum, ef in eis uxque i. fwem. pene- 
virantiam, ad. Chrisli graliam referre docuerunt ; olweerationum 

S reerdofalium. Sacramenta respiciamus, qua. Apostolis trulita, (m fola 
mundo, aique. in omni Cothblica. Eeclesia: waifirmider. celehramhur, Wl. 
legem. credendi lex. statuat. supplicandli. 

& IV. — Pnaonar(m AsscxrrIO CoRrOREA VigGiNO( DIIFARA 
AvcrogrrATR SS, Pavgtw. — Prieter laudatas SS, Patrum auctoritates 
in pracedentibus $£, alix plurimum, vel eorumdem, vel allorum haie 
weritati suffragantur: imprimis vero S. Joannes Damascenus pneter 
landatam Orationem seeundam, de qua superius, etiam In priori Üra- 
Wione De Doermitione H. Virginis sie loquitur: Cujus fn. partu dune 
lumis wirginilas mansit. « vita migroe, corpus ita eonserontum 
est, ut mon. dissolntim, se4 od prostantiorem, ef diviniarem motam, 
quaque non jom morte interrumpatur, verum in infinita sorculonum. 
ereula: perduret, translatum. sif, Ex infraz Nee corpus dtlud fuum jm- 
maculatum, ac labis omnis expers in ferra relictum est, mernm jm ua. 

sulibus, tu. Regina, Domina, hera, an: vere mter, eL genitiz- 
translata. es. Et postea: Quemadmodum. xi quis ingentis. petii ume 
guentum vestibus, qut. loco. alicui. imponat, dc rursus vodiwat, Sume 
ictis reliquie abstracto. etiam. wnguento, restant.z eodem modo, wume 
quoque divinum fuum, et sanclum, ac omnis prorsus aeule expen. 
divinaque frograntia: refertum eorpusz fims, inquam, ite rote pe- 
renwis, (n. &epulero. collocatum, ac deinde. cursus aut 
t sublimiorem. regionem. obreptum ,. haudquaquam ifo: Aepilcnm 
reliquit, ut. honoris. expers exsef, eerata. (cn. divinam. benedictionem, 
el gratiam. émpertit, Lim sanationum, ac honorum omnium fontem Us. 
qui cum fide accedunt, monuinentum. reliquit. — Adstipulatur Petar 
Damianus, qui Sermone De 4ssuempt. ita loquiturz er ext dla iik. 
quem Celorum. officinas sublimiori quudio eumularit, annua. mumls. 
Angelis continua, homines. Angelis, et. Angelos hominilns felicis folem 
Hone conjangens. Infuere. mentalibus. oculis: Filium ascendentem, «t 
Matrem. axsumptam z videtis: oliquul exvellentius An. amcenasone FIR. 
exhiberi, ef. aliquid. gloriosius. in. Assumptione Virgütis desugnstran 
Asoendit enim Saleotor im Colum | potéstatiene virtutis npo xiout 
Dominus, ct Creador. Angelorum comitatus obsequia, WOH everuio fultus 
Assumpla: ext. Mario in. Ceelum, sed grae subtevantis Wndieio, vue 
tantibus el. auriliantibus Angelis, quam xublecabat qratun non Nolim 
Ideo. dies he. Assumptio, illa. Ascensio vocatur ? cum athubsit poteuties 
aliwd misericordia, xolumque soli sit. privilegium. Conatori natum 
rerum propria potestate supergredi. dieas Petrmm Damíanum 
|n his ve corporalem Mari Cadum Assumptionem non dicen. 
iaeile dieturus si Assumptionem fuisse hujusmodi eredidisser- Heec 
enim responsio falsitatis arguitur, non solum ex prefatis verbis set 
eiiam ex his, quie ibidem habet Petrus Daminnts: Toa Gonplopemtue 


Lugelorum. frequentia, wt. videt. Reginam. sdemfean cr. dieschessc DII. 
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* sim sanctw, quie hoe modo tenet. Fuit tempus aliquod, in quo non 
^ tenebatur generaliter Mariam Virginem esse in Paradiso eum eor- 
* pore et anima, sieut modo tenetur, et similiter post institutionem 
* festi Nativitatis S. Joannis, Nativitas nostre Domini ordinata f 
« per revelationem: unius solius femina, et multa similia ». — His, ut 
nlios subinde quovis-sweulo ad nox usque hujux compertissimse veri- 
iatis, et ab Ecelesin receptissimae: Assertores. pritermittam, ünieum 
lnudare placet S. Bernardinum, qui non solum B. Virginem in anima, 
et eorpore asumptam in Cwelum prudent, sed etinm validissimis ra- 
tionibus probat, quas im leetoris gratiam hie aseribendas duxí. Ait 
ermone 19. qui est. De Assumptione B.. Virginis, art. 3. cap. I. 
et, inquit, de hoe (nempe Assumptione corporali) auetoritas sáerge 
eripture non reperiatur expréssa; non tamen Seriprurs repugnat 
sacre, sed ei potius eonsonat et concordat, ae etiam multiplex ratio 
eflicacissime persuadet: nam seeundum Augustinum nullus dubitat, 
«uod Jesus hoe potuit: minus profeeto dubitare debet, quod fpse vo- 
luit, quin hoe filialem reverentiam decuit. Quod autem B. Virgo tam 
corpore, quam anima gloriosa regnet in Ceelis, ostenditur. septempliet 
ratione 
& V. PmobATUR EADEM VERITAS RATIONE A S, BERNARDINO, — 
Primo propter unitatem substantiis earnis Abre, et prole. Cum 
enim ex enrne matris decidatur naturaliter caro prolis, eadem utrius- 
sque est proteeto substantin earnix, Ergo a generali sententia mortis, 
quamvis Christus Dei Filius non exemerit Matrem. quia ab ilia-ntullus, 
nece ipse voluit exse alienus, ae per hoe mortuus est Filius, morlua 
et Mater; nttamen sieut earo prolis corrupta non fuit: Ps. Nec datis 
sanctum fuum videre eorruptionem, sie nee debuit corrumpi, seu: inei 
merari seu in pulverem redigi sanetissima earo Matris, unde caro 
Filii assumpta est. Ergo earo animu est reunita, e£. D. Virgo Maria 
simul im anima et corpore est glorifienta. — Secundo propter imeore 
ruptibilitatem. Multiplex quippe sententia lata fuit in mulierem, Prima 
«ontra alins mulieres. Unde Gen. 3. eap. Dominas ait: Mulliplicabo 
eerumnas. tuas, et emceptus. Luos, in. dolore paries filios, eE sub viri pos 
deslate-eris. Marin quippe srumnas multiplicavit: quando, nt dicitur 
Luem. 29. c. animam ejus in passione Filii doloris gladins pertramsi: 
vit: sed coneeptus non multiplienvit, nee sub viri potestate deguit, 
quoe. integerrimis visceribus, et virginitatis integritate. permanente de 
Spiritu S. coneepit; quem quim sine peecati colluvione, et. virilis nd« 
inixtionis detrimento suseopit, sine dolore peperit, et sine integritatis 
violatione integro virginitatis pudore permansit. Quia vero potuit, et. 
voluit Matrem nb integritatis corruptione, et pudoris violalione in eon- 
ceptu et partu, ultra sententiam latam contra quaslibet mulieres 
servare immunem, potuit, et velle deeuit servare à corruptione reso- 
lutionis et incinerationis, preter, imo ultra generalem conditionem 
humane natum. Bic ergo dicimus, Matrem Domini humane sortis 
moralitatem subiisse, üt tamen mortis nexibus non potuerit detineri, 
per quim sine corruptione Dominus voluit eoneipi atque nasei — 
Tertio, propter honorabilitatem, hoe e&t, ut eonservaret honorem Ma. 
tris, Exodi idem 90. cap. seriptum est: Zonora Patrem. tuum, et Ma- 
frem tuam. Si ergo Christus non. cenit solere legem, sed. odimplere, 
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et testis in. celo fidelis. "'hronus siquidem Dei Filii Mater illius est. 
«qui in conspéctu ejus, sicut sol fal;ens est, quantum ad gloriam 
anims. Etsieut Luna perteeta in seternum, quantum ad gloriam vor- 
poris sine defeetu, proinde gloriw resurrectionis lidelis ést testis. — 
Ceplimo, propt:r integritatem, hoe est propter beatitudinis. comple- 
mentum. Nam, ut ait Augustinus sup. (senes, ad. Ulteram, et Bernard. 
Je. diligendo. Deo, propter appetitum administrandi corpus animae ze 
fardantur, ne totaliter ferantur ín Deum, tamquam in summum bo- 
mum, exeepta &ola anima Christi, qua unita erat. Verbo unitate pere 
som, quie propter personalem unionem in nullo retardabat, aut 
patiebatur glorim detrimentum. Cum igitur complementum glorío sit 
in reassumptione secundae stole; inconveniens et indecens esse videtur, 
quod Mater Dei, Regins exli aliquod. detrimentum glorie patiebatur. 
Ergo necesse fuit nt corpus, licet. propter eonditionem earnis anima. 
fuerit & corpore separata, tamen una eum eorpore postmodum extitit. 
glorificata. In eodem quoque libro addueit August. exempla Seri- 
pturz sacre; ait enim : Nam diérina voluntax iter erepilantes. &gnes. 
mom solum corpora (rium. puerorum illas, sed eliam. vestimenta. sere 
varit inusta. Dan. 3. Cur ergo non ellicint in Matre propri, quod. 
feeit in nliena ? ril Jonam in ventre Ceti incorruptum preter 
matur solitum eursum. Jonm 2. eap. et. Matrem prieter naturàm non 
servabit incorruptaim ervatus est Daniel in aretissimo, seu in- 
temperatissimo laeu Leonum, Dan. 14. Cur ergo non ext servanda 
Maria tantis dotata meritis dignitatum ?— Quod autem S. Bernardinus 
Ábi eommemoret sententiam 5S. Augustini, et Hieronymi, inde fif, 
quod existimaverit sermonem de Assumptione, qui nomine S, Augu- 
stini vulgabatur, revera sanetissimi hujus Doeto uinum esxe füe- 
tum, eujus tamen contrarium ibidem nppnret, quippe in eo, non longe- 
ab initio citatur S. Isidorus, qui Augustino posterior extitit. Idern fe- 
rendum judieium de sermone illo vulgato xub nomine S. Hieronymi, 
«qui quoniam adversariorum est Achilles ideireo eum jam expendere- 
placet. 

8 VI. — Paoro: UR AC SOLVUNTUR ÜBI3ECTIOXES, — OÜDJICIUNT 
itaque primo adversarii sermonem illum pranotatum nomine S. Hie- 
ronymi, qui ineipit: Cogítis me, o Poula, et. Eustochium, ete, Ubi 
larvatus ille Seriptor usurpato nomine, et ementito stylo S. Hiero- 
nymi, Ecclesi de Assumptione corporal. Virginis doctrinam. invadit, 
ac tanti viri auctoritate convellere nititur : nam inter extera, eum di- 
xisset Virginis Mausoleum in Vallis Josaphat. medio vaeuum ostendi, 
subdit: Hae ideireo dixerim, quia mulli nosteorum. dubitant, utrum 
assumpla fuerit simul curn corpore, an obierit, relicto eorpore, Quomodo. 
auiem, wel quo tempore, dut à. quibus. personis sanetissimum. carjna 
inde ablatum. fuerit, vel ubi transpositum, utrumne. rexurreaerit. me- 
scitur. Et infra: Verumdamen quil horum verius. censeatur ambigimus;. 
melius tamen Deo totum, eui nihil. impossibile ext, committimus, quam 
aliquid temere definire celimus auctoritate nostra, quod non probamus z 
siculi ef de iix, quos cum. Domino teste Evangelio resurrexisse credimus, 
aed utrum reilierint in terra pulverem, certum non habemus. Igitur 
tempore S. Hieronymi ineertum omnino erat B. Virginem anima et 
eorpore simul fuisse in exlum assumptum. — Nego consequentiam, et 
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diet«m epistolam seripsit nd Paulam, dum we ait: Monsfrafur 

aufem  sepulerum ejus cernentibus nobis usque od. prasens in vallis 

Josaphat iedio, que vallis ext inter anoufem. Sion, et. montem Oli- 

veli. posita, quod ta, o Paula, oculis conxpezisti, ulii in ejus honorem. 

fabricata ext Ecclesia. miro lapide falulota, in. qua. sepulta. fwisse, 

Ab Scire. potestis, ab omnilms: prerdicatur, sed nune vacirum esse qum 

soleum. cernentibus ostenditur. Hire. egregius ille mendaciorum cou- 

einnator, qui non ex hi« tantum qui diximus arguitur patentís 

mendacii, sed etiam ex Eusebio lib. 3. Vifa: Constantini, eap. 24. et 

aliis, qui egerunt de locis sanetis Constantini temporibus repertis, 

et sedifieiis illustratis, eum nullus corum vel levem saltem de se- 
« pulero Virzinis fecerit mentionem ». Hs Baronius. Constat itaque 
sepulerum Virginis diu intuisse, et forte dumtaxnt cirea tempora. 
Juvenalis .erosolymitani Antistitis innotuisse; quo fmetum est ut il- 
lius inventione per orbem evulgata, Mareianus Imperator, et Pulcheria. 
moti fuerint ad aeceérsendum ipsum .Juvenalem, eumque deprecandum, 
quod si quns sacratissimm: Virginis reliquias baberet, ad eos transmite 
teret, reponendas in nugustissimo templo, quod in honorem B. Vir- 
ginis wdificari curavernnt in Dlachernis, ut dietum est pag. N68, — 
Tertio, Auctor ille, quisquis ext, nugax ae fabulas eomrminiscitur longe 
a gravitate sermonis S. Hieronymi alienas; affingit enim. Paule lu- 
dieras ac fctitias visiones, qua palam evulgat, cum tamen a. Paula 
sibi sub secreto consignatas asserat, pnta eum ait, eiren. Initium, Paue 
lam alloquens: Ad praesepe quoque, o Fetula, te texte, nato puero, mul- 
titudinem. Angelorum inter erepundia nari partus, et. querelas. meseii 
qloratus pro. fescenninis, Gloria in. excelsis. Deo, et in terra pax homi- 
mibus bone coluntatis, cantantem audisti, et radiantem stellam vidisti. 
Pastoribus insuper evongelizantibus credidisti; Magos praterea tria de- 
ferentes munera. in visione beatis oculis conspexisti, ipsa endem munera. 
bene. intelligendo, votis omnibus fide. Deo obtulisti. Nam eteum eisdem. 
Magis Deum pueri: in. praesepio a«dorasti, Sed. forte conquesta, me 
elelatorem, quod. te prodiderim, clamabis. Ad. quod eqo, 3 eelatum esse. 
volebas feste conscientia, mili narrare ante prasepium, ubi pltecimum. 
luerimata «s, non. deberes : quod wt verum. fatear, Christi: jmonconia, 
etíavisi voluero adjuratus, neque tuas laudes omnino tacere queo, &d- 
€ireo. te. tur inderrogent filie, quas lacte wwulris : tu eo melius reserabis, 
qua» nescio speciem. aliquam, aut certe. in. spiritu. vidisti. Quibus verbis. 
auctor ille quisquis est, plurima profert, qus ne capillo quidem gr&- 
vem S. Hieronymi eloquentiam sapiant. Quis enim ferat Canticum 
Augeli eum fescenninis obscenis versibus assimilari ? Quis existimabit, 
S. Hieronymum ehristianse bumilitati imprímts studentem, S, Paule, 
eui maxime sui demissionem in auribus instillabat, voluisse inanis 
gloriw stimulos subjicere, propalando, ipsa vivente, divinas revela- 
tiones el facetas ? Quis in animum inducet virum prudentissimum sibf 
commissa ín aure secreta evulgare voluisse ? Nee eerte minus appa- 
rent falss, quie subjicit, eum ait: Omnia Soleatoris gesta, et H. Mariae 
obsequia, neenon et aetas. viter ex. Eccngelio didicistis, Vellem. enim. 
proferret ille, ex qua Evangelista aetus vite B. Virginis deprompserii. 
Verum, ut interdum veritas suos etiam oppugnatores ad sul nütelam 
et patrocinium cogit, inde faetum est, ut ipse. Pseudo-Hierony mms, 





qui. (mpugnandse eorporalis Assumptionis partes acceperat, fllius fuerit. | 
assertor; enimvero festum in honorem aesumpte Virginis ab Eeclesis. 
eelebrari solitum nomine .««wmpfionis testatur, eum ait eírea ini- | 
tium: De Assumptione damen ejus qualiter assumpta est: ( 

dd: deyeseit intentio! jnvrsentia: alsens: seribere. vobis. 

dentia presens. devotus obtuli : wt habeut sanctum. Collegium. 

n. die anter solemnitatis munus. Latini sermonis, in. quo. 

nera. infantia lactis experiri dulcedinem, et de 

qualiter, fuente: Deo, per singulos annos tota. hae dies 

laudem, et cum. goialio celebretur: subdit autem illam sent 
corporali Assumptione etiam suo tempore apud plurimos inolevisse- 
Quomrvis, inquit, nonnulli adstruere velint eam jay. sesuseitatam, «t 
leata cum: Christo immortalitate in. celestis. vestiri. 

Sermonem istum pro genuino S. Hieronymi | 
fmtu dudum habuit Ec lesja, qua partem flltus in Breviarium induxit. 
pro leetienilus recitandi (llo ipso die festo Assumptionis ; ut videre 
est ín Breviariis antiquis non solum partieularium: Ecelesiarmm, e 
Ordinum, sed etiam In Breviariis Romanis, in quibus ab eo tempe. 
quo eelebrnri ecpit festum Assumptionis etiam eaperunt legi lectiones 
decerpta ex illo sermone sub nomine S. Hieronymi. — Deinde, eum. 
tempore Caroli M. »uborta fuisset aliqua de assumpto in exlum 
Virginis eorpore controversia, et nonnulli neyarent Virginem assum- 
pun ín eorpore, freti auetoritate ipsius sermonis, qui vulgabatar su 
nosine 8. Hieronymi, eumque Monaehus quidam Corbiensis capisset 
impugnare sermonem istum, ac demonstrare ilium revera nou ese 
S. Hieronymi, ipsi obstitit Hinemarus; seribit numque Flodoardus Hhe- 
nensis Hist. lib. S. eap. 8. Jem. seripsit pro Fibello: fistorias de orti. 
sumetee Marie, ef hom. Hi. Hieronym de. Axsümptione ipsins Gemirics, 
quee quidam. Monachus. Corbiensis non exse recipienda. contendebat. Ad: 
quee respondit. idem. Dominus. prefatam. historiam. habere mos ad Me 
elionem, non ad. proferendam: auctoritatem ;. homiliam. vero wamden- 
asserit ao Hi eronigmo: catholice. dictatim, sieul et shjlux, eb cauli 
sensus, ef inlellectus, et alia certa indicia demonstrant. EX verte per- 
sem, per quos de partibus Orientalibus. tempore verto xlelata- vul Re 
giones noxtras. pereenit, fidem. faciunt. Nee Hinemarüs dumtaxat, sd 
et plurimi alii prefatum sermonem exse S. Hieronymi. testati sunt: 
Sie enim Odilo Clunineensis Abbas in. Sermone De Axsnmplione Vi- 
ginis manuscripto, quem babet Clunincensis Bibliotheca, Duejus me 
quit, meritis ef gloriosisxima. llierna. ejus. Assumptione wipine 
Interpres S. Hierony et alii egregii. Doctores lanta. et fati p 


Similiter Du « Episcopus. Mimalensis Vb. Y De DiWmIK 
vap. 24. sie seribit: Hieron i& dicit: - Virgo 
« sumpta. fuerit sive extra corpus nescioz Deus sek: 
« Augustinus vero diei| m 

mo meu 


fibus sub finem. 
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etissimm Dei Genitrieis) dormitionem XVIII. Kal. Septembris omnis 
eriebrnt Ecelexin, eujus er suerum eorpus non invenitur supra terram, 
sieut mee. B. Movsis sepulerum. quem sacra Scriptura dicit a Do- 
mino sepultum : tamen pin mater Ecelesin, qum suis observationibus 

* integerrima fide tundata consistit, ejus venerabil em memoriam sie fe- 
* stivam agit, ut pro conditione enrnis eam migrasse non dubitet, 
Wbi venerabilis Spiritus saneti templum illud, idest, caro ipsius bea- 
tissimm Virginis Maris: divino nutu et consilio occult:tum sit, magía 
elegit sobrietas Eeclesin: cum pietate nescire, quam aliquid frivolum, 
et apoeryphum inde tenendo docere ». — Similia ferme habet Üsu- 
ardus, quem Vosius lib. 2. De Hist. Latinis, dieit esse Monachum. 
vxenobii Fuldensis Orülinis D, Heuedicti auditorem. Alcuini. Philippus 
voro. Labbe, in Bibliotheca Chronologica, asserit fuisse Monaehum Or- 
dinis S, Benedieti, e S, Salvatoris Vieeromitis. Abbatem in. Inferiori 
Normania : exteri vero existimant eum fuisse Monachum cenobii S, Ger- 
men apud  Porisios, hoc nixi fundamento, quod in pervetusto Mar- 
tyrologio Manuseripto a Petro Pithoeo S. Germani Monasterli Patribus 
donato, hee in fine prologi legantur: Explicif prologus. Usuardi Mo- 
machi S, Germani. Parisiensis. lle, inquam, In suo Martyrologio haec 
habet: Decimo octaro: Kalend, Septembris, Dormitio sancte Det Geni- 
dricis Marire, cujus soeratissimum corpus, etsi non invenitur super 
terram, tamen. pia mater Ecclesia. ejus venerabilem. memoriam. sic. fe- 
stirom: agit, ut pro conditione. cernis eam migrasse non. dubitet. Quo 
autein. venerabile illud. Spiritus soneti templum. nutu et consilio dittno: 
xoeullatum. sit, plus eleqit sobrielos. Ecclesi cum pietate nescire, quam 
aliquid frivolum et apocryphum: inde. tenendo docere. Igitur his om» 
nibus momentis eonstat tum prselatum sermonem esse S. Hieronymi, 
Tum Ecelesimm mon habere pro certo B. Virginem in corpore simul, 
et anii e receptum elo. — Nego consequentiam, et ad primum 
eaput dieo, non esse mirum, quod plurimi auetores hune sermonem 
int, et aliquot, Ecelesiz lectiones ex eo ín suis Breviariis ine 

rint, eum diu existimatum fuerit hune sermonem esse revera. 
ieronymi, et propterea plurima im eo in Deipars Virginis come 
mendationem, et gloriam non solum eleganter, sed et pie seripta ha- 
ntur; unde non mirum, quod Keclesia Romana aliquando ex eo 
sermone Lectiones deprompserit, nam, ut observat Pius V. in sua eon- 
stitutione prafixa Breviario a se edito, et a pluribus nzvis, quibus seu- 
10bat, repurgato, in antiquis Breviarii plurima erant aliena, et incerta, 
que onino expuneta fugre: sieut et pridem jam reselssus fuit a Bre- 
viario. Romano iile Pseudo-Hieronyimíi sermo; ae subinde ei nulla ae- 
eersitur auctoritas, et eommendatio, quod. vel quiedam illius pars ali 
quando fuerit inserta Breviariis, vel quod plurimos habuerit lauda- 
tores. Quibus eurs, ae cordi non fuit investigare, et perserutari, am 
^ sermo ille, qui vulgabatur sub nomine S. Hieronymi, illius 
et, eene; eum de eo nulla tune moveretur eontroversia. Nam quod 
Iinemarus illius sermonis detensionem suseeperit adversus Monachum 
biensem, non ea ratione fecit, quasi ipse corporalem Deiparae Vire 
ginis Assumptionem in dubium revoearet: qua fide enim id fuisset 
aggressus, eum paueis ante annis a. Patribus Coneilii Moguntini ns 
serta fuisset Assumptio corporea, quod utique Hinemarum latere non 
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Fidei. Censuro: Ut patet, temeraría, scandalosa, impia, devotionis 
populi ad Virginem diminutiva, falsa et haeretica; ideo revocanda 
publiee, Revoeste sunt 23. per Predicatorem Fratrem Joannem Mor- 
eellum, in prxsentia Facultatis, revoeabitque coram populo in die 
Nativitatis Virginis Marise proxíme ventura in Ecclesis S. Benedicti, 
ubi propositiones prdieaverat in die Assumptionis, eujus revoen- 
tionis eopía, et schedule per Facultatem Theologim confeetes de 
veonsensu Reverendi in Christo Patris, et Domini Episcopi Pari- 
siensís, datw per predietam Faeultatem Fratri Joanni Moreello ad 
pronuneiandum in suo sermone, quem feeit in die Nativitatis B. Maria 
in Ecelesia S, feuedicti bene versi, Parisiis anno, die, mense prim- 
dietis ». Ex quibus apparet, quam religiosa sit saera Facultas Pa- 
risiensis erga Deiparz Virginis eultum et observantiam; quippe nedum: 
ámmaculatam ejus Conceptionem, sed et corporalem in emlum Assum- 
ptionem strenuissime propugmat. 

REroNES, censuram illam videri supposititiam, Primo quis suppo- 
mitur facta 7. Kal. Sept. an. 1417. at Robertus Guaguinus Ordinis. 
SS. Trininatis de Redemptione Captivorum Minister generalis, ae Pon- 
tífieii juris Interpres, qui eodem anno Kal. Octob. concertationem habult 
de puritate Conceptionis Virginis Maria adversus Vincentium Casten- 
novanum, in qux nomine Theologorum Parisiensium apparere voluit z: 
in ea autem refert omnes Deiparse Virginis glorixw detraetores, quos 
saera Faeultas suis censuris muletaverat ac proseripeerat: 4t ne ver- 
bum quidem ín illa aeeusatoria narratione de damnato Joanne Mor- 
€ello pronuntiat. Signum est igitur illam censuram supposititiam esse 
nam sí qua veritate niteretur, illam procul dubio, ut egregium suse 
marrationis argumentum, non siluisset, ait enim: « quandoquidem tota 
* studil atque certsminis hac disceptatio est, vestrum examen jure 
* subibit, quo permulti olim aut steterunt, aut ceciderunt: quod enim 
* vestro libratum est serutinio, id sine dnubietate verum, justumque 
* & üidelissimis quibusque suscipitur. Christians nempe religioni non 
*« minus flrmamento, quam arrogantiam plurimorum tormidini semper 
* fnistis. Nam Tlicologiem sapientim, et laudis vestre est Majorum 
x vestrorum gravis quondam in Joannem de Montesono definitio, eujus 
* defensorem Ebroieamum Pontificem Gnuillermum powna similis com- 
« 
« 
« 
* 
« 
* 
« 


AAAAAAMTAATAS 


plexa est. Quos ad parem errorem seeutus Joannes Thomas, vostro 
examine damnationem accepit, Eodem exemplo Adam Suessionzeus 
plexus est, nec vestrum Guafridus de sancto Martino consuram evasit. 
Joannis Adz temeritas erroris sui perfidinm vohis insequentibus ab- 
jed numquid Petrus de. Canchero, Joannes Nicolai, Petrus 

* Cherinco vestris dixputationibus superari, publicae retra- 

etationis diffamatione se insignes reddiderunt, et famosos? » Secundo, 
censura videtur nimis festinanter lata; siquidem intra prardicationem 
propositionum, et earumdem notationem dies tantum 11. intereedunt, 
quo sane modico tempore non. potuerunt deputati censores investigare, 
ac revolvere Concilia, ac 88. Patres, ut juxta eorum placita de pra- 
dietis propositionibus sententiam ferrent. dde quod propositiones me- 
woeatw sunt per Fr. Joannem Morcellum die 23, Augusti, enm tamen 
supponantur notatw, ac damnatw, nc censura proseriptm die 26. Au- 
gusti. Tertio, quarta propositio dsmnatur ut hmwretica, eum tamen. 
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pius fülucia: ponunt im ilo, quam in Christo, et plus. illam, quam 
Christum, orautz quasi Christus esset solum J'udez, et non Propitiator. 
Culvinus in liarmonía cap. 2. Joannís, ait: Nos oneraxze Mariam spoliis. 
Chrésti, et non. putare illam satis honorari, nixi Dea. fiat. 

Norawpuw 2. hnpetrationem B. Virginis longe przstantiorem ae 
efficaeiorem esse, quaeumque interpellatione Sanctorum, idque multi- 
pliei de eausa : Jrímo quidem, quis est Mater Dei, ae proinde illius 
apud Deum postulatio eflleaeissima est: unde Seraphieus Bonaventura. 
In speculo Morie cap. 8. non. minus devote, quam proelare ait: Quia 
Dominus. potentissimus. tecum esi, ideo et tu ex potentissima. secum, 
potentissima es per ipsum, potentissima apud. ipsum; ita ut vere di- 
cere possit 1]lud Eccles. 24. In Jerusalem potestas meo. Et cap. 5. alt, 
abyssum invocare obyssum, quando Mater Dei Filium pro nobis ín- 
woeat: et retert ibidem Augustinum, de en sie loquentem : Sicut apnd: 
Deum ex: potentior, ifa. pre omnibus. Sanctis es pro nobis. sollícitior. 
Secundo, quia est sanetior omnibus alis Sanetis, non solum. homí- 
níbus, sed etiam Angelis, ut docet S. Ephrem Je laudibus Virginis, 
weribens: Sancfior Cherubim, sanctior Seraphim, et nulla eymparatione. 
wveteris. omnilus superis. exercitibus gloriosor, Unde Petrus Damianus 
ser. De. Annuntiatione, alt: Attende Seraphim, et in. illius superioris 
nature superrola. dignitatem, vel. videbis quidquid. mojus ext, minus 
vxse Virgine, solumque Opéficem opux istud. supergredi. Tertio, qui 
quamvis oret Deum per Christum, sieut et alii Saneti, t&men non est 
improbabile alios Sanctos Christum etiam orare mediante ipsa B. Vir- 
gine: unde S. Bernardus serm. De Nativitate Marice ait: Ad Patrem. 
vereharis. accedere, ille tili. dedit. Mediatorem, scilicet. Christumz sed 
forsitan, et ín. ipso Majestatem. cereare. divinam, advocatum. vis ha- 
bere ad ipsum? ad Marirm recurre, etc. Plures alie rationes. ad 
eamdem veritatem asserendam eollineare possunt, quibus compertum 
fist beatissimam Virginem peculiari devotione merito jure a fidelibus 
celebrari, utpote qu: eum Deo longe prestantiorem quam eueteri 
Saneti aflinitatem habeat. 

NoraNDUM 5, Quod eum plerique ex SS. Patríbus seribant B. Vir 
gínem esse apud Deum omnipotentem, mediatrieem, humani generis 
Teparatrieem, et alin ejusmodi: hwe ita sunt accipienda per sensum 
xeeomodationis, it& quod dicatur omnipotens secwndwm. quid, seu per 
«quamdam assistentiam. divinam, qua nempe ereatura potest aliqua. 
operari propter peenliarem assistentiam, et eoneursum Dei operantis, 
et producentis ea, quw ab ípsa creatura postulantur, et exoranturz 
«mem utique omnipotentis modum nonnulli e $ Patribus tribuunt. 
B. Virgini; presertim S. Anselmus lib. De Zaxulibus Virginis cap. 12. 
Te sic Deus exaltavit, ut omnia. secum. possibilia donaverit, Ft infra 
orans B. Virginem, Tw velis, inquit, e/ nequaquam. fteri mon. poterit. 
Petrus Damianus ser, 2: De Natiritate Marim: Fecit tibi magna, qui 
gpotens. est, et data. est. tibi omnis potestas in. calo, et in terra, et nihil 
fibi impossibile, cui. possibile est, desperatos in. spem beatitudinis rele- 
warez quomodo enim nulla. potestas potentia fum potuit. obviare? ete, 
Et statim post: dis enim ad illud aureum reconciliationis altare, 
mon solum rogans, sed efiam. nperans, Domina, non. ancilla, Simili 
ratione dicitur medintrix et reparatrix generis humani; non quidem 
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ad misericonlinm colliguntur, qui a Doetoríbus, et Reetoribus tam- 
quam incórrigibiles relinquuntur; et ideo bene B. Bernardus ait; 
Maria tu peccatorem toti mundo despeetam. materno Affeetu. ample- 
ceteris, foves, nee deseris, quousque horrendo Judici miserum recon- 
vili Suffragante gratia. Mariw (boni) impinguantur unetionibus 
gratie, impinguantur, inquam, pinguedine Spiritus sancti, qua et 
ille impinguari eupiebat, qui dicebat: Sicu/ adipe, et. pinguedine res 
gueatur anima meu. O quís mstimare valeat, quam multe animae 
opitulante gratia. Maris, sint per gratiam impinguatz;z inno certe 
quís wstimare valeat, quanta in ipea Maria fuit Impinguatio gratia- 
rum, eujus gratia impinguata sunt tot míllia animarum? 

ltem ;ratia Marix liberat & morte :eterna universos, qui libe- 
rantur... Unde Anselmus ait: Quid, inquit, digne reteram Genitrici 
Dei, et Domini mel? Per eujus feeundltatem captivus sum redem- 
ptus, per enjus partum de morte stern& sum exemptus, per eujus 
prolem, perditus restisutus sum, et de exilio miserie ad patriam 
mternae beatitudinis sum reductus? ( ergo Mater gratim, fae nos. 
fllios zratim: fae, ut per gratiam tusm verissimam, colligumur ad 
veniam remissionis, impinguemur per gratinm devotionis, liberemur 
& morte damnationis, Per Dominum nostrum, ete, » 
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. An eonvenien- 
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ssnetum incarnari 
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tempore fneta fnerit Incar- 

De necessitate 
'arnationis : 
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necessaria fuerit Incarnatio. 
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Qu.csmio TIL Ütrum Christus 
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Quesrio I. Ulrum per com- 
munieationem — idiomatum 
oumis, que sunt Dei, de 
homine; et vieissim qua 
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Qu.esTiO TI. Utrum tres illae 
ropositiones sint 
Deus est homo, Deus faetus 
est homo, et. Homo faetus 
t Deus 
Qu.ksT1O TII 
sitio sit vera : 
ereatur: 
ARTICULUS II. De prse 
lentiis Cbristi Domini 
Secrio L De Gratia Christi 
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Christi sanetifivetur per gra 
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quirat aliquod donum aj 
ipsa unione distinctum 
QuxsTIO II. Utrum in anima 
Christi fuerit gratia habi- 
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vario IV... Utrum tiae 
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in Christo . ... . . 
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scientiam  bentificam Chri- 
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Qvxsrio IV. Utrin. preter 
scientiam beatifieam, et. in- 
fusa Christus | habuerit 
etiam scientiam aequisitam, 1 

ARTICULUS IHE. De detle- 
etibus, et passonibus eor- 
poris, et animm a. Christo 
Domino assumptis , 

Qu xsrio. L. Utrum in Christo. 
fuerint defectus, ek. pas«io- 
ne« humani eorpori&. . . 

Qu.esTrO IL. Utrum in Christo 
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aut aliquis error K 
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Us Adopfio. 

jm ls deduetum sit Adoptionía 
nomen, et quid siguificet, 
quieve sit ejus definitio. 

Quadruplex rimen inter 
Adoptionem divinam — et. 
creatam 

Tres conditiones ad^ Adoptio- 
nem desiderantur . 

Christus nt. homo non est fi- 
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Non est ny fide Christum non 
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ium Deí Adoptivam. . . 
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Duplex Adorationfs cultus 
exterior, et interior . . . i| 
Quid sit cultus Latrim, . 
Certum est Christum. Domi- 
num qua Verbum, esse Ado- 
mmndum Latria. . 
An Latria sit adoranda ejus 
humanitas, diseeptatur . 
A objectum adorationis, 
ind motivum, aliud termi- 


nativum . . 616 


Christi humanitas unita. ndo- 
ratione eum persona Verbi 
coli debet. 

Humnnítas non movet ad ado- 
rationem, sed eam eum Ver- 
bo terminat . 

Humanitas Christi adorat, et 

adorsur . 
humanitas dimitteretur , 

non essot adoranda cultu 

Latim. . 

Humanitas Chrisli secundum 
se posset adorari Wpeee 
dulia . . 

Potest humanitas Christi pee 
sim & Verbo adorari. . 


Si 
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INDEX. 897 
pan. qug 

c tempore formatum, quam 
Cajelanus. assumptum . 209 


Cajetanus duplicem in huma- 
mo corpore sanguinem di- 
stinguit, nempe nutrimen- 
talem et naturalem . . . 

Culendarium. 

Calendarium a Frontone edi- 
fum revera censeri non po- 
test Romanum. . . . 

Carolini. 

Carolini lihri ab hereticis in 
lucem fuerunt editi . . . 

Libri Carolini non fuerunt 
Caroli Magni studio, nec 
imperio compositi. .' . . ib. 

Libri Carolini non fuerunt 
deportati ad Adrianum. . 739 

Carolus. 

Egregia Caroli Magni com- 

mendatio. ./. . UIT 
Curpievates. 

Carpocrates aflirmavit Jesum 
ex Josephi et Marie conju- 
gio cwterorum more proge- 


353 














Quid sit eausa efficiens, etquo- 
tüple*i . uu so La 
Deus, ut Trinus est. prineipa- 
lis eausa Inearnationis . . ib. 
Qualiter cansa efficiens, et in- 
strumentaria distinguantur. 235 
Cordon. 
Cerdon, qui primus duos dixi 
se Deox fatetur, unum bo- 
num, et alterum malum. . 13 
Cerens, 
Quo sensu Coneilium Eliberi- 
tanum prohihuerit eereorun 




















usum in eemeteriis . . . 753 
Corinthus. 
Cerinthus. dixeipulus Carpo- 
emüs . 20... s. 9 
Ceifitudo. 
Tres sunt gradus certitudinis 
in materia fidei... . 





Christus, 
Christus ut homo sumitur, vel 
reduplientive, vel specifica- 
tive l.l. Eia 
In Christo est quidem. aliud 
et aliud, non vero alius et 
alius ; 
Corpus Cliristi non fuit prius 


FRassEN TÀeo!. Tom. VII. 


. 118 


Christi Corporis organi: atio 
non fuit per varias altera- 


TREES. u.s os etm 240 
Christus venit in mundum, ut 
peccatores salvos faceret. 260 


Christus prius a Deo decretus 
est, quam Creature . . . 363 
Christus est pra destinatorum. 
exemplar... 
Christus. est redemptor Vel 
pra eservativus, vel liberati- 
ms verit, ut prorsus oi 
ata deleret 
Christus prieipue venit ut oi 
le peeeatum elueret. 











1e pecento oi 
autem si sola aetualia c 
tissent. bun : 
Christus est verux Dei 
que .Eterni Patris Filius 
Christus. ratione generationis 
lerne Patrem appellat, ra- 
tione vero generationis tem- 
poralis eum nominat Deum. 
Christus, non solum reereator. 
s^d etiam creator est. 
Christm tamquam verus Deus 
fuit promissus SS. Patribus, 3 
Christus, Angelus, Mariam, ae 
Josephum allocutus Deum 
verum allirmavit .—. 0. 
Quamquam Christus. sit ine- 
diator. non. propter. a. infe 
rior est Deo h 
Christus una eum Patre invo- 
eatur, et etiam Pater noster. 
dicitur. . b. A RAS 
Christus quatenus .Eterni P; 
tris Filius est ei eousubstan- 
fü. r.a 2 4 306 
Christus ut homo non est Fi- 
liusadoptivus . . . . 
Qua ratione Christus dieatur 
inferior Patre. 12 
Qualiter sit verum, quod Chri- 






































stus, ut homo sit Filius Dei 

naturalis . à. DE 
Christus D. diei potest Patri 

subjeetus tripliciter . . . 320 
Christus. tenebatur obedire 

mandato Patris. . . . ib. 
Christus libere mortuus, quia 

E 





INDEX. 


Jia 
um esse hominum Re- 
1, negaverunt Ju- 
sc dal on Pros c inier OE, 
Christus Dominus verus est 
hominum ltedemptor . 
Christus ex dupliei captivi 
tate nos redem 
Christi Domini Redemptio tres 
ad veram Redemptionem 
charaeteres habe . . 618 
Redemptio Christi longe pre- 
stantior est redemptione per 














Moysem . . ib. 
A. quibusnam Christus nos li- 
beravit s. s... ld 





QQuoiodo Christus sua morte 














eluerit peceata. crucifigen- 
Gum 20.0. 0. 0... . 009 

Christus Dominus nos per 
snam mortem redemit . . 620 

Christus Dominus vere et 
proprie meruit nobis gra- 
tiun redemptionis, et re- 


conciliationis eum Deo. . 623 
Chrisws fuit conjunctus. lini 
ultimo quantum ad atfeetum. 














justitie. non e odi . . 621 
Christus meruit. iu. instanti 

su. Coneeptionis . 626 
Tribuendun Christo quidquid 

ad ejus gloriam speetat ib. 
Christus meruit toto te npore 

vite sum. . vox oa H3. 
Christu-. ineruit teinpore. in- 

fantizs xuie .o. 638 





Omne operationes CI hristi fue- 
ita quod 










sint. indiller: . 629 
Vulnus lateris. Chir post. 
mortem | intlietum, ito- 
rium erat ratione prreviae 
acceptationisaChristoadlme 
vivente faete 2. 6889 


Christus fuit viator «eeundum 
partem. inferiorem. eompre- 
hensor seeundum: superio- 
rens. eo. db. 

Christus meruit per actus por- 
tionis inferioris. . 631-632 

Duplieis ;eneris aetu 
stus D'ominus exercuit, quo- 
















rum alii p 
Chriswis meruit per aetus ehia- 
rais. 0.0. 0... . 833 


Tripiieiter CI hristus potuit me- 
reri à 








NuUU 


qui 





Christus meruit per aetus. 
quibus obssrvavit prasepun 
sibi imposita... 

Christus non poterat eogi. ad 
implendum priweceptum, ne- 
que per amorem, neque per 
rationem. . 0. . .63T 

Christus servavitpr: vepta sibi 
imposita ex motivo et vir- 
tute obedientiae : . 65 

Per amorem beatificum Chri- 
stus ad ea priecepta implen- 
da imoraliter determinatur. ih. 

Plus gloriw contulit Christo 
mors et passio. quam amor 
beatifieus, utpote quie sube- 
unda diflicilis nimium erat. ib. 

erat liher, ut illo 

quo actus 
ipsos non 














laeiebat, poter; 
facere... 
Verum mandatum Christo tuit 
impositum . . ib. 
Mandatum de morte tuit Chri- 
sto impositum antecedenter 
ad ejus voluntatem, et a 
eeptitionem , . 20. 640 
Christus non ideo dieitur li- 
bere mortuus, quia. poterat 
petere. dispensationem tnof- 
ÜeRDuire s: 605 6 MK 
Mors Christi. fuit. imperata, 
quantum ad substantiam. 
et cireumstantias . .— .— . 61l 
Christus non. potuit. recusare 
mortem in sensu diviso, nee 
in sensu composito . '. . 612 
Christus de facto habuit ab in- 
stanti sug Conceptionis gra- 
tiam. sanctificantem, et jrlo- 
riam essentialem anim; 
i non habui; 
ficantem, me. 
reri potuisset. . . db. 
Christus non sibi xoluninodo 
meruit, sed etiam. aliis, et 
tunquam caput. membris 
proteeit . 20... s . 603 
De tato Christus sihi non 
meruit. gratiam sanetitican- 
termi et gloriam. nee po- 
tuisset mereri de potentia 
ordinaria, potuisset tamen. 
de potentia. extraordinaria, 
per eonjunetionem seilicet 
anime Christi eum Deo. . 61 
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gag. ger. 
yeri xiue spe vam conse Monothelitae falsitatis aceu- 
wüendide potentis nbaolutm. 617 —— aat. . - . coc 2 2e 
Christi meritum extrinsece tin- Reteruntur Summi Pntil- 
fum est infinitum, nempe ex ves Honorii suceessóres, 
ei eireumstantia, ob- Monothelltis obstíteruut. . 972 
i, personm, divinam ac- Afomsmentum., 
ptationis 956 — Quo sensu Chrístus D. Judas 
Christi merita nou erant im damnaverit, quod Judi 
períeeta, eum ipsi dari non irdificarent Monumenta Pro- 
possint majora 6355 phetarum. nuu 
Messias. Mors. 
Quidsigniüeet Messis nomen. 115 — Reeonviliati sumus bes 
Qui sint Messim eharazeteres, ib. mortem Filii. 
Christianis | constantissimun: 
esse debet, Messiam venisse, 116 N 
Messim adventus dupliciter - 
colligitur ex veteri Testa Nana 
mento. . . ib. Deus humanum assumendo 
Messinm. venisse colligitur ex naturam, non illam jn se 
Jaeobi Valieinio ib. recipit, sed tantum illi se 
Albis Silonites non fuit Mes- communicat. . - 
" rbum divinum dependen- 
Nalniehodonosor non tuit Mes- tia nature humane Fer- 
sias - miunt ratione personie; aL 
Prieluduptur alía Judiorum naWura huwana personam 
divertieula, quibus utuntur Verbi divini tamquam in- 
contr adventum Messiz- winseeum. sui complemen- 
Dicunt aliqui Messinm promis- ium in se recipit, 
sum fuisse, sub eonditione, Narura tuc Angelis, Bun 
qum non fuit posita... 124 bumana, ex se indigna erat, 
Nete Jess Christus erat Mes qus divinitati unireür, . 
sias .159 Natura humana debuit potius 
Quai fatilla sint, qux adver: reparari quam. Angelica, 
sus ad ventum Messis Ju Deeehat magis ut nara hu- 
obtrudur EI mana ex Adami propagine 
Modus assngeretur, quam alía, 
Modus fünitus operandi per- Nou Nonio grep 


sonm infinite impedit com- 
munieationem digni 
ieritoris 


Quielibet persona. divina 'po- 
tuit humana assmmere ma- 
turam 

Una natura [n mülol hypo- 

Monott statica non esr mutata in 
voluntatem € i aliam ov 

Quis fuerit othelitarun Die Nata divina wt lruma- 
error P at j na, eue in Christo 

Monophysitze 'r severanl , . t MS LJ 
Monothelita prim Natura divina seeunüum xe 
serlores, et va Y porest aliquo modo: inima» 
senti: 1 L nitateun AESUmera 2-3 

Monothe i pugnat Naturam ereatam 
lerpolatis SS. aut esse infinitam - 2.,9 
Pontificum Scotus non negat Naturam di- 
hwresim tuebantur vinam posse terminare ma- 

Quidam Patres Monothe Varam créAMAmE. 

4 "Yves Uwe V ersonoe ossa. 





simul eamdem Naturam ter- 
minare 
Tres Divina: Personte 
sunt eamdem Naturnm si 
ml assumere immediate 
Natura semel personnta, non 
potest ulterius personaci 
Natura non potest &. plüribux 
sium dependere 
Discrimen inter personam sub- 
sistentem, in Natura divina 
liumana 
Tres divini persons: non pos 
unt omng«n suam vim exer. 
cere, ut enindem nataram 
sssumant 
Natura assumpta ab una per 
sona, non habet amplius po 
tentiam  obedientialem ad 
aliam personam, ut simul 
Ab en nssumatur 
Mura mpta non habet 
actualem inelinationem, üt 
terminetur ab alia persona. 
na naturs mom potest termi 
liversis supposit 
ogitari potest dupli 
t personá ereata as 
i, effe ,;€« 
terminntive 
imn potuit plures 
turas assumere nbsque ul 
yxradii hori: 
num multiplieatione .—. 
ona ereat& nom potest ex 
se maturam alienam assume- 
ré, neque eam unire eum 
aut alieno suppo 


1on pos- 


nsns 


ione, e 


sito 

elus non 
TADuram m 
"ersona 
nátuüram assume 
traordinariam — De 
tiam 


on est nb: 


alienam 


potest. 
"mere ex xe 
ata potest alienam 


* per ex 
poten. 


ute necessarium, 
quod suppositum terminans 
naturam sit independens 
ür potius persona possit ter 
xare plures naturas, quar 
natura terminari a pluribus 
»ersonis 
iura. terminata 
nam ereatam 
num positivum 
Duplieiter natura nliqun est 


per pei 
aberet termi- 


INDEX. 


pag. 


292 


ussumptibilis 

Natura humana potius, quam - 
Angelien, nssumi debuit & 
Christo 

Natura Angelica potuit axsüzui 
a Dec 

Utrum quelibet natura, etiam 
irrationalis assumi potuerit. 

Natura «rrationalis si fuisset 
assumpta a Deo, uon dice- 
retur Persona 

Partes reales possunt etiam 
ssumi a Deo seorsim, sive 
sint separatw, sive unite 

Natura jam affecta sua. subsi: 
stentía potest assumi, nom 
quidem asservata, sed pe 
reuute illa personalitate, et 
subsiste 

Natura pi 
msstunr 
personalitate 

Natura humana nc 


non potest 
ite. propria. 


debet diei 


est inconveniens, quod 
Christus Dominus plures 
naturas partiales assumpse- 
rit 

Dus: perfectr fuerunt in Chei- 
sto nature 

Licet Christus duas habeat na- 
turas tàmen potest diet 
duo 


non 
Nowessitas. 

Necessitas iuotuplex F 

Necessitas duplex 

Omne quod ext, quaudo est, 
necesse n&t osse 

Nestoréus. 

Nestorii impii dogzmatis as 
sertor, quis fuerit, qua arte 
Catholicos luserit, qui fue 
runt illius errores. 

Qux fuerit prima illías hi- 
resis propalatio, 

Quid. pro suo tuendo errore 
molitus fuerit Nestorius. 

Dire in Catbolicos smvit .. , 

Convocatio Coneilii. Ephesini 
adversus Nestorium . 

Quam audaci fronte eum suis 
fautoribus Coneilio interes- 

detrectet, . 

Ab universali Coneilío dam- 
nur. . ; DER. 

Quanta Ixtitia populus Ephe- 





912 


sipus hane Nestorii damna- 
tionem exceperit 
perüde tentaverit 
estorins, ut Coneilii sen- 
tentíam eum suis mssen 
loribus elevaret maxime 
apud Imperatorem 


Oljechum. 
Qualiter ereatum 
"atur in Verbo 
Ojfeniae 
Üffensa. Del crescit seeundum 
proportionem Geomotrienm, 
non nutem Arithme 
Oensa Dei non est. infinita. 
Offensa. Dei non ponitur infi 
bita pena MN 1 
Olfeuse gravitas crescit jux 
perfeetionem persone 
seeundum ^ proportiot 
non seeundum gradum 
Partiemla omis plerumque 
idem signifient, ac 
Operafia 
sto. duplic: 


aturales 
tio 
i0: expressiv 


Ürdo duplex in 
operatione, 
intentionem, 
dum exeention 


divina 
seeundum 


Chrísti 
non f 
tion 


Partium bs 


multip! 


Undecim pa. 
sensitivi &0 


multi, 7581 


INDEX- 
pag. 


pu. 

Quas. passiones habuerit Chri- 
stu« Dominus . , . 

Qualiter Christus  Dominax 
babuerit tristitiam, et yau- 
dium . . 

Tristitia formaliter residet iu 
voluntate, quamvis non sit 
actio volunfatis , 

Fuerunt. in Christo. passiones, 
non tamen enm va. imper- 
iectioue, qua &unt in homi- 
nibns... . e PCM 

Has passiones, propa«siones 
vocat S, Hieronymus . . 

Duplieem possumus hahere 

tionem 
mus, nnam conditioua- 
tam,aliam absolutam; quam: 
Christas habuerit. incertum. 
videtur UE 

Summum gaudium exeludit 
omnem tristitiam direete, 
non nutem indirecte, 

Discrimen inter 
riosmm, et beatam Cdeti. m 

Quid sit tristitia. . i. 

Isnias excludit tantum a Chri- 
sto tristitiam perturbantem. ih. 

Christus habuit timorem: — — Gel 

Quouiodo tímor includat in- 
certitudinem objecti. . . Me 

Vere. fult in Chrisii volmuate 

mors . 0. 9 

mw 
ih. 


. B5 


eorpus " glo- 


ies timoris ex Saneto 
naüseenn .. 

Christus habuit motum. Ine - i 
Daplex irm. NDW 
Patres. 

Saneti Pstres prieelare expli- 
cant quid significetur per, 
ante. Luriferum genii fa... 958 

Pautus, 
ulus Samasateuus urnlcam 
Deopersonam admisit, 
plexque Verbum distinxit. ll 
Tur. 

Pax est tranquillitzs ordinis. 

x S. Augustino ; . 

Christus D). dedit nobis stam. 
pacem internam , . , 94 

Christus D. dedit paeezn cuu 
proximo sno . .wo 

In Notivitate- Christi miungus | e 
erat ín pace edm; .9 

Peccatum, 

Veeeaxas won. habet plus ma- 





Mile, quam. opus meriio 
rium habere possit bonitatis, 


Feceata sunt quatruplieis ge- 
nerís 

Pecestum originale est m[- 
nus grave intensive, quam 
actuale, sed eo Core ex- 


tensive 4 

Christus nullo unquam o 
ginali peccato fuit Ant: 
Datus . . 

impia Hueretieorum  blasph 
mía de Christi Domini 


Quatuor mod's potest eon: 
derari Christi. impeeeabili- 


vimen est inter habere 
tentiam peccandi, et ha- 
dere potentiam qua pecc 
dur. 
Christus ne 
peccavit. 
Nec ullatenus peceare potuit, 
Christus non fujt preeise im- 


me quidem 


istus posset peeeare 
aturalíter, sieut eteri 


ion esset Christus. 545 


r absolutum 
concursum extraordina- 
rium soli Deo tribuitur, non 
ero qnod fit per jndiffe- 
niem P 
aret hümanitas, Ver- 
amen peecati 


jtura lmmana seeundum 
est causa suflielens suse 
actionis peecaminosie 

suppositum eoncu 

partaliter  elfvetive 
id actionem peceaminosam, 
non esset tamem emus a- 
ctionis pecenminosm . 

Nile datur gratia tante per- 

lectionis, eum qua non pos- 
set de potentia Dei absoluta 
stáre peccatum. 

e infertur Christi impec 
bilitas ex unione hy 
»istiea, non per loeum. in- 
trinsecum, sed extrínsecum. 


Fnasxgy Thow. Tom. VII 


Nullatenus in Christo tuit 
peccati fomes, quae sublata. 
est per virtutes, qu&s ha- 
buit Christus in perfecti 
simo gradu . x 

Peccatum triplex in mundum 
bellum intulit . * ^ c 3. UUd 

Homines per pecentum ese 
Diaboli emptivos, optime 
probat S. Bernardus. . . UT 

Peccatum Aetuale duplex ei 
mortale, et veninle . . . BI9 

Peccatum veniale est triplex. ib. 

B. Virgo non hac actua- 
Mter o. MET . B30. 

Perperam B. irgini allin- 
gunt peecata hieretici . B9T 

Personalitas. 

Quid sit personalítas, et quas 
commmnicationes neget. , 21] 

Personalitas creata per se, ot 
immediate non potest ms- 
sumi 1 zu 

Phatinus. 

Photinus tuit Marcelli disei- 

pulns : 
Porto. 

Duplex animu portio, sup: 
rior et inferior, et quali 
distinguantur . . 

Possibile. 

Possibile duplex est. . . . 3 

Inter possibile et impossibile 
nihil. mediat, p 

Potentio, 

Potentia Del ad agendam tam 
ad intra, qunm ad exten, 
lieet non esset trinus .197 

Praemium, 

Praemii congruitas duobus 
modis speciari potest... 

Premium est excellen: me- 
rito suhstantiali quidem, 
non accidental z^ 

Principium. 

Principium meriti non potest. 

vadere sub merito 
Propositio. 

Propositiones quomodo, et in. 
quibus fant. . 

Qualiter usurpandn sit hue 
propositio faetam esse, vel 
feri. 

Propositionis. talsitas nom tol- 4i) 
litur per iue teAwsNweA- 


V 
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Seriptura sacra, plerunque 
patinntur. exceptionem 
Proprietas. 
Preprletates necessario, natu- 
divinum et humans 
"quentes sunt in. Chri- 


E] 
Qualitay 
Qunlitec &at argumentum qua- 
litatis 


Hedemptio. 
magis ob Kedemptionem 
nostram per mortem Christi 
devineimur Deo, quod ali- 
ter poterat nos redimere "n 
Helatio 
Relatio dependentis humani- 
tatis a Verho reduei non 
polest ad causam elficien- 
tem 161 
Unde sit petenda. relationum 
distinetio aon 
In Christo sunt dum Helatir 
1es, una ieterna ad Patrem, 
altera temporalis ad Ma 
trem 
Multiplieatio t« 


per infert multiplicationem 
relationis . 
Nelationis vai 
Quomodo per 
qnid prius 
in ordine 
Ad xe 
Duplex in 
d S 


Qui sit / 
qmaur 


De modo. 
mag: 


juiaruu cultus 
in idolatriam non inducit. 754 
Colendz sunt saerse Reliquis 
eultu seapecid —- .dWe 


Res dicuntur. Euh 6. 

vel quoad suhgtantiam, y» 

quond modum . . . . 

cm 

titntio fieri nequit ex be 

nis, quie sunt sub dominice 

eredítoris, bene vero satis- 
factio. Mn 

Diserimen inter restitutionem, 

et satisfaetionem , . 

diegnm: Persireiem. 

Valde incerta pe Mere sc 

duratio SM . uu 


Circa. iE prm Per- 
snrum diversi díversm sen- 
tiunt E .e0M$9 

Nostra. sententia. eires num- 
rum Wegum Persarum . . jh 

€ brit in Seriptura passim 

Hex e ebdes - o. 5 

Quid sit Regia. dignitas z du- 
plex distingwitfur, tempo- 
ralis, et spiritunlis , , . BE 

Christus fult. Kex. temporalis 
seeundum Divinitatem. non 
fuit de facto Menem E 
manitatem. ; 

Varia. Theologomm eoe 

Chris ERA MUE .d 

Cbristus vere fuit. Rex 'spiri- 
iualis 98k 

Spiritualis Rej itas prc- 
PIC lia eria c am- 
plitudine, durntione, et ob- 


potuit. EE et de. 
laeto eomdidit -.— . 


Christus non fait Rex: emi 
ulis Judsorum jur sue- 
cessionis 


. Rc 
Christus in nullo unquam He- 


ymo terrestri 
Nato Christo, & 
Regnum tem] 


"xplicantur $ «qui 
ena EXC 


Nove Neq. Nesseniem. fh. 


wit . 25 





Dir 
, quod hee offerat 
sacrificium pro nobis, ia 
verozsalvare mos possit. 
Christüs non est Rex ratione 
is ly postatiese," sed ra 
tione j; potestatis 
terno Patre in walversum 
orbem eollatm . 
Melchisedech erat figura Chri- 
sti venturi, ut Regis, et Ju- 
dicis, sient et Hex Salomon. 


Sabellius. 
Snbellius unicam in Deo Per- 
sonat agnovit, negavitque 
Verbum divinum fiisse in- 
earnatum. 
Sacerdos. 
In Christo simul tuit Sacerdos, 
vietima, et xaeri: 
Christus mon fuit 
Aaronicus " zy. 
Christus D. est. Sacerdos 
eundum utcamque naturam. 
Saceedotium. 
Sacerdotium est mediatio in- 
ter Deum, et homines 
Magna hieretieos inter, et Ca- 
tholieas de Christi. D. Sa- 
verdotio controversia. 
acerdottum, et sacrifici 
necessario sunt conjuncta. 
Duplex est Sacerdotis munus. 
Christus T» fait ierdos 
proprie dietus . . 
Duplex est munus Sneerda- 
tale. AM 


Racerdos 


Sacrificium 
Offerens non semper debet 
mam maetaredn — 


Quare martyrium non dicatur 
verum Sacrificium 
Longe prwstantius fuit S: 
ficium Christi sacrifici 
is nature, et Mosaic. 
Christi D. Sacrificium ut. ex. 
piatorium non »i profuit 
Christi D. Saerifieium ei pro 
«se potuit, üt F 
eum, impetratorium, et ho- 
norarimn, . . . V 


Saneti. 

Quinam  heretiei  negarint 
Sanetos esse invoca 

Saneti. sunt nostri mediatores 
apud Deum, . 

Divinam benevolentiam dus 
pliei medio Saneti mobi. 
FonsilMnt 

Sanctorum invocatio fuit sem- 
per a fidelibus frequentats. 

Invoeatio Sanctorum non de- 


wahit quidpiam El. 


mediatoris . 
Saneti preces. nostras awno- 
seunt , . 


Sancti possunt nobie 'opitu- 


lari, idque volunt, et eu- 


piunt. . ; 

Sancti sunt invocandi t 
de causa. - 

Solvuntur Seripturie auetori- 
tates, quie ab hierettels con- 
tra Sanetocum invoeationen 
solent objici... . 

Sanetorum invoeatlo non de- 
TOxaL 
Christi 

Sanclificalio. 

Duplex est Sanetifieatio, unn 
^ statu contrario, alia a 
stu privativo. , , . 

Sanctitas. 

Quid sit Sanetitas - 

Triplex est in. Deo Banelitas: 

Multiplex auctorum sententia 
eirea Sanetitatem humani- 
tatis Christi. -w 
Oliristus D. revera erat San- 
etus Sanetitate Personall. 

Non est consequens, quod s 
Christus licet sit Sanetus 
substantinliter, pari ration. 
sit impeecabilis , 

Cur Christo. polius. tribuatur 
üivina Sanetítas, qam alia. 
anrbnta. o. 

Qusnam Sanetitas nature ri 
tíonali assumpts tribuere 
"mr 

Substantialis. Sanetitas, mon. 
eas precise ab wnlone 

wposatiea , 

Sanctitas personalis Christi 
non est petenda. praeise s. 
Wisinitate, wee. 


eflicaeitati orationte ^. 


g20 


(3r 


o yexeome 
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tate Verbi seorsim, sed 
conjunetim * 

Qualiter formalis Sanctitas a 
personali differat 

Personalitas divina mom est 
saneta formaliter, sed. tan. 
tum renliter. 

Continentía. eminentialis or 
nis Sanctitatis non. sufficit 
Ad satisfactionem formalem 

Benquis. 


Sauguis non est animatux 


Gravis controversia exorta de 
adoratione Christi. Sangui- 


Ühnuis san humanitatis 
fuit à Verbo assumptus 
Non est de fide. omnem hu- 

nitatis Christi sanguinem 
i£ assumptum 
An partieulm sanguinis Chri- 
sti ab ejus corpore separatae 
im terra existant 
Sanhed vin 
Institutio Senatu& Sanhen 
drin, et quid signiticet 
(uenam fuerit illius ameto- 
ritas 
Ex qua potissimum tribu .Ju- 
ilices illius selizerenrur. 
Quamdiu steterít, et esse de- 
slerit 
Nafisfaetio 
Peternt Deus a quolibet ho 
mine debitam sati ionem 
repetere f 
Si voluisset Dems, potuisset 
unus homo pro aliis satix 
tacere 
Satisfactio quid sit 
Varia potest esse satisfactio. 
Vilitas pers ^ 
minuit satist 
Gratuita 
trahit ju 


&it ad nl em 
Ehristi 
bundan 


* Leod 
Christi satisfaetlo fuit. eondi- 
EUR. . u.c EL MB 
Ut Christi satisínetio — esset 
undequaque completa wze- 
bat Del sci one. . . Me 
Christus satisfecit ut Dens 
homo . . . * fb. 
Satisfaetio Christi fait. summa, 
licet non füerit iufinita. in- 
trinsece nh 
Deus poterat satisfactionem 
Christi a. ih. 
Nu oeen 
ex condigno alia ex rigoro- 
5a justitia - M 
Conditiones satisfactionis. ex 
rigorosa justitia ih 
Satistactio Christi habuit om- 
nes conditiones wd  satisfa- 
ctionem ex rigore justitís. 105 
Christus satisfecit per actiones 
erentas prout erant a. 
sona Vert. 5x SAND SR 
Lieet opern Christi fuerint 
sub alio dominio Dei, ta- 
men per ea potuit ex. stri- 
eta. jüstítia pro nobis xatis- 
lacere os. 
Ad satisfnetionem nom est m 
esse, quod aliquid ime] 
esse sub dominio ereditoris. 10 
Satistaetio Christi fult. ex bo- 
nis propriis Mei 
Satisfactio Christi facta st ex 
alias indebitis . 2; . Mf 
Licet Christo sua opera Deo 
debuisset titulo. gratitudi- 
; timen poterat condigme 
acere. .n 
Smiisfaetio Christi revera erat. 
ad alterum ... . - . - JI 
Alteritas seeundum. naburam 
sufficit ad satisfaetionem 11i 
Qualiter. Christus Dominus 
sibi ipsi satisfecerit , - - i 
Suida Christi. non. m 
a Deo Patre non ncceptari- 
Christus sibi ipsi satisfaceme. 
potuit. et pro aliis. Ds 


vens 


Snaturnilus, 


haeresim. praeceptoris [c 
pagavit, et Cun 
"MANY WOW 

s, Nox. d 





INDEX. 


pg. 
Saul. 
Saul habelür pro Messia, sed 


falso . . E .1m 


Scientia, et Sapientia Chriat 


Quadruplex in Christo 
tin esse dieitur. 

In Christo Domino duplex 
est Beientia. ereata, et in- 
erenta .. 

Christus de laeto habuit Se 
tíanr ereatam 

Ad quid Scientia ereata in 
Christo deserviret, cum per 
increntam ommin novisset . 

Christi Domini intellectus hu- 
manus etiam de potentia 
absoluia non potuit fieri sa- 
piens sapientia inereata 

Christus Dominus adhuc mor- 
talis videbat Deum intwíi- 
tive, idque ab fnstanti suu 
conceptionis 

Chrisii Dominl: cognitio est 
períeeta, non famen com- 


/n- 


Domini fort; 
det omnia possibilia. 
qui aetu versatur 
nhnita. objecta. debet. 
infinita, secus vero sí 
rdumtaxat potesl 
ratione. Doctor Subáilis 
velit intelleetum.| creatum 
possa necipere infinitas nu- 
Tero cognitiones non vero 
producere 
Intelleetus Christi non. videt 
ommía, quw Deus eognoseft 
seientin visionis ea. 
Qualiter intelligendus sit Do- 
ctor, cum ait Christum om- 
nin videre habitualiter in 
Vetho 1 ara a p OE 
Christus 


Qua 


Qualiter Sclentía beatifica dif- 
ferat ab infusa, et aequísíta. 
ChristusDominus habuitselen- 
tinm infusnm eum beata, 
Sex modos seien 
Alensis in Christo. 
Quamquam seientia et opinio, 
non possint simul subiste- 
re, tamen subsistere possunt 
scientia beata, et infusa. 


917. 


pug. 


Christus Dominns novit etiam 
per selentiam infusam ome 
nis mysteria fldei 

Novit etiam omnis entía per 

supernatumlia . . . 

Novit efiam cogitationes cor- 
dium, necnon*pt futura e- 
tiam. eontingen ; 

Quibus modis futura. contin- 
gentia eognoseantur. . 

Quo sensu tor Bubtilis di- 
cat futurum contingens non. 
posse cognosci. . . * 

llla scientia, per quam Chri- 
stus novit futura contingen- 
tia, erat bubitunlis 

Maltiplices erant illius seien 


tim secundum diversitatem 
Ü 


objeetorum . . 


Beientia infasa. praestantiorest 


scientia Angelorum . . . 
Quid nomine scientie sequi- 
site intelligatur 
Beientia acquisita, et infusa 
per se non distinguuntur . 
Scientia — experimentalis & 
ientifica differt & re 
Christus Dominus habuit 


selentiam acqnísitam —, , dl 


Novit essentías rernm natura: 
lium ab instanti eonceptio- 
nis sus per babltum aibi in- 
fusum. 

Indiget 


"bomo sensibus, ei 
De s nd seien- 


tiam comparandam . . 

Chrístus profecit in experien- 
tia non Ín seientia . . , 

Perfectius est habere seien- 
tins per infuslonem, quamr 
per acquisitionem. , 

Christus novit omnia. Indlvi- 
dua per seientimm sibi 1n- 
fusam ...— 57... MN 

Nihil nM Christus Domi- 
nus di. 
hominibus . . 

Major est perfectio discere a 
sensibilibus, quam ab homi- 
nibus . .... 20209 VENUE 


Sercitus. 
Servitus quadruplex . . 


Servitus non importat neces- 
sario negationem commu. 


. n 


. 510 


5n 


$5 


516 


icit ab Angelis, auk... 


ib. 


.929 


nicationis in Anim . . .9 


e 





Simon. 
Simon Magus . 
Species. 

Quare una species non possit 

plura ohjeeta repraesentare. 
Spes. 

Christus Dominus non liabuit 
spem cirea objeetum prima- 
rium, neque cirea secunda- 
rium. 

Duplex est inevitabilitae, et 
cerüiindo respectu rei spe 
randa: . 

Spiritus samctus. 

Licet Spiritus ssnetus dieatur 
nobis eonfe nem vi 
tam spiritualem. tanen 
est proprie capnt 

Stanc 

Quaenam fuerit controversia 
inter Stanearnm, et € 
drum hszetieos 

Status 


» fuit Status. 


Duplex in ( 


Dupl 


Ba in Deo, 


T 


Terminus, 
"Terminus actionis productiva 
duplex est, totalis, et for- 
malja.. 25.7 0o DET R 
Christus, ut Dens homo est 
termígus totalis incarnatio- * 
nis, sed de termino formali 
magna est controversia. 

Theodorus. 
Theodorus Patriareha | (Con- 
stantinopolitanus. videtur 
Honorii ntmen emm. dam- 
natis Hiretiacrum. patronis 
inseruisse, . . , 
Theodalus. 
Theodotus Roms. praedicavit 
Chrisinm non esse Deum, 

sed nudum bominem . 

Theolesiun. 

Theologus debet esse insiru- 
etixsimus. . . 

Tómar. 
Triplex est timor, naturalis, 
mundanus, et divinus - 
Timor divinus triplex est, ser« 
vilis, Initialis, et fialis, 
qui etiam dicitur. exstus, ef 
reverentinlis. -.— . 
Tríhus, 
Ita Tribus Benjamin, r4 Levi 
«1 divisionetn Hegni Israr- 
litici sdhs serunt Tribu Ju» 
di, ut uníeam "Tribum ín- 
stituerint. 


Trinitas. 
Opera trinitatis nd extra sunt 
indivisa 


Valentinus; 
Valentimus doenit Christum. 
habuisse vorpus esleste nan 

terrenum . 
Valor. 

xt» duplex jus, duplex 
etiam sutuismur valor . . 
Qualiter valor opermm Christi 
ex persona Verbi processo 
rit. OE 
Verinem.. 
liter Verbum aunlatur in- 
lrinsece humanitati, cum 


wihil. intrinsece reci 
"Deyenjeufa. uos s m 


181 


ib. 


3 


10 


3| 
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* 
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pag. 
Verbo, et in genere causm 


materialis. . . . . 2166 


Liect Verbum dieatur cer» 
fuctum, mon propterea cst 
mutatum in earnem. . . d 

Qualitez- sit. intelligendum, 
quod Verbum divinum ho- 
wiinem aseumpserit. 

Utrum Verbum terminet as- 
sumptionem liumanitatis per* 
aliquid personale, vel per 
aliquid essentiale, . . . 

Verbum divinum Animam ra- 

em, et eorpus huma- 
ere assumpeit, et om 
iueultates eadem. 
poris . . 0. 

Verbum dimisit totum hurma- 
nitntis iu triduo mortis. 

Verbum divinum non habuit 

juam effieientiam erga 
*uam humanitatem . . 

Verbum maxime est Inearna- 
ium ad expíanda l.ominum 
pesest& . . . z 

Ex vi presentis decreti. Ver- 
bum fuisset incarnatum, 

msi Adamms mon pee. 
£8$ot 7 1 OUR YER PME 

Verbum divinum assumpsit 
verum corpus, et veram 

inam . 5; 
mon assum: 


v de Verbo diei non pos- 
humanatum, 

it Deificatum 
m divinnm nullam sibi 
ialem habet causalita- 
n erga humanitatem . . 
m divinum non habebat 
lisrem influxum phy- 
tus Christi Do- 


pe 
non vero ab ea fuisse ge 
níum. . . 

Vigitius, 
Romanus Pontifex 
non fuit Monothelita . . 

Virgo. —. 
yo habuit debitum eon- 


Vigilius 


B. Vi; 


iahendi pecentum. origi 


.N9 


M "ne entem posiive tem 
B. NC pes vere. EL 


Fosuss ilius est corpus 
. ex sanguine Virgineo 

proe esse. . V 

Quot et qui hierelici. B. Vie- 
ginis puritatemr Inpogn, 
verint... (n 

Quid sit Vingin s, et qnot 
nd illius (nteg X 
tiones requiran! 

De Virginitatis sigillo gévis 
tontroversin. —. 

PUR. ernt Virgo anie par- 


Virgiiitas apud Judas erat 
commendata. . . 

Maria Virgo tuit in. paru ^ 

Saneti Patres doeent Virginis: 
uterum 1n partu pon. fuisse. 
reseratum —. 

Qualiter sint intelligendi, qui. 
contrarium videntur asse- 


STEAM. 
Maria fuit Virgo past psrtam. 
Ranetm& Joseph Virgo extitit. 
Solvuntur Seripturas textus, 

qui hwrettels videntur. pae 

troeinari de xen zinis. BET 
Certum vs& B, Virginem 

mterna beatitudine donari. B4B. 
Unde suborta fuerit in. Gallia. 

vontroversia — de — Assume 

ptione D. Virginis . . . 848 
Expenduntur ea, quae in. Bare 

ratione obitus, ae sepul. 

rure B. Virginis minus co- 

haerere videntur . . 
AAT yarin monumenta 

de morte B. Virginis . 

Quare S. Lucas mom memi 

nerit mortis, ek. sepultura: 

B. Virginis. . . ib. 
Aliqui auetores V| irginia mor- 

tem in dubium revocant 
Proseribitur liber. de transitu. 

A vXinrinis : dui 

p. mon ol lit Ephes, 

sed v erasolrmie y x 
Que. mnrrontar ». S. MoxessMe. 





mt contra mor- 
Quare tanto impetu omnes 
haeretici, presertim. recen- 
tiores, in B. Virginem in. 
CTWORPMESCIPTES T 
B. Virgo sj "ultu «upra 
alios Sanctos est eolenda, 
et pr» allis Invoeanda. . 8T 
Virtus. 
Virtus moralis generatim vel 
8e ipsam, vel alium respieit. 
Triplex est Virtutum. genus. 
Qnid, et quotuplex sit Virtus 
Theolorica . . E 2s 
Noh omnis Virtus est admit- 
tenda (n Christo . . . 
Christus non habuit Virmmtem 
penitentie . E 
Quid sit Virtus Taoralis 
Virtutes morales possunt s 
etari triplici statu. 
Possunt infundi . 
Omnes 
nullam imperfectionem in- 
eludunt, et. connotant, re- 
vera fnerunt ín Chri: 
Quomodo Virtutes m: 
Beatis perseverent. 
Christus D. hubuit V 
mornles jn gradu heroico, 
idque per intusionem ab in- 
stanti sua coneeptionis. 
Bieut Virtutes 
ieruut nd pertectione 
Juntatis, ita et intellectuales 
ad perfectionem intellectus, 513 
Visio, 
io beatifica conferzi potest, 
mhsjüg eo quod g 
Clics priece: 
Vis. 
Triplex anii vís in eorpusz 
maturalis, vítalis, animalis. 569 
Unio. 


nem bypostatieam. 

Varia nomina 
lari solet Unio 

Vari: species 

Actio Unitiva extremorum est 
triplex D NE. 

Triplex Auctorum senten! 
eirca Unionem hypostad- 
cam. . . s. 


Uni: est ens reale 
puo ens 


Unio humanitatis eum. Verbo 
non est simplex in disuum- 
tia ab eo... 

Sicut corpus et anima ratip- 
nalis non uníuntur seipsis 
immediate, ifa nec hurma- 
nitas et Verbum x ib. 

Qusnam Unio mediet fmter 
humanitatem, et Mus um 

Unio hypostatica est 
extrinseens. pre ers x 

Quamquam Uafo kh 
spectet 2d complementum. 
substantísle — httrnanitatis, 
non tamen est substantiale. 161 

Unio bypostatiea dieitur xub- 
stantialis, liceat sit &seidens. 162 

Unio hypostaties rednei po- 
test ad predicamentum Pas- 


sionis. . , x 2dk 
Unio hypostaticn. est relatio 
non muta, est ctiam re- 
latio dísquisparamtim, .— . 365 
Tres distinc &etiones repe- 
riuntur in Unione Hips 
tica. . .r'em 
Quomodo Unio animse euni 
corpore adümbret Unionem. 
humanitatis eum. Verbo... 173 
Refelluntur omnes modi Unfo- 
nis, quos Nestorius excagi- 
taverat, . 
Quot modis Unio diei possit 
immediata . 
1n Christo vo! Unlo.est nulla; 
vel parva, vel maxima. 
Duo uniri possumt im tertie 
: duobus modit * 
Unio hyposi est 
immediata. 





Diserimen inter unionem bea- 


tifleam, et hypostatieam, , 196 


Unio hvpostatica non est om« 
nium maxima ex AH NE 
remorum —. z 

Unio hypostatica. censeri "po- 
Vest omnium maxima ra- 
tione persone . . . 

Distontía naturarum non im- 
pedit Unionem maximam. 

Proponitur sententia Durandi 
de Unione humanitatis eum. 
Verbo, et refellitur 

Etsi humnnitns primario ter- 
minetur a. Verbo, et seeun. 
dario a natura divina. non. 
wunen — sequitur diversa 
Uno , .. . 

Unio nature divins cum hu- 
mana per subsistentinm ab- 
solutam, non esset in uni- 
iate nature vel personm, 
sed dumtaxat Unionis na- 
lurm divinam eum humana. 

Unio corporis, et anima Chri- 
sti im  Resurreetione non 


fuit mnino, quu 
fuerat in. ejus formatione. 
Unio hypostatien secundum. 
entitatem, est minus per- - 
Tecta, quam gratia , . 
Possibilitas nature humanae 
eum Verbo . . . 


"nus. N 
Fillus non estunus eum Patre, — 


per signifeat mutationem - 
substantinlem , . . 
Voluntas. 
Dus erant in Christi: volun- 
tates direetrites, sed hu- 


mana subjielebatur divinz. 316. 


Voluntas non debet preeeup- 
EST. Mempores sed natura 


velinis "Christ Cert in ter- 
mino seeundum affectionem 
justitie, non seeundum af- 
feetionem eommodi . . . 
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